ROCZNIK LUBUSKI TOM XXVI, CZ. I, 2000

Mieczystaw Soppa

POGRANICZE A GRANICA
W SWIADOMOSCI MIESZKANCOW
WOJEWODZTWA LUBUSKIEGO

W wyniku ustalen jaltanskich sfinalizowanych na konferencji w Poczda-
mie przy minimalnym wplywie zainteresowanych nacji utworzono granice
na Odrze i Nysie Luzyckiej. To naturalne rozgraniczenie oraz polityczne
posuniecia wladz jednej i drugiej strony miaty na dlugie lata rozdzieli¢ spo-
tecznosci Polakéw i Niemcow.

Niemal calkowity odplyw ludnosci niemieckiej oraz zasiedlenie Ziem
Zachodnich ludnoscia polsks stworzyly sytuacje, w ktérej po dwu stronach
granicy zaistnialy dwie odrebne spolecznosci. Przesunigcie zachodnich gra-
nic Polski o kilkadziesigt do kilkuset kilometréw na zach6d spowodowalo ko-
nieczno$¢ wypelnienia nabytej przestrzeni ludnoscia pochodzacy z réznych
rejonéw kraju. Naturalne przesuniecie sie na zachdd ludnodci pogranicza
z 1939 roku nie moglo doprowadzi¢ - w zwiazku ze znaczng przestrzenig
—~ do ponownego styku spotecznosci doswiadczonej problemami pogranicza
z podobnymi grupami po stronie niemieckiej.

Na Ziemiach Zachodnich (szczegélnie wzdtuz granicy) znaczny odsetek
ludnosci stanowili ,repatrianci” z wschodnich wojewodztw przedwojennej
Rzeczpospolitej. Ich dodwiadczenia z pograniczy wschodnich mialy zupelnie
inny charakter kulturowy i nie byty adekwatne do nowej sytuacji. Podobnie
ludnos$é z tzw. centrali nie posiadala zadnych tradycji kontaktu z sasiednimi
nacjami.

Przy rozwazaniu charakteru spoleczeristwa ziem nadgranicznych nie
sposob pominaé jeszcze jednego waznego aspektu. Jest nim stosunek osied-
lajacych sie tu ludzi do wlasnej nacji. Przyczyny historyczne, spoleczne,
a przede wszystkim polityczne wymuszaly w okresie powojennym deklara-
cje przynaleznosci do narodu polskiego. Rézny charakter tych deklaracii,
w zaleznosci od miejsca pochodzenia, nie zmienia faktu jednolitogci narodo-
wej tworzacego sie na Ziemiach Zachodnich spoteczenistwa. Kazdy uczestnik
srepatriacji” z ziem zajetych przez Zwiazek Radziecki musial wczesniej za-
deklarowaé sie jako czlonek narodu polskiego. Podobnie (w innych jedynie
uwarunkowaniach) okresli¢ sie¢ musieli reemigranci z Bukowiny Rumuriskiej,
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Jugostawii, Francji i in. Takze pozostajacy tu autochtoni musieli przejsé¢ -
czesto skomplikowang ~ procedure ,weryfikacji” (Strauchold 1995, 53 i n.).
Polsko$¢ w tych specyficznych warunkach powojennych deklarowali — czesto
spontanicznie, nieformalnie — takze osadnicy z ,centrali”.

Osobnego potraktowania wymaga stosunek przybytej ludnosci do tere-
néw, na ktoérych przyszlo jej zamieszka¢. Oprécz propagandowego obejmo-
wania ,starych piastowskich ziem” powstawaly rozliczne problemy z adapta-
¢ja do nowych warunkéw przyrodniczych, spotecznych, kulturowych. Przy-
bysze o uksztaltowanym bagazu kulturowym, ze swoimi tradycjami gos-
podarki, struktury spolecznej, zwyczajami i obyczajami, musieli podjaé¢
trud przyswojenia sobie obcych, zastanych tu struktur (Kwasniewski 1969).
Uksztaltowane osadnictwo, ksztalt i charakter budynkéw, sprzety i maszy-
ny, charakter gospodarki to elementy, do kt6rych naplywajaca ludnosé mu-
siala sie¢ adaptowaé, przejmujac lub odrzucajac niektére z nich (Jasiewicz
1977; Brencz 1997). Z adaptacja wiazala sie takze integracja réznych kultu-
rowo grup osadnikéw. Olbrzymie przemieszanie si¢ ludnoéci naptywowe;j i jej
mobilnos¢ w latach powojennych nie sprzyjaly powstawaniu zwartych lokal-
nych spolecznoéci o poczuciu wspélnej, przedmigracyjnej ,malej ojczyzny”.
Procesy integracyjne (a pézniej unifikacyjne) doprowadzily w ciggu kilku-
dziesigciu lat do wytworzenia sie spdjnej spolecznosci Ziem Zachodnich,
bardziej wyréwnanej i jednolitej niz na pozostalych obszarach kraju.

Pogranicze czy tylko granica?

Zwigzek etymologiczny poje¢ pogranicze i granica jest oczywisty, jednak
,0znaczaja one rézne pod wzgledem przestrzennym zjawiska, a mianowicie:
pogranicze okreéla jakis obszar, strefe, podczas gdy granica oznacza linie¢ po-
dzialu” (Staszczak 1978). Mozna tu pomingé znaczng réznorodnosé definicji
pojecia granica; wydaje sig, ze w najprostszym znaczeniu kojarzy sie ono
z linig podzialu, z podzialem z zalozenia dwustronnym. Zaznaczy¢ nalezy,
ze termin ten niekoniecznie musi by¢ zwigzany z podzialem politycznym,
ale moze takze wyznacza¢ pewne zjawiska o charakterze historycznym, kul-
turowym, jezykowym itd. Zasiegi roznych przejawéw dzialalnosci ludzkiej
nie muszg przy tym sie¢ pokrywaé. Wyaika z tego, ze granica ustalona na
podstawie jednego kryterium moze sie r6zni¢ od innych granic, wytyczonych
na podstawie kolejnych wyznacznikéw. Przyblizony czy tozsamy przebieg li-
nii podzialu przeprowadzonej na podstawie r6znych kryteriow wskazuje na
granice jako bariere miedzy dwoma zdecydowanie odrozniajacymi sie §rodo-
wiskami. Wydaje sie, ze z przyktadem takiego zjawiska mamy do czynienia
na granicy polsko-niemieckie;j.
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Wracajac do terminu pogranicze: najtrafniejszym i najprostszym okres-
leniem jest teren przej$ciowy. ,Istotng cecha kazdego pogranicza jest to,
;e stanowi ono obszar konfrontacji i przemieszania réznych zjawisk. Ostre
zaznaczenie granic stoi w zwiazku z tym w sprzecznosci z pojeciem pogra-
nicza” (Staszczak 1978). Definicja taka, wypracowana przez wiele dyscyp-
lin (geografie, historig, socjologie, etnografi¢), wskazuje jednoznacznie na
aspekt wymiany, przemieszania réznych elementéw. W Swietle powyzszego
w odniesieniu do zachodniej granicy Polski powstaje problem: czy i w jakim
stopniu mozna moéwi¢ o terenach nadgranicznych jako o pograniczu?

Wskazywanie na pogranicze jako na ,terytorium o homogenicznej et-
nicznie ludnosci, przylegte do granicy parstwowej jako linii demarkacyjnej”
(Kwaséniewicz 1999), uwypukla jedynie znaczenie granicy. Granica jest wiec
skrajem, kresem pewnych zjawisk. Przylegle do niej tereny nie musza sie
r6zni¢ od polozonych w glebi kraju, a ich jedynym wyréznikiem moze by¢
peryferyjnoséé. Teren taki nie posiada w zwigzku z tym podstawowych cech
charakteryzujacych pogranicze. Reasumujac, obszary przylegajace do za-
chodniej granicy Polski nalezaloby nazwa¢ raczej strefa nadgraniczna, ru-
bieza czy kresami zachodnimi. Wskazuje na to szereg podstawowych, a tak
charakterystycznych wyznacznikéw, jak np. jezyk, poczucie przynaleznosci
etnicznej, kultura (zwyczaje, obyczaje), religia itd.

Granica jako bariera

Utworzona w 1945 roku granica na Odrze i Nysie Luzyckiej przybrata od
samego poczatku charakter bariery. Owczesne dzialania polityczne i ida-
ce za nimi posuniecia administracyjne radykalnie rozdzielily sasiadujace
spolecznoéci. Nie bez znaczenia dla postrzegania drugiej strony byly na-
stepstwa dopiero zakonczonej wojny. Wynikiem bylo poczucie krzywdy i to
w odczuciu zarowno Polakéw, jak i Niemcoéw. Ugruntowala sie w ten spo-
s6b wzajemna nieche¢ czy nawet wrogos¢, majaca zreszta o wiele odleglejsze
korzenie.

Osadnictwo na terenach nadgranicznych niosto za soba dalsze konse-
kwencje, nie sprzyjajace przelamywaniu bariery. Wéréd przybylej tu lud-
noéci wigkszosgé stanowili repatrianci z wschodnich wojewodztw przedwo-
jennej Polski. Ciezkie do$wiadczenia minionego okresu polaczone z brakiem
pewnosci co do przyszlosci objetych ziem nie sprzyjaly stabilizacji w nowym
srodowisku. Prowadzone w powiatach nadgranicznych osadnictwo wojskowe
m utworzenia ,zapory dla rewizjonizmu niemieckiego” potegowa-
i\ zagrozenia i opozycyjnosci wobec ,drugiej strony”. Jedli dodaé¢
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do tego fakt stacjonowania nad granica licznych radzieckich jednostek woj-
skowych, naturalne staje si¢ poczucie powstania bariery nie do przebycia,
bariery nie tylko w sensie fizycznym, ale i psychologicznym.

Rozdzielenie Polakéw i Niemcow naturalng granica na rzekach, wprowa-
dzenie rygoréw administracyjnych w strefach nadgranicznych, prawie cal-
kowity brak przej$¢ granicznych - wszystko to w praktyce uniemozliwia-
lo kontakty ludnoéci. Sytuacja taka trwala do lat siedemdziesigtych, czyli
wiecej niz pokolenie. Sporadyczne, §ci$le reglamentowane kontakty wladz
administracyjnych, delegacji o charakterze partyjnym, gospodarczym czy
kulturalnym nie mialy wiekszego wpltywu na lokalne $rodowiska. Spolecz-
nosci wsi i miasteczek nadgranicznych przechodzily w tym czasie procesy
adaptacji do nowych warunkéw i integracji kulturowej ( Tworzenie ... 1961,
takze Chmielewska 1965; Jasiewicz 1977). Stosunkowo szybkie pozbycie sie
przez ludno$é¢ naplywowa wyrdzniajacych poszczegblne grupy elementéw
kultury doprowadzito w wigkszosci wypadkéw do stworzenia w miare ho-
mogenicznych §rodowisk lokalnych — wiejskich i malomiasteczkowych.

Srodowiska te mialy tylko jeden kierunek kontaktu. Staly sie granicz-
nymi, krancowymi sktadnikami organizmu panstwowego. Charakterystyczne
jest, ze mieszkancy nadgranicznych wsi, widzac na co dzien ,druga strone”,
przez kilkadziesiat lat nie mieli praktycznie zadnego kontaktu z przedstawi-
cielami sasiedniej nacji. Z wiosek takich, jak Klopot, Sekowice, Zarki Wiel-
kie, Przewo6z i wielu innych, przylegajacych bezposrednio do granicy, nie
spos6b bylo skontaktowaé sie z mieszkanicami osad po drugiej stronie rzeki.

Postrzeganie w tych warunkach swego miejsca zamieszkania wigzalo sie
z poczuciem kresowosci, peryferyjnosci. Oddalone centra kulturowe, takze
administracyjne, wplywaly negatywnie na oceng wlasnego srodowiska przez
mieszkajacg tu ludnosé.

Osadnicy adaptujacy sie do zastanych na Ziemiach Zachodnich warun-
kow dostrzegali niewatpliwie walory tutejszej przestrzeni. Uksztaltowana in-
frastruktura gospodarcza i mozliwosci rozwoju cywilizacyjnego bezsprzecz-
nie byly o wiele atrakcyjniejsze niz na obszarach pochodzenia. W spo-
s6b szczegblny odnosi sie to do przybytych ,repatriantéw” z wschodnich
terenéw przedwojennej Polski. Nie mozna jednak zapomina¢ o pewnych
czynnikach umniejszajacych ,korzysci” z zastanych na Ziemiach Zachod-
nich mozliwoéci rozwojowych. Sentyment do zostawionych ziem na wscho-
dzie i nostalgia za swojskim ksztaltem tamtejszych spotecznosci lokalnych
nie sprzyjaly pelnej akceptacji nowej rzeczywistosci. Okolicznosci te wraz
z bledami w polityce spoleczno-gospodarczej (i to zar6wno w makro-, jak
i mikroskali) powodowaly szereg konsekwencji. Jednym z probleméw, na
ktére warto zwr6ci¢ uwage, jest mala stabilno$¢ ludnosci osadniczej. ,Na-
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wet w tych wsiach, gdzie przetrwal wysoki udzial gospodarstw indywidual-
nych, przecietny wspotczynnik zasiedzialosci jest relatywnie niski i waha sie
w przedziale od 50% do 60%” (Brencz 1997). Znaczne migracje zewnetrane
i wewnetrzne nie sprzyjaly tworzeniu sig¢ zwartych spotecznoéci lokalnych.
Ludnoé¢ zamieszkujaca tereny nadgraniczne musiala zatem przejsé¢ kolej-
ne etapy formowania whasnych ukladéw spolecznych, centréw spoleczno-
kulturowych, punktéow odniesienia. Procesy te ani nie byly latwe, ani nie
przebiegaly wedlug jednego wzorca. Kazde srodowisko mieszkanicow wsi czy
miasteczka musialo wytworzy¢ wlasny schemat spotecznosci lokalnej i funk-
cjonowania w niej poszczeg6lnych jednostek czy grup.

Podsumowujac okres do lat siedemdziesigtych, nalezy zauwazy¢, ze gra-
nica byta wowczas nieprzekraczalng bariera. Czynniki obiektywne i subiek-
tywne, warunki zewnetrzne i wewnetrzne uniemozliwiaty wszelkie procesy,
ktére mogtyby przyczyni¢ sie¢ do stworzenia pogranicza.

Granica jako styk

Zapoczatkowane w 1972 roku tak zwane otwarcie granicy (ktére zreszta nie
przetrwalo nawet dziesigciu lat) stworzylo nowa jako$é po obu stronach Od-
ry i Nysy. Zaistniala mozliwos¢ zetkniecia si¢ bezposrednio z rzeczywistoscia
sasiedniego kraju. Ruch graniczny, z ktérego w znacznej mierze korzystac
mogta ludnoéé zamieszkala najblizej, umozliwil poznanie warunkéw zycia,
gospodarki, a i bezposrednio przedstawicieli sasiedniej nacji. Zaistnialy kon-
takt kulturowy charakteryzowal si¢ réznorodnymi cechami, niespotykanymi
w innych warunkach. Przede wszystkim nastapito zetkniecie sie dwéch spo-
lecznosci o bardzo réznym bagazu kulturowym (Stownik ... 1987). Rozny
jezyk, religia, tradycja, obyczajowos¢, mentalnosé, a takze narosle stereoty-
py dotyczace ,swojego” i ,0bcego” narodu, powodowaly trudnosci w znale-
zieniu wspélnej plaszczyzny porozumienia. Nie ulatwiala tego takze swoista
zwartosé, jednolitosé etniczna grup zamieszkalych po obu stronach granicy.

Pierwszymi punktami styku byly dwa zjawiska wynikle z otwarcia gra-
nicy, wywierajace wplyw na prywatne kontakty przedstawicieli obu naro-
déw. Pierwszym bylo niewatpliwie podjecie wspélpracy pomiedzy NRD
a Polska, na mocy ktérej zatrudniono dosé¢ liczng grupe pracownikow
polskich w przygranicznych zakladach Niemiec Wschodnich. Bezposrednie
przebywanie z soba, wspélpraca formalna i poza strukturami zakladowymi
powodowaly blizsze poznawanie si¢ i wzajemne zblizenie. Drugim punktem
styku okazalo sie dos¢ powszechne, zwlaszcza w poczatkowym okresie po
otwarciu granicy, odwiedzanie przez Niemcéw rodzinnych stron opuszczo-
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nych po 1945 roku. Przyjmowani byli tu bez entuzjazmu, ale i na ogét bez
wrogodci. Dla powstawania ,,przyczotkéw” pogranicza nie bez znaczenia byly
wyjazdy handlowe, cho¢ wobec okresowych brakéw wiazalo sie to niekiedy
z negatywnymi ocenami. Mniejsze niz wydawa¢ by sie mogto znaczenie mia-
ta turystyka, co wigzalo sie z brakiem odpowiedniej infrastruktury.

Wymienione tu formy kontaktu nie miaty jednak charakteru powszech-
nego, a co najwazniejsze, jedynie w ograniczonym stopniu dotyczyly lud-
nosci zamieszkalej przy granicy. Wyjatkiem byly okolice przej§é¢ granicz-
nych, gdzie kontakty byly nieco szersze. Istniejace struktury spoleczno-
gospodarcze powodowaly, ze w wyjazdach do pracy czy handlowych uczest-
niczyli w wiekszym stopniu mieszkancy obszaréw o dogodniejszej komu-
nikacji (przykladem moze by¢ Zielona Gora, Nowa Sél, Zary, Zagan) niz
ze strefy przygranicznej. O wiele wigkszy byt tez udzial ludnosci miejskiej
niz z malych srodowisk rozsianych wzdluz granicy.

Mimo wskazywanego w statystyce duzego ruchu granicznego zauwazy¢
nalezy stosunkowo niewielki wplyw ,otwarcia” granicy na postrzeganie sa-
siedniej nacji. Bariera jezykowa i w jeszcze wiekszym stopniu kulturowa
uniemozliwiala szerszy kontakt przedstawicieli obu narodéw. Naroslte przez
lata wyobrazenia i stereotypy funkcjonowaly nadal, a pewne elementy po-
strzeganej rzeczywistosdci nawet je utwierdzaly.

Wyrosle na obszarach nad Odrg i Nysg Euzycka nowe pokolenie, nie
pamietajace juz okresu wojennego ani czasu zasiedlania, nie bylo obciazo-
ne do$wiadczeniami przodkéw. Jego wiedze, poglady, stosunek do sasiadow
ksztaltowaly w réwnym stopniu rodzina i srodowisko oraz odgrywajace co-
raz wiekszg role srodki masowego przekazu. Wydaje sie, ze ludno$é ,kresow
zachodnich” nie roznila sie w tym wzgledzie od reszty kraju. Wplyw bliskosci
granicy nie determinowal jakiej$ szczegblnej postawy. Powodem tego byta
miedzy innymi normalizacja zachodniej granicy po podpisaniu porozumien
pomiedzy Polsks a Niemiecka Republika Demokratyczna. Réwniez zakori-
czone w zasadzie procesy adaptacji do zastanego Srodowiska i integracji
kulturowej stworzyly podstawy do uksztaltowania sie lokalnych spoteczno-
§ci o w miare stabilnej konstrukcji. Zanikly w ten sposéb gléwne czynniki
mogace wplywaé na rézniacy sie od ogélnopolskiego stosunek do Niemcow.

Okres lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych uwypuklil poczucie kre-
sowosci terenéow nadgranicznych, ich peryferyjnosci. Granica w tym czasie
byla raczej przeszkods, zamknieciem jednej ze stron, jednej z mozliwych
stref wymiany. Kresowos¢ obszaréw polozonych wzdluz rzek granicznych
wyrazala sie w ograniczonych mozliwodciach rozwoju. Powodowalo to od-
plyw ludnoéci do blizej czy dalej polozonych centréw oraz pewne negatywne
konsekwencje gospodarcze i kulturowe.
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Granica jako wymiana, czyli zaczatki pogranicza

Wykazywana szeroko w literaturze atrakcyjnos¢ terenéw przejéciowych
i mozliwogci rozwojowe terenéw nadgranicznych zaistnialy dopiero wraz
z ponownym — juz z Republika Federalng — otwarciem granic. Przemiany
spoleczno-ustrojowe po 1989 roku stworzyly nowa jakos¢, takze w kontak-
tach na granicy polsko-niemieckiej (Osekowski, Szczegéta 1999; Eckert 1999;
Transgranicznosé ... 1999).

Pomijajac réoznorodne czynniki wplywajace na ksztaltowanie sie struk-
tur gospodarczych badz spolecznych w nowych warunkach, wskaza¢ nale-
zy na przemiany zachodzace w mentalnosci ludzi zamieszkalych nad gra-
nica. Niespotykane dotychczas, a wystepujace na szeroka skale kontakty,
aktywizacja spolecznosci lokalnych poprzez samorzady, organizacje, insty-
tucje, stworzyly mozliwosci osiggania réznorodnych korzysci. Szanse zaist-
niale w wyniku réznorodnych kontaktéw dotyczy¢ zaczely nie tylko formal-
nych instytucji czy organizacji, ale i bezposrednio mieszkanicéw wsi i miaste-
czek. Poprawa infrastruktury technicznej poszczegolnych miejscowosei oraz
wymierne korzysci ekonomiczne znacznej czeéci spolecznoéci doprowadzi-
ly do nowego spojrzenia na witasne Srodowisko. Tereny zamieszkania staly
sie z peryferii rejonami atrakcyjnymi pod wzgledem gospodarczym, han-
dlowym, kulturowym, turystycznym. Réwniez ocena sasiadéw zza grani-
cy ulegla przeobrazeniom. Zaczeto dostrzega¢ w nich partneréw nie tylko
w gospodarce, ale i w kulturze. Zapoczatkowana zostata idea wspolnego
regionu transgranicznego.

Wydaje sie, ze w pozytywnym spojrzeniu mieszkancéw terenéw nad-
granicznych na nowg rzeczywistod¢ znaczng role odegralty takze procesy
transkulturowe, niezalezne od polozenia geograficznego. Globalizacja kultu-
ry i pewne wartosci pltynace ze swiadomosci wspolnego dziedzictwa Europy
znacznie tagodza wszelkie negatywne odczucia. Blizsze poznanie terenow,
a przede wszystkim struktur spotecznych, gospodarczych, kulturowych na
obszarach polozonych po drugiej stronie granicy, doprowadzilo do pewnego
soswojenia sie” z dotychezas stabo lub w ogéle nieznang przestrzenig. To po-
znawanie prowadzi z czasem do akceptacji pewnych wzoréw, a w nastepstwie
do przyjmowania w swoim srodowisku. Tendencje takie sg przyczotkiem do
tworzenia sie pogranicza. Jest to proces dlugotrwaly, ale — jak sie wydaje —
takze trwaly. Przejmowanie przez jedna i druga strone pewnych elementow
kultury sasiadéw tworzy nowe wartosci, wzbogacajac jednoczeénie kazde
ze spoleczenstw.
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Zakonczenie

Mimo pewnych wspélnych cech regionéw przygranicznych, kazdy z nich ma
pewna specyfike. Uklady spoteczne, historia tworzenia, tradycje wplywaja
na ksztaltowanie sie r6znorodnych zjawisk w poszczegélnych regionach. Za-
chodnia granica Polski z uwagi na swoj charakter wyréznia si¢ odmiennymi
od innych cechami. Jej stosunkowo nieodlegla historia, determinowane przez
polityke formy funkcjonowania, fakt, iz radykalnie rozdzielala dwa narody -
wszystko to wplywalo na ocene terenéw przylegtych przez zamieszkujaca tu
ludno$é. Badania terenowe w malych nadgranicznych spolecznosciach wiej-
skich wskazuja na dtugoletnie odczuwanie granicy jako bariery i negatywnej
jej roli. Radykalne przemiany ostatnich lat $wiadcza jednak o mozliwosci
- tworzenia sie pogranicza z szeroka wymiang kulturowa. Nie przeszkadza to
w podtrzymywaniu wlasnej tozsamosci regionalnej czy narodowe;j.
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Mieczystaw Soppa

GRENZREGION UND DIE GRENZE IM BEWUSSTSEIN
DER BEVOLKERUNG IN DER WOJEWODSCHAFT
LUBUSKIE (LEBUS)

Zusammenfassung

Der spezifische Charakter der polnischen Westgrenze zeigt ganz deutlich eine be-
sondere Trennungsform der beiden Nationen. Mehrere Jahrzehnte lang bildeten
die zwei Gesellschaften geschlossene, homogene Gemeinschaften — bis zu ihrem Be-
riihrungspunkt. Ubrigens gab es diesen Beriihrungspunkt nur in der Theorie, denn
aufler der Kultur- und Verwaltungsgrenze bestand auch eine natiirliche Grenze,
und zwar die FluBgrenze. Bei starker Belastung durch die schwierige Vergangen-
heit fithrte der minimale Austausch zur Vertiefung der bestehenden Vorurteile und
Teilungen (Einheimische — Fremde).

In der Trennungszeit gab es einen bis siebziger Jahre dauernden Barrierestand,
danach folgte eine kurz dauernde teilweise Offnung und erneute Trennung in den
achtziger Jahren. In dieser Zeit entstand in dem Bewufitsein der Bewohner in der
Grenzregion ein Peripheriegefiihl. Die Grenze bildete damals eine Trennungslinie;
die fiir andere Grenzregionen charakteristischen Strukturen sind nicht entstanden.

Die Umwandlungen nach 1989 begiinstigten das Entstehen der Grenzregionen.
Der Prozefl der Entstehung einer Grenzregion mit den sich gegenseitig durchdrin-
genden Kulturelementen beiderseits der Grenze lebender Bevilkerungsgruppen
ist eine lebendige Erscheinung, die jedoch Zeit braucht. Die in der Grenzregion
sichtbaren Tendenzen und die Wandlung in der Mentalitdt der hiesigen Bewoh-
ner weisen auf die Herausbildung eines wirtschaftlich und kulturell attraktiven
Ubergangsgebiets hin.



