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Peter Schurmann, Die sorbische Bewegung 19451948 zwischen
Selbstbehauptung und Anerkennung, Bautzen/Budysin 1998, ss. 337,
2 mapy, 23 dokumenty

Edmund Pech, Die Sorbenpolityk der DDR 1949-1970.
Anspruch und Wirklichkeit, Bautzen 1999, ss. 309, 4 mapy,
15 tabel i 17 dokumentéw

W ciagu dwoch ostatnich lat pojawity sie na rynku dwie interesujace mono-
grafie po$wiecone najnowszym dziejom Serboluzyczan. Przedstawie je ra-
zem, bo — jak to wynika z prezentowanych tytutéw — istnieje pomiedzy
nimi wyrazny zwiazek czasowy i problemowy. Nie tylko to je laczy. Uka-
zaly sie one jako 18 i 21 tom prac Serbskiego Instytutu, ktory w swojej
historii wydal ich juz okolo sze$édziesieciu. Podobnie jak to mialo miej-
sce w przypadku wszystkich prac, omawiane tu monografie przygotowane
zostaly przez zastuzone wydawnictwo Domowina Verlag. Fakty te maja du-
ze znaczenie, bo przygotowane prace prezentuja wysoki poziom edytorski
i zostaly przygotowane w podobny sposéb. W kazdej z prac obok wymie-
nionych juz zestawéw dokumentéw, indeksoéw osobowych i miejscowosci jest
tez bardzo doktadny wykaz materiatlu zZrédlowego oraz bogata bibliografia.

Praca P. Schurmanna podzielona jest na cztery rozdziaty, ktére w ukta-
dzie chronologicznym podejmuja poszczegdlne problemy. Pierwszy rozdzial
(kwiecieri/maj 1945 do lipca 1945r.) analizuje gtéwnie miedzynarodowa
sytuacje Serbotuzyczan pod koniec wojny. Drugi rozdzial (sierpienn 1945
do wrzesnia/pazdziernika 19461.) koncentruje sie przede wszystkim na we-
wnetrznej sytuacji Zwigzku Serbow Luzyckich — Domowiny. Nastepne dwa
rozdzialy przedstawiaja potozenie Serbotuzyczan w poszczegdlnych cze-
$ciach radzieckiej strefy okupacyjnej; trzeci moéwi o sytuacji w Saksonii
(Gorne Luzyce), a czwarty w Brandenburgii, czyli na Dolnych Luzycach.

Inaczej skonstruowal swojg prace E. Pech, ktéry zastosowal uktad pro-
blemowy, a kazde zagadnienie prezentuje w sposéb chronologiczny. Naj-
pierw ukazuje sytuacje polityczna w NRD, gltownie zawitosci polityczno-
ideologicznego stosunku do Serboluzyczan. Kolejny rozdziat przedsta-
wia rozwdj szkolnictwa, a trzeci rozpatruje problematyke spoteczno-
gospodarcza. Ten ostatni problem zostal podzielony na dwa podrozdziaty,
co utatwia zrozumienie zachodzacych zmian.

Obok wymienionych réznic warto jeszcze wskazaé, iz kazdy z autorow
zastosowal inng metode badawcza. P. Schurmann postanowit opisaé zacho-
dzace zmiany w okresie powojennym. Inaczej postapil E. Pech. Zanalizowat
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on poszczegdlne problemy, ktore ztozyty sie na obraz dziejéw Serbotuzyczan
w NRD w latach 1949-1970. Stad w pracy Pecha 15 tabel, a u Schurmanna
nie ma zadnej. Przyjetym metodom trudno co$ zarzucié¢, wydaje sie nawet,
ze trudno byloby znalezé lepsze rozwiazania. Mozliwe, ze takie rozwiaza-
nie nie bedzie juz zadowalato nastepnych badaczy tej problematyki, ale na
obecnym etapie nie mozna mie¢ do niego zastrzezen.

Nie tylko z tych wzgledéw nalezy odnotowaé pojawienie sie tych prac,
ale i dlatego, ze wyszly spod piér nowej generacji serbotuzyckiej inteligen-
cji. Sa to ich dysertacje doktorskie. Obaj badacze wielokrotnie goscili w zie-
lonogorskiej WSP, gdzie przedstawiali fragmenty swoich prac. Warto tez
wspomnieé, iz Edmund Pech interesuje sie historia Polski i w czasie ostat-
niego pobytu w Zielonej Gorze (29 czerwca 20001.) wygtosil po raz pierwszy
referat w jezyku polskim.

Powojenne dzieje Europy ciesza si¢ niestabnacym zainteresowaniem ba-
daczy i czytelnikow. Wynika to z kilku przyczyn. Jedna z nich, i chyba naj-
bardziej istotna, jest fakt, ze naleza one do tzw. historii zywej, ktora ciagle
poshuguja sie pokolenia bezposrednio z nig zwigzane. Dodatkowym czynni-
kiem jest i to, iz zmienita sie konfiguracja polityczna w Europie, a przede
wszystkim ulegly likwidacji powstale w wyniku tadu jaltanskiego podziaty
polityczne, ktoére pordznity poszczegdlne panstwa i spoteczenistwa, a nawet
narody. Czynniki te w jeszcze wiekszym stopniu spowodowaly procesy rozli-
czeniowe, ktéore maja wyjasnié, kto i w jakim stopniu jest odpowiedzialny za
druga potowe XX wieku. Trzeci czynnik — a mozna go nawet umiesci¢ wsrod
czynnikéw pierwszorzednej wagi — to likwidacja cenzury ideologicznej i po-
litycznej, ktéra ograniczata w znacznym stopniu mozliwosci publikowania
czy wyrazania niektorych pogladow.

W sytuacji Serbow Yuzyckich wszystkie te czynniki miaty i maja istotne
znaczenie. Ich gltéwny problem to fakt wielowiekowego rozdarcia politycz-
nego, religijnego, a nawet jezykowego i etnicznego. Lata po drugiej woj-
nie Swiatowej przynioslty jeszcze rozbicie ideologiczne, ktore jest wtasnie
przedmiotem analizy prezentowanych tu prac. Omawiane prace potrzebne
sa i z tego wzgledu, by wyjasni¢ naroste wokoé! tych zagadnien nieporozu-
mienia, przeinaczenia, a nawet zwykte oszczerstwa.

Zaraz po likwidacji Niemieckiej Republiki Demokratycznej i zjednocze-
niu Niemiec zaczely sie pojawia¢ w prasie dos¢ jednoznaczne oceny powo-
jennych dziejow Serbotuzyczan, najpierw w rosyjskiej strefie okupacyjnej,
a nastepnie w NRD. Omawiane tu prace staraja sie odpowiedzie¢ na posta-
wione wowczas pytania.

Mtlodym historykom przypadto trudne zadanie, bo musieli ocenié¢ ba-
dang przez siebie problematyke w kilku ptaszczyznach. Wprawdzie zakres
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terytorialny nie jest zbyt duzy, ale ztozonos¢ zagadnienia nie utatwiala za-
dania. Trzeba pamietaé, iz w tych wtasnie latach Serbotuzyczanie po raz
pierwszy w swoich dziejach otrzymali autonomie¢ kulturalna, ale wszystko
to dzialo si¢ w systemie totalitarnym. Ten za$ stawial sobie za cel stwo-
rzenie spoteczenstwa socjalistycznego, a zatem zlikwidowanie wszelkich roz-
nic; musiatby tym samym dazyé¢ do zlikwidowania stowiariskiej mniejszosci
narodowej. Tymczasem sojusznikami NRD w obozie panstw socjalistycz-
nych byty prawie same panstwa stowianskie, co prowadzilo do konfrontacji
ideologiczno-etnicznej, ktorej nie mozna byto prosto i szybko rozstrzygnaé.
Obok socjalizmu réwniez ta nieliczna stowianska mniejszo$é stanowita istot-
ny wspolny element, a nawet mogta by¢ przedmiotem dumy, szczegoblnie ze
w wiekszosci byl to wiejski proletariat.

Nie jestem w stanie w krotkiej recenzji przedstawié¢ wszystkich ztozo-
nych probleméw, ale o jednym musze wspomnieé. Uzyskana autonomie kul-
turalng Serboluzyczanie doskonale wykorzystali, co zaowocowalo powsta-
niem bardzo licznej i niezmiernie dynamicznej inteligencji. W obu wymienio-
nych pracach caly ten dorobek zostal zaprezentowany. Tu nalezy przypom-
nieé¢, iz dzisiaj Serbotuzyczanie majg bardzo rozbudowang infrastrukture
spoteczno-kulturalna. Wszystko to zawdzieczaja temu pokoleniu dziewczat
i chtopcow, ktore w latach powojennych skorzystato z nadarzajacej sie oka-
zji i podjeto nauke, a pozniej skonczylo studia. Mysle, ze to jest do$é¢ wazny
kapitatl intelektualny, ktéry pozwala patrzeé¢ optymistycznie na przysziosé
tego malutkiego narodu europejskiego.

Recenzowane tu ksigzki pozwola inaczej spojrzeé¢ na najnowsze dzieje
Serbotuzyczan. Moge z wielkim przekonaniem poleci¢ te prace kazdemu, kto
interesuje sie powojennymi (i nie tylko powojennymi) dziejami Serbotuzy-
czan — czy tez Europy.

Tomasz Jaworski





