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STANOWISKO WLADZ PRL
WOBEC PRASKIEJ WIOSNY 1968 ROKU

tanowisko wiadz PRL oraz polskich placéwek dyplomatycznych i konsularnych

w CSRS wobec zmian zachodzacych w Czechostowaciji od poczgtku 1968 roku
bylo petne niepokoju i nieufnosci, choé starano si¢ zachowaé pozory dobrych rela-
cji migdzy obydwoma paristwami. Ich wyrazem byta wizyta ambasadora Wlodzi-
mierza Janiurka zlozona niemal natychmiast po wyborze Aleksandra Dubczeka na
stanowisko I sekretzrza KPCz w styczniu 1968 roku. A. Dubczek przyjgt zapro-
szenie Wiadystawa Gomulki do zlozenia wizyty w Polsce oraz zadeklarowal chegé
podjgcia rozméw na temat sytuacji w ruchu robotniczym i sytuacji mi¢dzynarodo-
wej'. W Warszawie i Pradze planowano tez wspélne, uroczyste obchody pierwszej
rocznicy podpisania polsko-czechostowackiego uktadu o przyjazni.

Okazjg do rozmowy nowo wybranego I sekretarza KPCz z W. Gomutkg byta
wizyta polskiego przywédcy i spotkanie w Ostrawie (7 lutego). Podczas rozmowy
w cztery oczy A. Dubczek wyjasnit sytuacje w Czechostowaciji i przekonywat I se-
kretarza PZPR o konieczno§ci rozliczenia zbrodni okresu stalinowskiego w CSRS
i przywrécenia zaufania spoleczeristwa do partii?, Jak wspominat A. Dubczek,
W. Gomutka juz podczas tej rozmowy wykazywal nieufnosé do jego osoby i sy-
tuacji w Czechostowacji.

Pozory braterskiej wspétpracy Warszawy i Pragi w 1968 roku nie trwaty dtu-
go, choé jeszcze na przelomie lutego i marca rutynowe rozmowy w Pradze prowa-
dzit Adam Rapacki, ktéry spotkat si¢ z ministrem spraw zagranicznych Vaclavem
Davidem i premierem Josefem Lenartem.

' Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych (dalej: AMSZ), Depesze 6/77, w. 214,
t. 1012, Szyfrogram Ambasady PRL w Pradze, 23 stycznia 1968.

2 Protokdt z rozmowy pierwszego sekretarza KC PZPR tow. Whadystawa Gomutki
z pierwszym sckretarzem KC KPCz Aleksandrem Dubczekiem (Ostrawa, 7 lutego 1968), [w]
Zaciskanie petli. Tajne dokumenty dotyczqce Czechostowacji 1968 r., oprac. A. Garlicki, A. Paczkow-
ski, Warszawa 1995, s. 25-46; A. Dubd&ek, Nadzieja umrze ostatnia, Warszawa 1995, s. 176-177;
L. Kamiriski, Od #ryzysu do kryzysu. Przyczynet do dsicjdw stosunkéw PRL-CSRS w latach 1956-
1979, [w:] Migdzy Patdziernikiem a Grudniem. Polityka zagraniczna doby Gomutti, red. K. Ruch-
niewicz, B. Szaynok, ]. Tyszkiewicz, Torun 2005, s. 121-136.
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Juz wkrétce odeczucia A. Dubczeka potwierdzity sig, kiedy polska delegacja
pod przewodnictwem W. Gomutki wzigta udzial w obchodach 20. rocznicy rewo-
lucji lutowej®. W swoim oficjalnym wystgpieniu W. Gomutka pomingt aktualne
kwestie zwigzane z procesem przemian w Czechostowacji, co zostato odebrane
jako przejaw dezaprobaty kierunku polityki KPCz. Przywdédca PRI podkreslat
znaczenie wspélpracy i jednosci paristw socjalistycznych oraz konieczno$é budowy
bezpieczerdstwa europejskiego, czym dal wyraz swoim obawom o konsekwencje
dzialai nowych wiadz CSRS*.

Niecheé wobec Praskicj Wiosny miala sie jeszcze poglebié na skutek wyda-
rzeri marcowych w Polsce, wyraZnie odwotujgeych si¢ do demokratyzacji i wol-
nosciowych tendencji w CSRS, czego przyktadem mogly by¢ hasta, do ktérych
odwotywali si¢ protestujgcy studenci.

Podczas narady przywdédcéw paristw socjalistycznych w DreZnie 23 marca —
W. Gomulka juz wyraZznie zwracal uwage na kontrrewolucyjne niebezpieczeristwo,
ktére przestato by¢ jedynie wewngtrzng sprawg Czechostowacji. Bylo to pierw-
sze wystgpienie polskiego przywddey utrzymane w tak ostrym tonie. Mozna tez
zgodzi¢ si¢ z oceng wyrazong przez Petra BlaZka, ktéry uwazal, ze uzyta przez
W. Gomutike frazeologia miata stuzy¢ odwréceniu uwagi radzieckich przywdédcéw
od wydarzerd w Polsce®.

Spoteczenistwo w Czechostowaciji §ledzito wydarzenia marca 1968 roku w Pol-
sce i w duzej mierze popieralo wystgpienia studentéw i inteligencji. W Czecho-
stowacji trwala kampania pisania listéw protestacyjnych przeciwko ograniczaniu
wolnosci w Polsce i deklaracji solidarnosci®. O sytuacji w Polsce informowata
czechostowacka prasa, a szczegélnie tygodniki ,,Reportér” i ,Literdrni listy™’.
W marcu czechostowaccy studenci przekazali listy do polskiej ambasady®. Pod
listem Akademii Nauk wystosowanym w obronie zwolnionych z pracy profesoré6w
Uniwersytetu Warszawskiego podpisato si¢ 1200 os6b°.

Cho¢ zdaniem ambasadora W. Janiurka akcjg kiecrowaty osrodki politycz-
ne i nie miala ona zywiotowego charakteru, to listy naptywaly nadal. Studen-
ci Wydziatu Filozofii Uniwersytetu Karola w Pradze przekazali 12 marca ZSP

3 Informator o stosunkach polsko-czechostowackich 1944-1989, Warszawa 1991, s. 36;
Stosunki dyplomatyczne Polski 1944-1977, Informator, t. I, Warszawa 1979, s. 59.

* J. Eisler, Polski rok 1968, Warszawa 2006, s. 718; P. Blazek, ,,Wszystbo pdjdzie w innym
kierunku”. Wphyw polskiego Marca '68 na praskq wiosng, \w:} Wokdt Praskiej Wiosny. Polska i Cxe-
chostowacja w 1968 roku, red. L. Kamiriski, Warszawa 2004, s. 34.

5 P. Blazek, op. cit., s. 34.

¢ AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1012, Szyfrogram Ambasady PRL w Pradze, 17 kwiet-
nia 1968.

7 P. BlaZek, op. ciz., s. 32-39.

8 AMSZ, Departament 1, 9/74, w. 3.

? AMSZ, Departament I, 9/74, w. 3, Protest Stowackiego Towarzystwa Filozoficznego
skierowany do rektora Uniwersytetu Warszawskiego, 29 marca 1968.
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Politechniki i UW list z wyrazami solidarnosci i sprzeciwu wobec famania praw
czlowieka!. Sytuacja ta powodowala niezadowolenie wtadz PRL i protesty skta-
dane na r¢ce ambasadora Antonina Gregora. Wiadze PRL zdecydowaly tez
o wzmocnieniu potudniowej granicy i $ci$lejszej kontroli matego ruchu graniczne-
go. Z wigkszg uwagg $ledzono poczynania polskich studentéw w Czechoslowacji
oraz kontrolowano korespondencijg'.

Pomimo deklaracji wladz w Pradze w marcu nasility si¢ publikacje prasowe,
krytykujace sytuacje w Polsce i wywotlujace kolejne interwencje dyplomatycz-
ne'?. Juz 16 marca ambasada PRL w Pradze zwracata uwage Wydziatowi Migdzy-
narodowemu KC KPCz i praskiemu MSZ. Okazja do wyrazenia niezadowolenia
wiladz PRL antypolskimi, jak je okre§lano, wystgpieniami w Czechostowacji, bylo
spotkanie ambasador W. Janiurka (20 marca) z przewodniczgcym komisji spraw
zagranicznych Zgromadzenia Narodowego CSRS". Polski ambasador zwrdcit
uwagge, ze rzgd w Pradze nie panuje nad $rodowiskami studenckimi, pisarzami
i dziennikarzami, choé odcina si¢ od tego typu dzialalnosci. Podobny krok zostat
podjety 29 marca przez wiceministra spraw zagranicznych, J6zefa Winiewicza, wo-
bec ambasadora Czechostowacji w Polsce™. Dnia 19 kwietnia doszto do spotkania
W. Janiurka z W. Czernikiem, podczas ktérej ten ostatni przyznal, ze dziatania
prasy wymykajg si¢ spod kontroli, ale kierownictwo KPCz chce dobrej wspéipracy
z Polska®.

Rzad polski przekazal 6 maja not¢ do KC KPCz, wyrazajgc zaniepokojenie
doniesieniami na temat Polski'. Za szczegdlnie ktamliwe wladze w Warszawie
uznaly doniesienia mediéw o antysemickiej polityce Polski. Podkreslano, ze
w obecnosci wladz czechoslowackich odbyt si¢ spektakl teatralny o antypolskiej
wymowie — Wrichowstgpienie Saszki Krista".

Podkreslano, ze wydarzenia te sg bez precedensu w relacjach miedzy brat-
nimi narodami i domagano si¢ dziatari zmierzajgcych do przeciwdziatania anty-
polskiej kampanii w Czechostowacji. W nocie uznano, ze przebieg wydarzen
w Czechostowacji wptywa na bezpieczeristwo Polski i NRD. Z tego tez powodu

10 ]. Eisler, op. cit., s. 722.

W Ibidem, s. 726.

2. AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1012, Szyfrogramy Ambasady PRL w Pradze z 16, 19,
25 marca 1968.

% AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1012, Szyfrogram Ambasady PRL w Pradze, 20 marca
1968.

" AAN, KC PZPR, X1 A/33, k. 327-330, Nota KC PZPR i rzagdu PRL do KC KPCz
i rzagdu CSRS z 6 maja 1968.

5 AMSZ, Depesze 6/77, Szyfrogram Ambasady PRL w Pradze, 19 kwictnia 1986, ]J. Wi-
niewicz, Co pamigtam z diugiej drogi sycia, Poznan 1985, s. 577.

' AAN, KC PZPR, X1A/33, k. 327-330, Nota KC PZPR i rzagdu PRL do KC KPCz i rzadu
CSRS z dnia 6 maja 1968; k. 335-337, depesza ambasadora W. Janiurka z Pragi, 24 maja 1968.

7 W. Janiurek, Nie wotad mnie z powrotem, Katowice 1991, s. 154-156.
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Warszawa nie moze si¢ zgodzié na zwycigstwo sit kontrrewolucyjnych. Ton noty
brzmiat jak zapowiedZ interwencji wojskowej.

Odpowiedzig strony czechostowackiej byta nota przygotowana przez ministra
spraw zagranicznych Jifiego Hdjka przekazana 23 maja. Na kilkunastu stronach
petnych zapewnien o przyjazni rzad w Pradze zdystansowal si¢ wobec gloséw pra-
sy nieprzychylnych Polsce. Ponadto uznal wydarzenia w Czechostowacji za we-
wngtrzng sprawe tego kraju i zadeklarowal wolg umocnienia sojuszu i braterskiej
wspétpracy oraz niezmiennosci polityki zagranicznej Czechostowacji'®. Zapew-
nienia Pragi nie uspokoity przywédcéw PZPR, co wigcej, o§wiadczenie dotyczgce
suwerennosci poczynari kierownictwa KPCz nie zostalo dobrze przyjete przez
W. Gomutkg.

Sytuacja w Czechostowacji byla tez przedmiotem analizy polskiej dyplomacii,
réwniez stuzby dyplomatyczne i konsularne stanowity wazne Zrédto informacji
wladz w Warszawie.

Ambasada w Pradze donosila o niepokojacej aktywnosci studentéw i 18-
-tysigcznej manifestacji w Parku Wypoczynku im. Juliusa Fuéika (21 marca), na
ktérej krytykowano polityke W. Gomulki i ograniczanie wolnosci w Polsce®.
Wzajemne relacje stawaly si¢ coraz trudniejsze. Wstrzymano wspétprace z po-
wiatowymi komitetami partii oraz akcje propagandowg w szkotach. Ambasada
PRL zwracala uwagg na konieczno$é odpowiadania na trudne pytania dotyczgce
sytuacji w Polsce. Dzialania w tym zakresie mieli prowadzi¢ literaci i filmowcy
wskazani przez polskie MSZ?.

Sytuacja w Czechostowacji byta przedmiotem spotkania, jakie odbylo si¢
w konsulacie w Ostrawie z udziatem ambasadora PRL w Pradze W. Janiurka?'.
Ambasador przedstawit informacj¢ na temat sytuacji w Czechoslowacji, jej proble-
méw wewnetrznych, keére byty efektem dziatania rewizjonistycznych sit zmierzajg-
cych do rozbicia jednosci partii komunistycznej robotnikéw. Oceng t¢ potwierdzit
konsul Jan Korczyriski, ktérego zdaniem elementy rewizjonistyczne opanowaly tez
najbardziej proletariacki osrodek, jakim byt okreg ostrawski. Postulowano ostroz-
nosé i powsciggliwosé w wypowiedziach polskich przedstawicieli w Czechostowa-
cji, aby nie wywotaé wrazenia, ze popierajg oni polityke rzadu w Pradze. Z drugiej
strony na dzialalno$é placéwki w Ostrawie rzutowaly antypolskie manifestacje
i nieprzychylna postawa studentéw z Ostrawy?,

8P, Blazek, op. ciz., s. 41.

1 AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1012, Szyfrogram Ambasady PRL w Pradze, 22 marca
1968; P. Blazek, op. cit., s. 40.

0 AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1012, Szyfrogram Ambasady PRL w Pradze, 5 kwiet-
nia 1968.

' AAN, KC PZPR, 327/XXT11-1562, k. 134-135, Protokél z otwartego zebrania OOP przy
Konsulacie Generalnym w Ostrawie, 24 lipca 1968.

2 AAN, KC PZPR, 237/XX11-1562, k. 88-95, Protokét nr 30 z posiedzenia Egzekutywy
POP PZPR przy Ambasadzie PRL w Pradze, 19 czerwca 1968.
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W Pradze 5-7 maja przebywala delegacja, ktéra miata oméwié warunki wspét-
pracy naukowo-technicznej?. Strong czechostowacky reprezentowal gen. Waclaw
Dworzak. Omawiano sytuacje w Czechoslowacji oraz wzajemne relacje. W. Dwo-
rzak zarzucit stronie polskiej dopuszczenie do rozpetania antysemickiej kampa-
nii, updér w sprawie nawigzania stosunkéw z RFN, brak elastycznosci w polityce
zagranicznej, hamowanie demokratyzacji zycia, represje wobec profesoréw oraz
zerwanie stosunkéw z Izraclem.

Tymczasem w ocenie stanu relacji CSRS i Polski, dokonanej przez ambasa-
d¢ Czechoslowacji w Warszawie w kwietniu, nie mozna zauwazy¢ niepokojacych
akcentéw?'. Relacje polityczne opieraly sie na podpisanym w 1967 roku uktadzie
i byly rozwijane dzigki wzajemnym wizytom delegacji obu paristw. Kwestie poli-
tyki zagranicznej byly przedmiotem statych konsultacji od 1963 roku. Podobnie,
poprawnie rozwijaly si¢ relacje gospodarcze. Jedynie w dziedzinie kultury oraz
wspélpracy srodowisk dziennikarskich nastapié miat niekorzystny zwrot. Wyda-
rzenia marcowe w Polsce spowodowaly odwolanie migdzy innymi wizyty Teatru
Powszechnego w Pradze, ze wzgledu na obawy o mozliwo$¢ organizacji manifesta-
cji studentéw. Oslabila si¢ wspélpraca redakciji polskich i czeskich gazet, odtozono
wizyty polskich dziennikarzy w Czechostowacji. WyraZznemu ograniczeniu ulegla
wspétpraca w dziedzinie szkolnictwa i nauki, a szczegdlnie ograniczono wymiang
studentéw. Takze w relacjach konsulatu CSRS w Szczecinie nie wida¢ niepokoja-
cych akcent6w?. Niepoksj miejscowych wladz budzita sytuacja w Czechostowacii,
jednak wszystkie kwestie zostaly wyjasnione w trakcie rozmowy konsula Aloisa
Tvardika z I sekretarzem KW PZPR Antonim Walaszkiem. Miejscowe wladze
podjely tez dzialania w szczeciriskich zakladach pracy w celu wyjasnienia stanowi-
ska PRL przedstawionego w nocie zlozonej rzagdowi w Pradze. Zdaniem konsula
nastgpit pozytywny zwrot w nastawieniu do Czechostowacji, o czym $wiadczg ob-
chody rocznicy zakoriczenia II wojny $watowej. Konsulat rozpoczgt dziatania, ktére
mialy wyjasnié charakter zmian w Czechostowacji oraz wplywac na miejscowg
prasg, aby jak wczes$niej, obicktywnie informowata o sytuacji w tym kraju.

Ambasador CSRS w Polsce, A. Gregor, informowat o pelnym rezerwy stano-
wisku polskiej prasy wobec wydarzer i zmian zachodzgcych w Czechoslowacji®®.

2 AAN, KCPZPR, sygn. XI A/33, k. 667-672, notatka informacyjna o sytuacji w CSRS,
maj 1968.

% Archiv Ministerstva Zahrani¢nich V&ci (dalej: AMZV), Teritoridlni Odbory, tajne Pol-
sko 1965-1969, kr. 1, & 162/68, Pismo ambasady CSRS w Warszawie na temat aktualnego stanu
stosunkéw z Polskg, 24 kwietnia 1968,

% AMZYV, TO, tajne Polsko 1965-1969, kr. 6, & 25/68, Sprawozdanie konsulatu w Szcze-
cinie, 17 maja 1968.

% Depese leskoslovenského velvyslance v PLR A. Gregora o zdrienlivém xpiisobu informovdni
polského tisku o vivesi CSSR, Variava, 4 duben 1968, [w:] Mezindrodni Souvislosti Ceskoslovenske
krizgé 1967-1970. Prosinec 1967-Cervenec 1968, red. ]J. Vondrov4, J. Navrétil, Praha-Brno 1995,
s. 125-126.
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Przekaz prasowy dotyczyl jego zdaniem jedynie zmian kadrowych i byl pozbawio-
ny komentarza oraz analizy dyskusji, do jakiej doszto w Czechostowacji. Niemniej
jednak czechostowacki dyplomata nie dostrzegal w tych dziataniach ingerenciji
w wewnetrzne sprawy jego kraju.

Wobec planowanej na lipiec wizyty w Polsce ministra spraw zagranicznych
J. Hédjka — Ambasada CSRS w Warszawie opracowata wykaz problemdéw, jakie
powinny zostaé oméwione na plaszczyZnie bilateralnej. W ocenie czechostowac-
kich dyplomatéw nastgpit niekorzystny zwrot w stanowisku wiadz polskich wobec
rozwoju sytuacji w Czechostowacji?’. Podstawowym zadaniem czechostowackiego
goscia miato by¢ przekonanie polskich rozméwcéw, ze sytuacja w Czechostowacji
nie jest dzietem sit kontrrewolucyjnych, nie ostabia wspdélnoty socjalistycznej ani
socjalistycznej demokracji. Ponadto mial nakloni¢ do innego o§wietlenia zmian
w Czechostowacji przez polskie media. Istotnym kompleksem probleméw byty
dziatania na arenie mi¢gdzynarodowej, wéréd nich wyjasnienie stanowiska obu
krajéw wobec zblizenia z RFN, sytuacji na Bliskim Wschodzie oraz wspélpracy
na rzecz bezpieczedstwa europejskiego. Do wizyty szefa dyplomacji CSRS nie
doszlo, co $wiadczy o pogorszeniu relacji na linii Warszaw-Praga. J. Héjek, bliski
przyjaciel A. Rapackiego, zostal poproszony za posrednictwem ambasadora W. Ja-
niurka do odlozenia planowanej wizyty w Polsce®. Sam ]. Hdjek wigzal odwotanie
wizyty ze spotkaniem pig¢ciu przywdédcéw paristw socjalistycznych w Warszawie
w polowie lipca.

Niestety radykalizacji ulegala tez postawa W. Gomulki. W kwietniu podczas
spotkania z przebywajgcym w Polsce dowédeg Zjednoczonych Sit Zbrojnych Ukta-
du Warszawskiego, marszatkiem Iwanem Jakubowskim, I sekretarz PZPR zwracat
uwagg na dziatania sit kontrrewolucyjnych w Czechostowacji i zupetng dezinte-
gracj¢ jej armii, czego skutkiem mialo si¢ sta¢ otwarcie granic dla rewizjonistycz-
nych sit z REN?, Przywédca PZPR musial w tej sytuacji z zadowoleniem przyjaé
informacj¢ o planowanych na maj manewrach wojsk Uktadu Warszawskiego na
terytorium Czechostowacji. W podobnym tonie utrzymane byly informacje, jakie
przesytat z Pragi ambasador W. Janiurek, bardzo krytycznie oceniajgcy rozwdj sy-
tuacji w Czechostowacji, dwuwladze w kierownictwie KPCz i wzrost znaczenia sit
antykomunistycznych po ogloszeniu Manifestu 2000 stéw*, keéry opublikowano
26 czerwca. Brak reakcji wladz w Pradze wywotal niepokdj Kremla®'. W. Gomutka

7 AMZV, TO, tajne Polsko 1965-1969, kr. 2, & 0242/68, Notatka Ambasady CSRS
w Warszawie — wytyczne dla rozméw min. Hdjka w PRL, 18 czerwca 1968.

3 ]. Hdjek, Paméti, Praha 1997, s. 277; P. Blazek, op. cit., s. 41.

2 ]. Eisler, op. cit., s. 736.

* AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1012, Szyfrogramy Ambasady PRL w Pradze 4 maja,
2 czerwca, 2 lipca 1968,

. Eisler, op. cit., s. 739; ,Kultura” 1968, nr 8-9, Paryz, s. 78-89.
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na Plenum Biura Politycznego KC, ktére odbylo si¢ 5 lipca, uznat za konieczng
dyskusje na temat interwencji wojskowe;j.

Prébg wyjasnienia stanowiska wtadz w Pradze byta wizyta zlozona przez
ambasadora W. Janiurka u prezydenta Czechostowacji, podczas ktérej omawia-
no kwestie planowanej wizyty prezydenta w Polsce i podkreslono wole rozwoju
wzajemnych stosunk6w*. Ambasador W. Janiurek zwrécit jednak uwage na coraz
rzadsze kontakty czechostowackich przywédcéw z przedstawicielami paristw so-
cjalistycznych.

Przywédcy KPCz znaleZli si¢ w izolacji, a zapewnienia A. Dubczeka o lojal-
nosci wobec innych cztonkéw bloku wschodniego nie zmienity zlej oceny prze-
mian w Czechostowacji.

W Warszawie, 14-15 lipca, doszio do spotkania przywédcéw Bulgarii, NRD,
PRL, WRL i ZSRR pos$wigconego sytuacji w Czechostowacji. Dnia 15 lipca prze-
kazano KC KPCz wspdlny list. Przywédcy domagali si¢ obrony podstaw socjalizmu
w Czechostowacji. Prezydium KC KPCz podj¢to polemike z zarzutami i podkre-
$lato prawo narodu do uktadania relacji na zasadzie samostanowienia®.

W. Gomutka coraz wyrazniej akcentowal konieczno$é dokonania interwencji
w Czechostowacji. Podczas narady przedstawicieli partii komunistycznych 3 sierp-
nia w Bratystawie okazywal wrecz wscieklosé z powodu sytuacji w Czechostowagji
i byl najwigkszym krytykiem polityki KPCz*. Zdaniem Jerzego Eislera, inter-
wencja przeciw Praskiej Wio$nie miata przynies¢ W. Gomulce dwie korzysci —
zlikwidowaé o§rodek rewizjonizmu u potudniowego sgsiada i ttumié wolno$ciowe
tendencje Polakéw™.

W nocy z 20 na 21 sierpnia, w ramach operacji Dunaj, 25 tys. polskich Zotnie-
rzy wziglo udzial w agresji na CSRS™.

2 AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1012, Szyfrogram Ambasady PRL w Pradze, 8 lipca
1968.

B Zdznam % porady vedoucich predstavitelii péti socialistyckich zemi ve Varsavé 14-15 cervence
1968, [w:} Mezindrodni Souvislosti..., s. 269-294; A. Dubd&ek, op. ciz., s. 210-211; J. Héjek, Ro#
1968, Praha 1994, s. 45; Informator o stosunkach..., s. 37; M. Pernal, Czechostowacja 1967-1968:
przebieg wydarzer, ,Res Publica” 1988, nr 12.

3 The Bratislava Declaration, August 3, 1968, [w:] The Praque Spring 1968. Archiew Docu-
ments Reader, ed. by. ]. Navratil, Praque 1998, s. 326-329; ,,Dziennik Zachodni” 4-5 sierpnia
1968; Z. Mlynét, Mrdz ze Wschodu, Warszawa 1981, s. 114-115.

% . Eisler, op. cit., s. 744.

36 Ze vzpominky generd F. Siwického, velitele 2. polské armady na jeji pripravu a ulast v inte-
rvenci, [w] A. Ben&ik, Operace ,,Dunaj”. Vojaci a Pragske jaro 1968. Studie a dokumenty, Praha 1994,
s. 195-198; L. Pajérek, Polska a ,,Praska Wiosna”. Udzsiat Wojska Polskiego w interwencji zbrojnej
w Czechostowacji w 1968 r., Warszawa 1998; L. Kowalski, Krypronim ,, Dunaj”’. Udziat wojsk polskich
w interwencyi 2brojnej w Czechostowacji w 1968 ., Warszawa 1992; Za waszq i naszq niewolg. O in-
terwencyi wojsk Uktadu Warszawskiego w Czechostowacii w 1968 r., ,,Biuletyn” IPN 2003, nr 8-9,
s. 4-42; P. Piotrowski, W nocy x wtorku na Srodg, ,,Biuletyn” IPN 2003, nr 8-9, s. 52-60.
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W o$wiadczeniu rzadu PRL, opublikowanym po agresji, konieczno$¢ podjecia
zbrojnej interwencji ttumaczono checig obrony pokoju w imi¢ obowigzujacego pra-
wa miedzynarodowego oraz prawem do samoobrony indywidualnej i zbiorowej*.

Na spotkaniu w Moskwie 24-26 sierpnia W. Gomutka przedstawit swoje sta-
nowisko i uznal, ze Czechostowacja jest juz poza Uktadem Warszawskim?®®. Zaak-
ceptowat tez pobyt wojsk radzieckich w Czechostowaciji na dtuzszy czas. Przekony-
wat 0 koniecznosci podjecia dziatari na rzecz poderwania autorytetu A. Dubczeka
i koordynacji akcji propagandowej paristw socjalistycznych wobec sytuacji w Cze-
chostowacji*’. Negatywnie ocenit zmiany, jakie zaszly po interwencji i domagat si¢
odsunigcia A. Dubczeka od wiadzy.

Zdaniem Andrzeja Paczkowskiego, na stanowisko W. Gomutki wobec Pra-
skiej Wiosny wplynely jego osobiste doswiadczenia z lat 1956-1957, kiedy zmagat
si¢ z reformatorami w partii*’. Ponadto istotnym czynnikiem byta niepewnos¢
sytuacji w Polsce, niemiecki syndrom, radykalizm i upér W. Gomutki oraz jego
poczucie wyzszosci wobec komunistéw czechostowackich. Pawel Machcewicz
zwracal uwagge na to, ze W. Gomutka wierzyl w istnienie zagrozenia ze strony sit
kontrrewolucyjnych, a siebie samego uwazal za straznika komunistycznej ortodok-
sji i obrorice socjalizmu™!.

Stanowisko wiadz PRL oraz udzial wojsk polskich w interwencji wplynely
na pogorszenie relacji migdzy oficjalnymi czynnikami rzgdowymi Polski i CSRS,
ale nade wszystko, w dhluzszym wymiarze czasowym, pogorszyly relacje mi¢dzy
spoleczeristwami obu paristw.

Sekretarz Ambasady CSRS ztozyt 22 sierpnia 1968 roku w polskim MSZ note
protestacyjng przeciw inwazji wojsk na Czechostowacj¢*?. Podobng note usitowali
ztozyé w KW PZPR pracownicy konsulatu w Szczecinie, jednak nie zostata ona
przyjeta, a delegacja spotkata si¢ z niechecig pracownikéw KW w Szczecinie®.
Inng postawg mieli prezentowaé mieszkaricy Pomorza Zachodniego, ktérzy nie
godzgc si¢ z interwencja w Czechostowaciji, manifestowali swojg przyjazd, tele-

37

»Dziennik Zachodni™ 21 sierpnia 1968; Oswiadczenia rzgdu PRL w dn. 21 sierpnia
1968, ,,Kultura” 1968, nr 253, zeszyt specjalny, s. 173-174.

3% Protokdt ze spotkania partyjno-rzgdowych delegacji Butgarii, NRD, Polski, Wegier,
ZSRR, Moskwa 24-26 VIII 1968, [w:] Zaciskanie petli..., s. 194.

3 Protokét ze spotkania partyjno-rzadowych delegacji Butgarii, NRD, Polski, Wegier,
ZSRR, Moskwa 27 wrzesnia 1969, [w:] Zaciskanie petii..., s. 219-226.

9 A. Paczkowski, Wadystaw Gomutka versus Praska Wiosna, ,,Politicus” 1994, nr 1-2, s. 45.

# P. Machcewicz, Do diabta z suwerennosciq. Wtadystaw Gomutka wobec praskiej wiosny,
{w:] Wokdt Praskiej Wiosny..., s. 72.

2 AMSZ, Protokst Dyplomatyezny 1969, 6.71, t. 1, ttumaczenie noty zlozonej w Proto-
kole Dyplomatycznym MSZ w Warszawie.

#AMZYV, TO, tajne Polsko 1965-1969, kr. 1, & 035/68, Pismo konsulatu w Szczecinic
z 29 sierpnia 1968 do MSZ w Pradze na temat stanowiska wladz i mieszkaricéw wojewédztwa
szczecinskiego wobec sytuacji w Czechostowacji w dniach 21-28 sierpnia 1968.
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fonowali i opiekowali sig¢ turystami z Czechostowacji. Na szczeciriskim nabrzezu
pojawit si¢ napis ,,Zadamy wolnosci dla Czechostowacji”.

Juz 21 sierpnia na $cianie Polskiego Osrodka w Pradze pojawity si¢ obelzy-
we napisy, a przed konsulatem w Ostrawie odbyla si¢ manifestacja studentéw. Po
zaostrzeniu sytuacji w Czechostowacji coraz trudniejsze stato si¢ potozenie pra-
cownikéw polskich placéwek dyplomatycznych i konsularnych. W konsekwenciji
zdecydowano o ewakuacji rodzin i niektérych pracownikéw do kraju.

Jednoczesnie ze wzgledéw bezpieczeristwa ambasador W. Janiurek zwrdcit sig
do MSZ o przestanie lekéw, pielegniarek i agregatu do radiostacji, podajgc przyktad
chronionych i zaopatrzonych w bron placéwek dyplomatycznych ZSRR i NRD*,
Na poczatku wrzesnia ambasador uznal, ze ewakuowane rodziny mogg bezpiecznie
powrdci¢ do Pragi*®. Ambasada przeprowadzila tez ewakuacje 400 polskich obywa-
teli przez Ostrawg, ewakuowano takze polskich studentéw z Pragi i sprawdzono
warunki pobytu polskich kuracjuszy przebywajgcych w Karlovych Varach?.

Podobna sytuacja zaistniata w konsulacie generalnym w Ostrawie, ktéry zo-
stal pozbawiony Igcznosci telefonicznej i mozliwo$ci porozumiewania si¢ z Am-
basadg. W dniu 22 sierpnia przed konsulatem odbyla si¢ demonstracja okoto 50
os6b z hastami ,, IdZcie do domu” i ,,Nie chcemy polskich okupantéw”. W czasie
jednej z demonstracji grupa oséb weszla na teren placéwki, a patrole milicji nie
przeszkadzaly, kilkakrotnie wybito szyby kamieniami, rozklejano ulotki, plakaty
z wrogimi hastami. Farbg napisano ,,Konsulat okupacyjnego rzgdu”, malowano szu-
bienic¢ i sfastyke*®. Zwrécono odznake 1000-lecia paristwa polskiego, wreczong
przez ambasad¢ redakcji ,,Novej Svobody”. Pomimo tego kierownictwo urzedu
utrzymywato kontakt z wladzami wojewédzkimi i paristwowymi. Atmosfera izo-
lacji wokét placéwki nie trwala dtugo. Kolektyw KPCz przejawial dziatania na
rzecz normalizacji. Prowadzono rozmowy z dziataczami komitetéw powiatowych
w Opawie i Karwinie. Ale szerokiej akcji propagandowej nie podj¢to ze wzgledu
na, jak twierdzono, wcigz aktywne wrogie elementy. Dlatego zalecano przewar-
to§ciowanie oceny niektérych srodowisk lokalnych. Przykladem starari o norma-
lizacje relacji byla wizyta w konsulacie PRL w Ostrawie, sekretarza KC KPCz

“4 AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1012, Szyfrogram Ambasady PRL w Pradze 21 sierp-
nia 1968.

% AMSZ, Protokét Dyplomatyczny 1968, 6/77, t. 1, Szyfrogram z Pragi, 23 sierp-
nia 1968.

% AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1011, k. 3, Szyfrogram Ambasady PRL w Pradze,
7 wrze$nia 1968.

4 AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1012, Szyfrogramy Ambasady PRL w Pradze, 22, 23
sierpnia 1968.

8 AMSZ, Deptament I, 9/74, w. 3, Notatka konsula J. Korczysiskiego oceniajaca sytuaqf;
w wojewdédztwie péinocnomorawskim.
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i przewodniczgcego Miejskiej Rady Narodowej w Ostrawie, podczas ktérej oma-
wiano kwesti¢ normalizacji wzajemnych relacji*.

Wiadze PRL oraz placéwki w Czechostowacji analizowaty kazdy przejaw anty-
polskich zachowan ludnosci czeskiej i stowackiej. Odnotowano wypadki szykano-
wania polskich turystéw przebywajacych w Czechostowacji, kierowania pod ich ad-
resem obelzywych stéw, odmowy sprzedazy benzyny, uszkodzenia samochod6w*,
"Takie zachowania zdarzaly si¢ takze w rejonach przygranicznych. Na moscie w Cie-
szynie odbyla si¢ antypolska demonstracja, zerwano godto na budynku stuzby gra-
nicznej i kolportowano antypolskie ulotki. W tej sytuacji wladze czechostowackie
zdecydowaty si¢ wzmocnié ochrong konsulatu generalnego PRL w Ostrawie®'.

Wiladze partyjne w kraju z uwagg analizowaly tez zachowanie §rodowiska po-
lonijnego w Czechostowacji, wskazujge na przyktady antypolskiej i antysocjali-
stycznej dziatalnosci juz w marcu 1968 roku. Plenum Zarzagdu Giéwnego Polskiego
Zwigzku Kulturalno-Oswiatowego (ZG PZKO) wydato o§wiadczenie popicrajace
proces demokratyzacji zycia i jednoczesnie domagajace si¢ petnego upodmio-
towienia organizacji®’. Wielu przedstawicieli Polak6w w Czechostowacji uznato
wkroczenie wojsk za akt okupacji*®. Wiadze czechostowackie zwracaty wigksza
uwage na mniejszo$¢ polskg, organizowano spotkania z jej przedstawicielami,
a czterech Polakéw zostato wybranych na delegatéw na X1V zjazd KPCz i dwéch
na cztonkéw Czeskiej Rady Narodowej**. Przedstawicieli polskiej mniejszosci po-
wotano do kilku komisji opracowujgcych projekty aktéw prawnych w zwigzku
z federalizacjq paristwa. Wiadze czechostowackie ustosunkowaty si¢ pozytywnie
do niektérych postulatéw dotyczacych szkolnictwa polskiego w Czechostowacji.
Zdaniem polskiego MSZ te dzialania wptyngty na antypolskg i antysocjalistycz-
ng postawe mniejszosci polskiej wobec interwencji w Czechostowaciji. W notatce
konsula J. Korczyriskiego czytamy, ze postawa ludnosci polskiej okregu péinoc-
nomorawskiego w momencie wkroczenia polskich wojsk byla bierna, a czasem
nawet przyjazna (kobiety podawaly zolnierzom kanapki i papierosy), ale na skutek
propagandy osrodkéw kontrrewolucyjnych zaczeta sie zmieniaé na wrogg®. Konsul

¥ AMSZ, Departament 1, 9/77, w. 3, Notatka konsulatu w Ostrawie 19 grudnia 1968.

0 AMSZ, Departament I, 8/74, w. 3, k. 16-17, Informacja Wojewédzkicj Komendy MO
w Rzeszowie, sierpieri 1968.

3 AMSZ, Departament I, 8/74, w. 3, k. 17-18, Informacja KW PZPR w Katowicach sier-
pieri-wrzesien 1968.

2 Glos Ludu” 28 marca 1968. .

3 AAN, KC PZPR, sygn. 237/XVIII1-325, k. 23-53, Charakterystyka nicktdrych przedsta-
wicieli Srodowiska polonijnego w Czechostowaciji po wkroczeniu wojsk sojuszniczych.

> AAN, KC PZPR, sygn. 1138, k. 386-395, Notatka o sytuacji w §rodowiskach polonij-
nych po wkroczeniu wojsk sojuszniczych Uktadu Warszawskiego do Czechostowacii, 9 listo-
pada 1968.

% AMSZ, Deptament 1, 9/74, w. 3, Notatka oceniajgca sytuacje w wojewdédztwie pét-
nocnomorawskim powstaly w zwigzku z wkroczeniem wojsk Uktadu Warszawskiego do CSRS
21 sierpnia 1968.
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uwazal, Ze atmosfera strachu zmuszata ludzi przychylnych konsulatowi do brania
udziatu w delegacjach kierowanych z rezolucjami do konsulatu. Konsul zwracatl
uwage na haniebny udziat mediéw zwigzanych z syjonistycznymi o§rodkami. Nie-
mniej dywersyjng jego zdaniem rol¢ odegrat ,,Glos Ludu”, organ KW KPCz, wy-
chodzacy w jezyku polskim, deklarujacy si¢ po stronie sit kontrrewolucyjnych.

Do konsulatu przybyla polska delegacja z huty Trzyniec z Karolem Janecz-
kiem na czele i przyniosia rezolucj¢ potepiajgcg wkroczenie wojsk. ZG PZKO
21 sierpnia stangt po stronie wladz czechostowackich, domagajac si¢ wycofania
wojsk. ,,Glos Ludu” 24 sierpnia opublikowat list ZG PZKO do KC PZPR, w kt6rym
uznano wkroczenie wojsk za tragiczng pomytke, odrzucono oskarzenia o kontrrewo-
lucyjny charakter przemian socjalistycznych i zawarto prosbe¢ o wycofanie wojsk>®.
Dramatyczny ton miato radiowo-telewizyjne wystapienie Henryka Jasiczka, ktéry
uznat za bezpodstawng interwencj¢ w Czechostowacji i wlasng walke o proces od-
rodzenia. Podobne do PZKO stanowisko zajela organizacja mlodziezowa pod nazwa
Stowarzyszenie Mlodziezy Polskiej. Bierne stanowisko zajgt reaktywowany w 1968
roku Zwigzek Harcerstwa Polskiego. Dlatego uznano za trudng i mato efektyw-
ng dzialalno$é w srodowisku polonijnym. Polskie MSZ zalecilo zmiang istniejacej
sytuacji poprzez dzialania konsulatu w Ostrawie i ambasady w Pradze. Dziatania
polskich plac6wek mialy przeciwdziataé wrogiej Polsce propagandzie oraz dopro-
wadzi¢ do rozbicia srodowisk polonijnych i izolacji wrogich elementéw®.

Wydarzenia sierpnia 1968 roku staly si¢ przedmiotem obrad zebrania OOP
w konsulacie w Ostrawie®. Konsul J. Korczyriski poinformowat o przyczynach
wkroczenia wojsk sojuszniczych na podstawie o§wiadczenia wladz PRL z 21 sierp-
nia 1968 roku. Wydarzenia Praskiej Wiosny uznano za kontrrewolucyjne. Konsul
sugerowal podjecie skutecznej pracy na rzecz aktywizacji placéwki konsularnej
na zewngtrz i ponowne nawigzywanie kontaktéw, szczegélnie z miejscowg ad-
ministracjg. Konkluzja spotkania przewidywata zebranie materialéw wsréd spo-
leczeristwa okregu ostrawskiego z podzigkowaniem dla gen. Floriana Siwickiego
za dobrg postawe polskiego wojska.

Pracownicy konsulatu $ledzili sytuacj¢ w okrggu konsularnym i utrzymy-
wali kontakty z kierownictwem KW KPCz w Ostrawie oraz oceniali nastroje
wsréd miejscowej ludnosci®®. W raportach przesytanych do MSZ informowano,
ze w miejscowym kierownictwie partii panuje ideologiczny zamet, dezorientacja

¢ Kultura” 1968, nr 253, zeszyt specjalny poswigcony wydarzeniom w Czechostowaciji,

s. 202-203.

7 AMSZ, Departament I, 9/74, w. 3, Notatka Dept. I dla wicedyrektora Departamentu
Konsularnego MSZ, 30 wrze$nia 1968.

% AAN, KC PZPR, 237/XXI11-1562, k. 136-138, Protokét z otwartego zebrania OOP przy
Konsulacie Generalnym w Ostrawie, 6 wrze$nia 1968.

% AMSZ, Dept. 1, 9/77, w. 4, Informacja Konsulatu PRL w Ostrawie, 4 wrze$nia 1968.
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i polityczny terror, a I sekretarz miat wzywaé do nierespektowania umowy mo-
skiewskiej.

Do ambasady zglosita si¢ delegacja Zgromadzenia Narodowego Czechostowa-
¢ji, ktéra przekazata list do sejmu PRL oraz prosbe o interwencje w dowédztwie
wojsk radzieckich, aby pozwolito na wykonywanie konstytucyjnych uprawnier
przez parlament w Pradze. Pro$ba zostata odrzucona przez ambasad¢ PRL. Pol-
ski ambasador nie przyjat tez aide memoire rzadu czechostowackiego na temat za-
chowania wojsk okupacyjnych zagrazajgcych bezpieczeristwu ludnosci CSRS.

We wrzesniu 1968 roku polskie placéwki w Czechostowacji napotkaty na
trudnosci w swojej pracy, wynikajace z niecheci spoteczeristwa. Ambadador W. Ja-
niurek informowal MSZ w Warszawie o prawie niemozliwych kontaktach konsula
Jana Kowarza w Bratystawie ze $§rodowiskami politycznymi i stowackim spote-
czeristwem®. Z notatki sporzgdzonej w pazdzierniku przez MSZ na podstawie
informacji Konsulatu Generalnego w Bratyslawie wynika, ze sytuacja polityczna
oraz funkcjonowanie srodkéw masowego przekazu nadal dalekie byly od norma-
lizacji®®. Pracownicy konsulatu w Bratystawie utrzymywali kontakty z kierownic-
twem KPS, starajac si¢ rozpoznaé sytuacjg, rozmawiajgc z sekretarzem do spraw
ideologicznych KC KPS, petnomocnikiem SNR i wiceprzewodniczgcym SNR.
Doniesienia mediéw podtrzymywaly atmosfer¢ napigcia, a utworzenie Urzedu
ds. Prasy i Informacji zostalo przyjgte z niechecig. Wsrédd ludnosci dominowato
rozgoryczenie w zwigzku z wynikiem sierpniowych rozméw w Moskwie, ale tez
na skutek stanowiska w polskich §rodkach przekazu krytykujacego przywdédcéw
Czechostowacji.

Ambasador W. Janiurek zwracal uwagg, ze strona polska nie moze liczy¢ na
serdeczno$é ze strony czechostowackiego MSZ, ale trudne rozmowy wymagajg
przygotowania®, Powoli miato si¢ jednak zmienia¢ nastawienie ludnosci do Polski.
W. Janiurek informowal o ostabieniu moralnego szantazu, jakiemu byli poddawani
Czesi i Stowacy, i o coraz liczniejszych kontaktach ludnosci z pracownikami pol-
skich placéwek dyplomatycznych i konsularnych®.

Prébg wyjasnienia wzajemnych relacji i doprowadzenia do ich normalizacji
byla rozmowa, jakg przeprowadzit ambasador Czechostowacji, A. Gregor, w Wy-

0 AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1012, Szyfrogram Ambasady PRL w Pradze, 25 sierp-
nia 1968.

SV [bidem.

%2 AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1011, k. 5, Szyfrogram Ambasady PRI, w Pradze,
7 wrzesnia 1968.

6 AMSZ, Departament I, 9/74, w. 4, Pilna notatka na temat aktualnej sytuacji na Sto-
wacji, 8 pazdziernika 1968.

4 AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1011, k. 41, Nota MZV w Pradze, 13 wrze$nia 1968;
k. 60, Szyfrogram Ambasady PRL w Pradze 24 wrzesnia 1968.

% AMSZ, Depesze 6/77, w. 214, t. 1012, Szyfrogram Ambasady PRL w Pradze 5 wrzesnia
1968.
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dziale Zagranicznym KC 30 paZzdziernika®®. W zwigzku ze zblizajagcym si¢ V zjaz-
dem PZPR i planowanym udzialem w nim delegacji czechostowackiej ambasador
chcial wyjasnié kwestie, ktére mogtyby wywotaé polemike. Poprosit o wyjasnie-
nia w zwigzku z wypowiedziami W. Gomutki i Ignacego Logi-Sowirniskiego oraz
zwréceil uwage na niektdre doniesienia prasowe, zawierajace bledng interpretacje
przemian w CSRS?. Polskie media poczatkowo poréwnywaty sytuacje w Czecho-
stowacji do polskiego pazdziernika 1956 roku, jednak z czasem wszystkie aspekty
przemian w Czechostowacji oraz jej polityka zagraniczna staty si¢ przedmiotem
krytyki. Szczegélnie klamliwe byty argumenty dotyczgce rzekomego zagrozenia
ze strony rewizjonizmu niemieckiego, jakie miala wywolaé Praska Wiosna.

Zupelnie inaczej, w oczach czechostowackich dyplomatéw, wygladato stano-
wisko spoleczeristwa polskiego, ktére poddawane bylo rzagdowej propagandzie.
Bezposrednia reakcja na wkroczenie wojsk Uktadu Warszawskiego byta nega-
tywna. Ambasada CSRS otrzymywata dowody solidarnosci w postaci telefonéw,
skladano kwiaty pod budynkiem ambasady i Osrodka Czechostowackiego w War-
szawie. W pierwszych godzinach interwencji Ukladu Warszawskiego ztozono 18
pisemnych deklaracji solidarnosci Polak6w z Czechami i Stowakami. Kolportowa-
no ulotki domagajace si¢ wycofania wojsk. Polacy odbierali udzial wojsk polskich
w inwazji jako hanib¢ i trawestowali hasto ,,Za naszg i waszg niewole”8. Pojawily
si¢ plakaty i ulotki popierajace Czech6éw i Slowakéw oraz samego A. Dubczeka
- ,,Niech zyje Dubczek”, ,Smier¢ agresorom”, ,,Rece precz od Czechostowacji”
i wiele innych.

Wsréd srodowisk twérezych agresja wzbudzita sprzeciw. Wyrazem solidar-
nosci byly listy autorstwa Jerzego Andrzejewskiego, przekazane na r¢ce Prezesa
Zwigzku Pisarzy Czechostowackich oraz listy przestane do Zwigzku Kompozyto-
ré6w w Pradze i Bratyslawie przez Zygmunta Mycielskiego®.

Jednak w ocenie ambasady, pod wplywem propagandy, takze to stanowisko
zaczelo ulegaé zmianie. Spoleczeristwo polskie byto poddawane propagandzie juz
od poczgtku procesu przemian w Czechoslowacji. Podkreslano w niej zagroze-
nie dla jednosci bloku socjalistycznego i pokoju w Europie. Nalezy tez pamigtad,
ze po wydarzeniach marcowych sami Polacy byli zmgczeni, a wielu aktywnych
dzialaczy znajdowato si¢ w wigzieniu, stad opdr przeciw agresji mégt mie¢ mniej-
szy wymiar niz opér w czasie pacyfikacji wegierskiego powstania w 1956 roku.

% AAN, KC PZPR, sygn. XI A/33, k. 338-340, Notatka z rozmowy z ambasadorem
CSRS, 30 pazdziernika 1968.

% AMZYV, TO, tajne Polsko 1965-1969, kr. 1, &. 356/68, Notatka Ambasady CSRS w War-
szawie do MSZ na temat reakcji na interwencj¢ wojsk w Czechostowacji, 10 paZzdziernika
1968.

8}, Kamisiski, Polskd spolecnost a invaze vojsk VarSavské smlouvy do Ceskoslovensha, [w:]
Opozice a odpor proti komunistickému regimu v Ceskoslovensku 1968-1989, red. P. BlaZek, Praga
2008, s. 272-273.

@ Kultura” 1968, nr 253, zeszyt specjalny, s. 209-211.
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Zdaniem J. Eislera, w polskim spoleczeristwie dominowata oboj¢tnosé, a jedynie
wsréd inteligencji i studentéw pojawiaty sie glosy sprzeciwu’.

Najbardziej dramatyczny wymiar miat protest, ktéry przybrat tragiczng formeg
samospalenia Ryszarda Siwca 8 wrzesnia podczas dozynek w Warszawie’'.

Wyraznym skutkiem udziatu wojsk polskich w interwenciji w Czechostowa-
cji byto zamrozenie kontaktéw kulturalnych, naukowo-technicznych, wymiany
studentéw i wymiany osobowej w ogéle, mniej intensywne staly si¢ kontakty
spoteczne, natomiast wzrosta liczba czynnosci wizowych w zwigzku z licznymi
prosbami o wizy przejazdowe przez Czechostowacje, jakie sktadali Zydzi wyjez-
dzajacy z Polski’. Wzajemne relacje ograniczaly si¢ do kontaktéw dyplomatycz-
nych, nielicznych spotkari w wladzami partyjnymi.

Droga do normalizacji byta powolna, a stuzyta jej wizyta delegacji Wydziatu
Zagranicznego KC PZPR oraz wizyty Gustava Husaka w Warszawie (maj 1969)
i J6zefa Cyrankiewicza w Pradze (czerwiec)”. Wreszcie tez, 23 pazdziernika, po
podpisaniu uktadu o czasowym stacjonowaniu wojsk radzieckich w CSRS, woj-
ska polskie zostaty wycofane™. Delegacja KPCz z sekretarzem KC uczestniczyta
11-16 listopada w V zjezdzie PZPR. Powoli przetamywano atmosfere nieufnosci
w relacjach migdzy oficjalnymi czynnikami w obu krajach. Jednak rok 1968 nie
byl typowy dla powojennych stosunkéw polsko-czechostowackich, nie podpisano
bowiem zadnego wazniejszego porozumienia.

Udziat wojsk polskich w interwencji w Czechostowacji wymagat dokonania
wyktadni polskiego stanowiska. W instrukeji KC PZPR dla polskich placéwek
dyplomatycznych polecono uzyé argumentu o antysocjalistycznym i reakcyjnym
charakterze wydarzeri w Czechostowacji, grozby oderwania tego kraju od wspél-
noty socjalistycznej i zagrozenia dla PRL ze strony odwetowej polityki RFN zmie-
rzajacej do zmiany status quo w Europie™. Dzialania te mialy stanowi¢ zagrozenie
dla bezpieczenistwa i pokoju w Europie oraz zniweczy¢ wysitki na rzecz odpre-
zenia migdzy Wschodem a Zachodem. Dlatego nalezato zdecydowanie odrzucié
oskarzenia o ingerencj¢ w wewnetrzne sprawy Czechostowacji i wyttumaczy¢
dzialania wyrazem braterskiej pomocy w rozwigzaniu trudnej sytuacji. W instruk-
cji do rozméw z CSRS zalecano uznanie udziatu polskich wojsk w interwencji za
dzialania w ramach wspdinych intereséw paristw sojuszniczych, ktére faczyty wiezi
uktadu z 1 marca 1967 roku. Placéwkom dyplomatycznym zalecono ostroznosé

" ]. Eisler, op. cit., s. 748.

] Eisler, op. cit., s. 750-751; R. Kwapis, Prasta Wiosna, Torut 2003, s. 250-251.

2 AMZV, TO, tajne Polsko 1965-1969, kr. 9, &. 04/69, Ocena pracy Ambasady CSRS
w Warszawic za 1968 rok.

" AAN, KC PZPR, sygn. 237/XXII, k. 113-120, Notatka informacyjna; Informator o sto-
sunkach..., s. 39.

™ Informator o stosunkach..., s. 38.

5 AAN, KC PZPR, sygn. 1138, k. 379-380, Instrukcja do rozméw na temat sytuacji
w CSRS.
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wobec atakéw na polskie ambasady i nieinicjowanie rozméw na temat interwenciji.
Dyplomatom PRL w USA nakazano niedopuszczenie do wniesienia sprawy Cze-
chostowacji na forum ONZ i wyjasnienie, ze interwencja odbyla si¢ na wniosek
dziataczy partyjnych w Czechoslowacji i miesci si¢ w ramach regionalnego syste-
mu stosunkéw sojuszniczych oraz jest zgodna z celami i zasadami ONZ,

W. Gomutka sugerowat zachodniniemiecks inspiracj¢ wydarzerdt w Czecho-
stowacji. Polityka wschodnia Bonn byta jego zdaniem obliczona na dezintegracj¢
wspdlnoty socjalistycznej””. W ocenie | sekretarza PZPR to wiasnie rewizjonizm
spychal Czechoslowacje¢ z drogi marksizmu-leninizmu i prowadzit do niebez-
piecznej zmiany ukladu sit w Europie. Dlatego bratnie partie nie mogly pozosta¢
bierne wobec zagrozenia dla ich interes6w ze strony imperializmu. Interwencje
pieciu paristw uznat za dzialania profilaktyczne w obronie bezpieczeristwa i po-
koju w Europie. Podobnej interpretacji dokonat J. Cyrankiewicz, poréwnujac
aktualng sytuacje do sytuacji, w jakiej znalazla si¢ Czechostowacja po ukladzie
monachijskim w 1938 roku”. Tym razem jednak Czechostowacji nie pozostawio-
no na pastw¢ losu i wspélnota socjalistyczna przeciwstawila si¢ boriskiemu re-
wizjonizmowi zagrazajgcemu Sudetom czeskim i polskim Ziemiom Zachodnim.
Premier raz jeszcze nawigzatl do Monachium, przemawiajgc w rocznicg wybuchu
1T wojny $wiatowej™. WyraZnie zadeklarowat tez, ze Polska nie chce mieszaé si¢
w wewnetrzne sprawy Czechostowacji, ale musi reagowaé, kiedy imperializm
chce wyluskaé¢ CSRS ze wspdélnoty paristw socjalistycznych i zagraza uktadowi
sit w Europie oraz poludniowej granicy Polski.

Stanowisko wladz PRL wobec procesu demokratyzacji w Czechostowacji
byto wyrazem obaw o spoisto$¢ systemu socjalistycznego oraz dgzenia W. Go-
mutki do umocnienia swojej pozycji po wystgpieniach marcowych w Polsce. Tym
samym I sekretarz PZPR dazyt do zakoriczenia kryzysu spoteczno-politycznego
we wlasnym kraju i wyeliminowania sit ,,kontrrewolucji” i ,,rewizjonizmu”, a jego
stanowisko wobec Praskiej Wiosny stato si¢ wykladnig nie tylko opinii aktywu
PZPR, ale tez oficjalnego stanowiska PRL. Poparcie W. Gomulki dla pozostania
wojsk radzieckich w Czechostowacji oznaczalo takze zgode na umocnienie ZSRR
w Europie Srodkowej i Wschodniej.

™ Kwestia interwencji wojsk w Czechostowacii stala si¢ przedmiotem obrad nadzwyczaj-

nego posiedzenia Rady Bezpieczeristwa 24 sierpnia, podczas ktérego czechostowacki minister
spraw zagranicznych, J. Hajek, uznal interwencjg za nieusprawiedliwiong, M. Pernal, op. cir.

77 Referat | sekretarza KC PZPR Wiadystawa Gomultki przedstawiony na V zjezdzie
PZPR, Warszawa 11 listopada 1968, Zbiér Dokumentéw (PISM) 1968, 11, s. 1788-1791.

 Przemdéwienia Prezesa Rady Ministréw PRL J6zefa Cyrankiewicza wygloszone na
konferencji samorzgdéw robotniczych, Nowa Huta 17 lipca 1968, Zbiér Dokumentéw (PISM)
1968, 7, s. 963-968.

7 Przeméwienia Prezesa Rady Ministréw PRL Jé6zefa Cyrankiewicza wygloszone
w zwigzku z 29 rocznicg napasci Niemiec Hitlerowskich na Polske, Warszawa 31 sierpnia 1968,
Zbiér Dokumentéw (PISM) 1968, 8, s. 1155-1157.
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THE POSITION OF POLISH COMMUNIST
AUTHORITIES TOWARDS PRAGUE SPRING 1968

Summary

The democratic changes taking place in Czechoslovakia were observed closely by the Polish
People’s Republic’s authorities. IFrom the beginning, W. Gomutka looked askance at the events
—and such was Poland’s official position.

The alliance between Warsaw and Prague was strengthened a year before and nothing
hinted at the crisis to come. In carly 1968, friendly visits and routine talks took place, which
heralded further cementing of the friendship. But the events in March made W. Gomutka show
he was loath to what was going on in the Socialist Republic of Czechoslovakia. The meeting
of the leaders of the socialist countries in Dresden presented the Polish First Secretary of
the Polish United Workers’ Party with an opportunity to condemn the counterrevolutionary
forces that threatened — in his opinion - the unity of the socialist bloc. Pointing to the menace
in Prague, W. Gomutka tried to turn the Soviet leaders’ attention away from the situation in
Poland and hoped to stay in power unscathed.

The Czechoslovak press reporting of the situation in Poland came in for a great deal of
criticism by the Polish authoritics and created an opportunity for a diplomatic intervention.
Warsaw stressed the anti-Polish attitude in the reports and the lack of Prague’s reaction to the
anti-Polish activities. The tone of the Polish diplomatic note and Gomutka’s statement on the
German threat foreshadowed, or, at least, expressed acceptance for, the military intervention
to quash the Prague Spring.

The situation in Czechoslovakia was observed and analysed by the Polish embassies and
consulates there. Their reports provided Warsaw with invaluable information, while the diplo-
mats were to get the local officials round to the Polish People’s Republic’s authorities’ point of
view on the events in the Socialist Republic of Czechoslovakia.

That point of view got ever more radical and, ultimately, resulted in the Polish Army’s
participation in the crushing of the Prague Spring. W. Gomutka saw it as a military and political
success — as well as a means of preserving the existing sicuation in Poland through the strength-
ening of his position. Yet, the military intervention in Czechoslovakia contributed significantly
to the prolonged worsening of the relations between the Poles, Czechs, and Slovaks. Indirectly,
it strengthened the USSR’s position in the Central and Eastern Europe.



