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Migdzyrzecz - dzieje miasta, red. Wojciech Strzyzewski, Marceli Tureczek,
Miedzyrzecz 2009, ss. 440

Mitpdzyrzecz moze si¢ poszczyci¢ bogatg przeszio$cia, a jego interesujace
i dawne dzieje sprawity, ze doczekat si¢ kilku monografii, zaréwno polskich,
jak i niemieckich. W 2009 roku ukazalo si¢ kolejne monograficzne opracowanie
dziejéw Migdzyrzecza, ktérego inicjatorami i autorami sq miejscowi regionalisci,
a patronat nad tg wydawniczg inicjatywg objgl samorzad miejski.

Opracowanie zostalo podzielone na pigé czesci, dotyczgeych srodowiska na-
turalnego oraz spuscizny kulturowej, nastgpnie opisano dzieje miasta w $wietle
badar archeologicznych do czaséw nowozytnych. Kolejna czgs$é ksigzki dotyczy
dziejéw Migdzyrzecza od czaséw lokacji miejskiej do kongresu wiederskiego,
nastepny fragment — historii XIX-wiecznej oraz w pierwszej polowy XX wieku.
Ostatnia cz¢$¢ pracy za$ opisuje dzieje miasta po jego odzyskaniu w 1945 roku az
do czaséw wspélczesnych. Taki podzial monografii jest zgodny z waznymi cezu-
rami historycznymi.

Pierwszy rozdzial monografii, autorstwa Jana Krajniaka, zostat poswigcony $ro-
dowisku geograficznemu gminy Migdzyrzecz. Oméwiono potozenie geograficzne
i cechy rzeZby terenu uksztattowanej w wyniku dzialania lodowca. Nastgpnie
przedstawiono takie elementy §rodowiska geograficznego jak gleby, wody, klimat,
zalesienie oraz miejscowg faung i florg. Rozdzial zawiera takze informacje na temat
rezerwatéw, parkéw krajobrazowych oraz obiekt6w chronionych prawnie w rejonie
Migdzyrzecza. Czg$c rozdziatu poswigcono charakterystyce szlakéw turystycznych
i miejscowosci majgcych walory turystyczno-krajoznawcze.

Spod pidra Katarzyny Sanockiej-Tureczek wyszedt interesujacy artykut prezen-
tujacy historyczne i kulturowe spojrzenie na Migdzyrzecz i jego okolice. Skupiono
si¢ gléwnie na oméwieniu pogmatwanej przeszlosci tych okolic, zwlaszcza w ciggu
ostatnich trzech stuleci oraz na ukazaniu ich przekroju narodowosciowego, religijne-
go i wszystkich konsekwencji z tego wynikajgcych. W czesci artykutu poswigcone;j
spusciznie kulturowej i jej rekonstrukcji, czytelnik otrzymat rzeczowe i spéjne
omdéwienie réznych elementéw tworzgcych krajobraz kulturowy (np. zatozenia
dworskie, budownictwo wiejskie, uktady urbanistyczne i ruralistyczne, nazew-
nictwo ulic, architektura sakralna). Dzigki scharakteryzowaniu tych skiadnikéw
przyblizono wieloptaszczyznows spuscizng i zmiany, jakie zachodzity w srodowisku
naturalnym i spolecznym regionu.

Bogaty przesziosé Migdzyrzecza mozna poznaé migdzy innymi dzigki bada-
niom archeologicznym. Przyblizyt je Tadeusz FLaszkiewicz w artykule traktujgcym
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o Migdzyrzeczu od czaséw najdawniejszych po dzieje nowozytne. Miasto miato
wyjatkowe szczgscie do systematycznych prac wykopaliskowych — jak choéby tak
zwane badania milenijne, prace zwigzane z budowy rurociggu jamalskiego czy
obwodnicy miasta. Przedstawiono podstawy Zrédlowe i dokonano periodyzacii,
omawiajgc wyniki kolejnych badas archeologicznych.

Wojciech Strzyzewski w artykule poswigconym symbolice miejskiej na prze-
strzeni dziejéw dokonat przegladu i charakterystyki pieczeci miejskich, opisujac
zmiany, jakie nastapity w herbie — a wigc i w pieczeci, w zwigzku ze zmianami
przynalezno$ci paristwowej Migdzyrzecza. Autor zapoznat takze czytelnika ze
Zrédiami i opracowaniami dotyczgcymi heraldyki Mi¢dzyrzecza.

Autorem kolejnego rozdziatu pracy, dotyczacego dziejéw miasta od lokacji
miejskiej do przetomu $redniowiecza i czaséw nowozytnych, jest Marceli Tureczek.
Autor nie ustrzegl si¢ przed réznymi blgdami i niescistosciami. Nieprecyzyjne jest
stwierdzenie na stronie 129, ze ,,Nastgpnie Migdzyrzecz [tj. po 1246 1. - ].LK.] znéw
przynalezal do Wielkopolski [...]”, poprawniejsze byloby okreslenie, ze Migdzyrzecz
nalezat do ksigzat wiclkopolskich, bo przeciez w sensie geograficznym miasto to
zawsze lezato w Wielkopolsce. Dalej czytamy, ze: ,,Po okresie rzqgdéw czeskich
w Wielkopolsce, 29 lutego 1312 roku, w wyniku podziatu tej dzielnicy, interesujgcy
tu obszar dostat si¢ we wladanie Henryka Glogowskiego i jego mlodszych braci
Jana i Przemka”. Brakuje tu informacji, ze ksigze¢ Henryk glogowski wiadat potu-
dniowo-zachodnig Wielkopolskg do 1306 roku i jeszcze za zycia kréla Wactawa 111
zaczat opanowywad reszt¢ Wiclkopolski. Ksigze glogowski do $mierci w 1309 roku
uzywal tytutu heres Regni Poloniae — ,,dziedzic Krélestwa Polskiego”. W 1312 roku
nastgpit podzial Wielkopolski i ojcowizny migdzy pieciu synéw ksi¢cia Henryka
glogowskiego. Sposréd nich Henryk, Jan i Przemek wzi¢li zachodnig cze$é ksie-
stwa po Gére, Scinawe, Poznari i Ujscie. Nazwanie przez Autora w zacytowanym
fragmencie pracy mlodego ksi¢cia Henryka ,,Henrykiem Glogowskim” jest mylgce
i wprowadza czytelnika w bigd. Miodszy Henryk bowiem to Henryk IV Wierny,
keéry w podziale z 1312 roku otrzymat z ojcowizny dzielnic¢ zagariskg i dopiero
po paru latach uzywat tytulatury glogowskiej (chociaz w 1331 r. Glogéw zostal
zajety przez Jana Luksemburskiego). Nieco dalej na stronie 130 Autor pisze, ze
»Obszary te [tj. wlasnosé mlodych Glogowczykéw po podziale z 1312 r. - J.K ] staty
sie wlasnoscig margrabiego brandenburskiego Waldemara [...]” — nalezaloby w tym
miejscu dodaé, ze nastgpito to w wyniku ustgpstw terytorialnych mtodych ksigzat
Glogowczykdéw na rzecz margrabiego.

Z zupelnym pomieszaniem materii mamy do czynienia w dokonanej przez
M. Tureczka charakterystyce urzedéw kasztelana i starosty. Na stronie 132 czy-
tamy: ,,Otéz starostwo migdzyrzeckie nalezatoby uwzgledniaé¢ w 1 pot. XIV w.
— wydaje si¢ bowiem, Ze jest to okres zaniku systemu kasztelanii”, Mozna méwié
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o zaniku kasztelanii w kategorii organizacji grodowej, natomiast kasztelania jako
urzad w ziemskiej hierarchii urz¢dniczej weigz trwata, a starostwo (zaréwno gro-
dowe, jak i niegrodowe) z tg ostatnig nie mialo nic wspélnego. Urzad starosciniski
dla Wielkopolski utworzyl Wiadystaw fokietek, a pierwszym znanym starostg
wielkopolskim byt Stefan Pekawka (1316 r.), jemu tez przekazano zarzad débr kré-
lewskich na podleglym jego wladzy terytorium. Natomiast w XIV wieku niektére
dobra monarsze zaczety byé wylaczane spod zarzadu starosty generalnego i zaczgli
wystgpowad odrgbni starostowie — tenutariusze (ale na terytorium podleglym sta-
roécie generalnemu Wielkopolski).

Nastepnie Autor bigdnie pisze, ze Zrédlowe okre$lenia zerritorio i districtu
(s. 132) oznaczaly starostwo. Ot6z tacirfiskie okreslenia territorium i districtus
oznaczaly okreg, rejon, okolicg oraz wlasnie kasztelani¢ jako jednostke zarzadu
terytorialnego. Nie bylo bowiem w §redniowieczu powiatu migdzyrzeckiego, a tak
wlasnie najcz¢sciej thumaczy si¢ stowo districtus, natomiast nigdy nie oznaczato ono
starostwa. Zresztg Autor sam sobie niejako zaprzecza, bo na stronie 130 przywo-
tuje termin districtus (Mezerecensi) na okre$lenie kasztelanii. W tym miejscu warto
polecié lektur¢ dwéch prac Antoniego Ggsiorowskiego: ,, Districtus” w Wielkopolsce
poczqtkdw XIV wieku. 7 sagadnieri zarzqdu terytorialnego Polski Sredniowieczney,
»Roczniki Historyczne” 1966, t. 32; idem, Powiat w Wielkopolsce XIV-XV wieku.
Z zagadnieri zarzqdu terytorialnego i podziatdw Polski pdgnosredniowiecznef, Poznan
1965.

Dalej Autor kontynuuje mysl (s. 132), piszac, ze ,,[...] termin castellania pojawia
si¢ jeszcze w 1378 1., kiedy wystgpuje Domarat z Iwna jako starosta”. Badacz wysnut
taki wniosek na podstawie dokumentu wystawionego 18 grudnia 1378 roku (KDW,
t. 3, nr 1756)! w Migdzychodzie przez Domarata z Iwna, okreslonego w tymze
dokumencie jako capitaneus regni Polonie. Miano to oznacza starost¢ generalnego
Wielkopolski, ktérg to godno$é wspomniany Domarat petnit w latach 1377-1382.
Nie nalezy tego okreslenia utozsamiaé z godnoscig starosty mi¢dzyrzeckiego (nie-
grodowego!). Jako starosta migdzyrzecki ~ tenutariusz — Domarat z Iwna zostat
poswiadczony jednorazowo — 25 lutego 1384 roku (KDW, t. 3, nr 1817). Réwniez jesli
chodzi o wykaz starost6w trzeba przywotaé pracg A. Ggsiorowskiego Srarostowie
wielkopolskich miast krdlewskich w dobie jagielloriskies, Warszawa—Poznan 1981, ktérej
to pozycji M. Tureczek, jak si¢ wydaje, nie uwzglednit w swym opracowaniu.

Natomiast przywolany wyzej dokument z 1378 roku to dokument staro$ciriski,
bo dotyczyt on zamiany débr — Rokitna — nalezacego do kasztelana starogrodzkiego
Mikotaja, na wsie Radgoszcz i Muchocin b¢dace wlasnoscia cysterséw z Zemska.
Taka czynno$¢ prawna mogta byé podjeta tylko przed obliczem starosty generalne-

! Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski (dalej cyt.: KDW), t. 3, Poznan 1881, nr 1756.
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go. Pojawiajace si¢ w tym dokumencie okreslenie castellania Meczirzecensi oznacza
wla$nie kasztelani¢ jako jednostke zarzadu terytorialnego.

Wymienionego przez Autora starost¢ mi¢gdzyrzeckiego z 1422 roku — Tworzy-
jana — nalezy identyfikowaé ze starostg migdzyrzeckim z 1399 roku — Florianem
z Korytnicy. Tworzyjan bowiem to staropolska forma imienia Florian, a wzgledy
chronologiczne nie przeczy takiej identyfikacji; w 1422 roku Florian z Korytnicy
jeszcze zyl, mégt wige to starostwo dzierzyé ponownie.

Dla uzupetnienia nalezy dodaé, ze kasztelania mi¢dzyrzecka w sredniowie-
czu nalezata do wielkopolskich kasztelanii wigkszych, obok kasztelanii poznani-
skiej, kaliskiej, gnieZznieriskiej i Sremskiej. Odrebng kwestig jest natomiast to, Ze
w okresie nowozytnym kasztelan mi¢dzyrzecki stal si¢ senatorem mniejszym
(drgzkowym).

Informacj¢ o pochodzeniu nazwy miasta Migdzyrzecz zawartg na stronie 132
nalezatoby umiescié na poczatku artykutu.

Marceli Tureczek jest takze autorem kolejnego, obszernego rozdziatu omawia-
nej monografii, zatytutowanego Migdzyrzecz w okresie nowozytnym, XVI — poczqtek
XIX wieku. Réwniez i w tym rozdziale Autor nie ustrzegt si¢ powaznych bledéw
w opisie i interpretacji funkcji kasztelana i starosty. Na stronie 161 Autor pisze,
ze ,,[...] kasztelania miedzyrzecka, jako jednostka zarzagdu domeng paristwowg
i ksigzgeg stala sig¢ krélewskim dobrem dzierzawnym”. Po pierwsze — w czasach
wezesniejszego Sredniowiecza nie byto czego$ takiego jak ,,[...] domena paristwowa
i ksigzeca”, bowiem — tu postuze si¢ stowami Karola Buczka — ,,w ustroju prawa
ksigzecego wszystko co «paristwowe» bylo zarazem monarsze i vice versa”. Po
drugie — wlasnie K. Buczek w cytowanym artykule negowal funkcje kasztelanii
jako osrodka administracji débr ksigz¢cych i zbiornicy danin. I chociaz funkcje
kasztelanii wcigz pozostajg w nauce dyskusyjne, to na czoto wysuwajg sie jej funkcje
obronne i militarne, zwlaszcza w przypadku tych pogranicznych, a do takowych
nalezata kasztelania migdzyrzecka. Z najnowszej literatury na ten temat warto
polecié prac¢ Franciszka Dabrowskiego, Studia nad administracig kasztelarniskq Polski
X1 w., Warszawa 2007, w ktérej Autor wyraznie akcentuje wojskows i obronng
role kasztelanii. Po trzecie — kasztelania nie byla dobrem dzierzawnym. Dobrem
dzierzawnym — tenutg, starostwem niegrodowym - bylo miasto Migdzyrzecz wraz
z zamkiem i kluczem wsi.

Marceli Tureczek uwaza (s. 162), ze urzgd kasztelana migdzyrzeckiego ,,[...] przy-
stugiwal tutejszym [tj. migdzyrzeckim — J.K.] starostom”. Urzad kasztelardski
w zaden sposéb nie byl powigzany z tenutg, jakg bylo niegrodowe starostwo

2 K. Buczek, Z bada nad organizaciy gospodarki w Polsce wezesnoSredniowiecznef (do poczqthku
X1V w.), ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1969, t. 17, nr 2, s. 227.
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mi¢dzyrzeckie. Wystarczy chociazby poréwnad spisy urzednikéw wielkopolskich?
z opublikowanym przez A. Gasiorowskiego wykazem starostéw wielkopolskich
miast krélewskich?, zeby zauwazy¢, ze zaden ze §redniowiecznych kasztelanéw
mi¢dzyrzeckich nie byl starostg migdzyrzeckim. Autor zdaje si¢ zapominad, ze
przeciez urzad kasztelana nalezal do urzedéw ziemskich — w przypadku kasztela-
na miedzyrzeckiego w hierarchii ziemskiej poznariskiej, a nominacji urz¢dniczej
dokonywat krél.

Marceli Tureczek lepiej porusza si¢ w problematyce dotyczacej dziejéw nowo-
zytnych i zagadnien gospodarczych. Interesujgco przedstawit zagadnienie najstar-
szych ko$ciotéw i parafii w mie$cie i wprowadzit do nauki dotychczas nieznane
Zrédta dotyczgce dziejéw migdzyrzeckich koscioléw. Badacz przytacza wiele dosyé
szczegbtowych faktéw z dziejéw Migdzyrzecza, a z tresci przebija duze zaintereso-
wanie przeszlo$cig miasta. Jednak fragmenty artykuléw jego autorstwa, zwlaszcza
te, ktére odnoszg si¢ do czaséw Sredniowiecza, nalezatoby poprawic i uzupetnié
o lekture wskazanych opracowan, a takze — w niektérych miejscach — poprawié
stylistyke.

Kolejny artykut, autorstwa Tomasza Nodzyriskiego, dotyczy dziejéw miasta
w latach 1815-1945. Autor oméwit nowe zasady ustrojowe, ktére objety Miedzyrzecz
po 1815 roku, gdy obszar ten ponownie znalazl si¢ w granicach paristwa pruskiego.
Odnajdujemy tu informacje o najwazniejszych wydarzeniach politycznych XIX i XX
wieku, ktére dotykaly miasta, jak choéby Wiosna Ludéw, zjednoczenie Niemiec,
I wojna $wiatowa, rozwéj faszyzmu i I wojna §wiatowa. Odrebna cz¢s$¢ artykutu
zostata po§wigcona rozwojowi gospodarczemu miasta i ré6znym inwestycjom, na
przyktad zatozeniu dworca kolejowego, budowie nowych tras komunikacyjnych,
a takze powstaniu nowych budynkéw uzytecznosci publicznej. Charakterystyka
dzicjéw Mi¢dzyrzecza tej epoki zawiera tez informacje dotyczgce edukaciji, ochrony
zdrowia, kultury, stosunkéw wyznaniowych. W tym okresie Migdzyrzecz rozwi-
nat si¢ pod wzgledem demograficznym, przestrzennym, otrzymal, zwlaszcza na
przetomie XIX i XX wieku wiele nowych gmachéw publicznych, stat si¢ istotnym,
dobrze zorganizowanym o$rodkiem administracji.

Artykut Tomasza Blochowicza dotyczacy loséw Migdzyrzecza w czasach
IT wojny $wiatowej zostat nieproporcjonalnie podzielony. Znaczna cz¢$¢ arcykutu
szczegblowo opisuje budowle Mi¢dzyrzeckiego Rejonu Umocnionego oraz wojska
niemieckie stacjonujgce w okolicy Migdzyrzecza i ich szlak bojowy. Dalsza cz¢$¢é
opracowania jest po§wiecona kilku zagadnieniom: eksterminacji chorych w szpitalu
w Obrzycach, organizacji obozéw dla robotnikéw przymusowych, ewakuacji nie-

> Urzgdnicy wielkopolscy XII-XV wicku. Spisy, red. A. Ggsiorowski, Wroctaw 1985.
* A. Gasiorowski, Starostowie wielkopolskich miast krdlewskich w dobie jagielloriskiej, Warszawa—
Poznar 1981.
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mieckich mieszkaricéw miasta oraz zajgcia Migdzyrzecza przez wojska radzieckie
w styczniu 1945 roku. Natomiast kwestia wysiedlelt Niemc6éw z miasta zostata
w zasadzie ograniczona do podania danych statystycznych.

Daniel Koteluk i Stanistaw Matusiak zajeli si¢ oméwieniem historii Migdzyrzecza
w okresie 1945-1980. Artykul, zwtaszcza w czesei dotyczacej zycia politycznego,
zdominowaly informacje dotyczace los6w miasta w pierwszych latach Polski
L.udowej, jest to jednak o tyle zrozumiale, ze byt to okres bardzo trudny, a wyda-
rzenia tamtych lat wywarty wplyw na dalsze losy miasta. Omawiany rozdzial zawiera
takze informacje dotyczgce zycia gospodarczego, spotecznego, ochrony zdrowia,
stosunkéw wyznaniowych kultury i edukacji. Wydaje si¢ jednak, ze w tym artykule
Autorzy powinni byli skupi¢ si¢ tylko na zagadnieniach zwigzanych z polityka,
gospodarkg i spoteczeristwem, poniewaz kolejny rozdzial napisany przez Mariusza
Wasiela zostal poswigcony sprawom szkolnictwa, kultury i zycia religijnego.

Zagadnienia dotyczgce powojennego i wspélczesnego zycia kulturalnego,
religijnego i edukacji, jedynie zarysowane przez D. Koteluka i S. Matusiaka, zo-
staly opisane szerzej w artykule M. Wasiela. Czytelnik otrzymal zaséb informacii
o szkolnictwie podstawowym, gimnazjalnym, srednim, o jego organizacji, osig-
gnigciach i dzialalnosci — nie tylko edukacyjnej. Zycie kulturalne Micdzyrzecza
bylo skupione wokét szeroko znanego muzeum oraz domu kultury; duze zastugi
na niwie upowszechniania kultury mialty takze szkota muzyczna i miejscowa or-
kiestra dg¢ta. Nastgpnie Autor prezentuje aktywng dziatalno$é klubéw sportowych
i migdzyrzeckiego PT'TK. Zycie religijne Miedzyrzecza skupione jest wokét parafii
katolickich, greckokatolickiej i ewangelicko-metodystycznej. M. Wasiel oméwit
ich powstanie, organizacj¢ i rozwdj oraz dziatalnog§é. Autor poswigcit tez uwage
jednostce wojskowej w Miedzyrzeczu, ktéra od poczatku istnienia oddzialywala
na miasto. Dobrym pomystem bylo uzupetnienie artykutu biogramami postaci
zastuzonych dla Migedzyrzecza. Caly artykut nalezatoby jednak poddaé doktad-
niejszej korekcie wydawnicze;j.

Radostaw Domke zarysowal rézne aspekty zycia Migdzyrzecza w ciggu ostatnich
30 lat. Czytelnik otrzymat informacje dotyczgce rozwoju ruchu ,,Solidarnos¢”, bo-
lgczek zycia codziennego w latach 80. XX wieku czy zycia kulturalnego. Autor ob-
szernie opisal epizod protestu przeciwko sktadowaniu odpadéw w Migdzyrzeckim
Rejonie Umocnionym. Jesli chodzi o wydarzenia ostatnich lat, stosunkowo naj-
wigcej miejsca Autor poswigcil uroczystosciom rocznicowym i sprawom szeroko
pojetej kultury, edukaciji i turystyki.

Nalezy stwierdzié, ze recenzowana praca jest ,nieréwna” — zawiera cz¢sci napi-
sane w sposéb wyczerpujacy i konkretny, ale takze artykuly niedopracowane, wy-
magajgce poprawy oraz uzupelnied. Zastrzezenia budzi takze zb¢dne powtarzanie
opisywanych zagadnien, zwlaszcza dotyczgcych edukaciji, kultury czy spraw wy-
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znaniowych, dostrzegane w artykutach poswigconych historii najnowszej. Ponadto
cale wydawnictwo nalezatoby poddadé starannicjszej korekcie wydawniczej.

Joanna Karczewska



