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Od co najmniej ostatnich trzydziestu lat obserwujemy narastajace aspiracje literatury do
uzyskania pelnej wolnosci genologicznej. Tendencje tego typu objawiajg si¢ zrywaniem
zwigzkow formalnych z tradycja, konwencjg literacka, stylem wypowiedzi, a czasami
nawet z estetyka i logika tresci. Jak stwierdza Tzvetan Todorov, bunt wobec rygorow
gatunkowych moze stanowi¢ znamie nowoczesnego pisarza'. Pisarz nowoczesny to
artysta wyzwolony. Mamy wiec do czynienia z buntem antygatunkowym na szeroka
skale, zwigzanym z autorefleksja. Literatura wspolczesna nie jest jednolita gatunkowo
ani w tresci, ani w formie. Stanowi to istotny problem natury genologicznej. W obecnych
czasach, rekonstruujac zalozenia poetyki klasycznej, niezwykle trudno jest wskazaé
gatunek literacki. Stad tez rzecza naturalng staja sie rozwazania natury teoretycznej,
nad sensownoscig tworzenia literatury w jakichkolwiek ramach gatunkowych.

Juz sama etymologia stowa g a t un e k wskazuje na brak uzgodnienia formalnego®.
Ciekawe wnioski na temat pojecia gatunku literackiego mozna wynies¢ z nauk przy-
rodniczych. Naturalne konotacje biologiczne genologii wskazuja nam pojecie genu,
czyli naturalnego, biologicznego replikatora, ulegajacego kopiowaniu’. Tak jak gen
zachowuje informacje wzorcowe, tak tez okreslony gatunek literacki zawiera¢ powinien
zbidr cech wzorcowych. Cechy powinny ulega¢ replikacji w kolejnych utworach literac-
kich, podporzadkowujac je normom danego gatunku. Geny s3 w stanie przetrwac, jesli
spelnig pewne ,wymagania, sprowadzajgce si¢ do umiejetnosci konstruowania dobrych

! T. Todorov, O pochodzeniu gatunkéw, [w:] Studia z teorii literatury. Archiwum przektadéw ,,Pa-
migtnika Literackiego”, t. 2, red. K. Bartoszynski, M. Glowinski, H. Markiewicz, tl. A. Labuda, Wroclaw
1988, s. 207.

2 Zob. R. Sendyka, W strong kulturowej teorii gatunku, [w:] Kulturowa teoria literatury. Glowne
pojecia i problemy, red. M.P. Markowski, R. Nycz, Krakéw 2012, s. 250.

* R. Dawkins, Samolubny gen, tt. M. Skoneczny, Warszawa 2012, s. 84.
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maszyn przetrwania’. Maszyng przetrwania jest w tym przypadku cialo okreslonego
gatunku biologicznego. Takze literatura podlega tego typu uwarunkowaniom. Tylko
silny gatunek literacki, ktéry nieustannie emanuje w literaturze, przetrwa zawirowania
wspolczesnosci (np. kryminal). Tak jak gen, rozumiany jako najwieksza praktyczna
jednostka doboru naturalnego, ulega¢ moze mutacji, tak tez dziac¢ si¢ moze z okre-
$lonym gatunkiem literackim’. To mutacja gatunku pozwala sprosta¢ oczekiwaniom
srodowiskowym®. Tak wiasnie dzieje si¢ obecnie.

Richard Dawkins, badajac wlasnosci genu, zauwazyt, ze obok niego istnieje tez drugi
$wiadomy replikator - m em?’. Jego zdaniem ,Wiekszos¢ tego, co decyduje o wyjat-
kowosci czlowieka, kryje sie w jednym stowie «kultura»”. Mem jest odpowiedzialny
za replikacje wielu spo$réd znanych nam wytworéw kulturowych (w tym réwniez
literatury). Funkcjonuje on, opierajac si¢ na zasadach analogicznych do funkcjonowa-
nia genu. Ewolucja genetyczna i ewolucja kulturowa posiadaja w ten sposob jednolite
fundamenty®. Zatem ewolucja wspélczesnego czlowieka bazuje na dwdch réwnoleglych
replikatorach, w postaci genu i memu. Przypuszczam, ze to w replikacji memowe;j
tkwi sedno definicyjne genologii literackiej, nie za§ w genie. Informacja wzorcowa,
jaka zawiera mem kulturowy, przyczynia si¢ do ustanowienia ram danego gatunku
literackiego oraz do jego rozprzestrzeniania si¢ w kulturze za sprawg procesu nasla-
downictwa'’. Jak pisze Dawkins: ,,O propagowaniu si¢ no$nej idei mozna powiedzie¢
wtedy, gdy przenosi si¢ ona z mézgu do mézgu”'!. Mem replikuje sie poprzez stowo
moéwione oraz pisane, sam proces kopiowania za$ uzalezniony jest od tego, w jakim
stopniu mem ,,przemawia” do ludzkiej psychiki. Istnieje zatem dobdr naturalny memoéw
w tak zwanej puli memdw'. Nastepuje selekcja memdw na istotne oraz catkowicie lub
czeg$ciowo nieprzydatne. Wydaje sig, ze analogiczny dobdr naturalny istnieje w literac-
kiej puli genologicznej. Kazdy autor miatby dokonywac seleke;ji istniejacych gatunkow
literackich z puli genologicznej, okreslajac, ktdre z nich sg najistotniejsze oraz obiecujace
artystycznie w danej chwili (rozumianej np. jako epoka literacka).

4 Ibidem, s. 85.

5 Ibidem, s. 84.

¢ Jak stwierdzat T. Todorov, nowe gatunki sg zawsze przeksztalceniem jednego lub kilku dawnych
gatunkow (zob. T. Todorov, op. cit., s. 309).

7 Zob. R. Dawkins, Samolubny..., s. 354-370.

8 Ibidem, s. 354.

% Zob. ibidem, s. 356.

1 Jak stwierdza R. Dawkins: ,,Przykladami memoéw sg melodie, idee, obiegowe zwroty, fasony
ubran, sposoby lepienia garnkéw lub budowania tukéw”. Memy rozprzestrzeniaja si¢ w wyniku sze-
roko rozumianego procesu nasladownictwa. Tworzy to bezposrednia analogi¢ do emanacji danego
gatunku literackiego w kulturze (ibidem, s. 359).

" Ibidem.

12 Ibidem, s. 360.
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Na przykladzie tego, co dzieje si¢ w memetyce (takze za sprawg srodkéw maso-
wego przekazu), mozna wywnioskowac, ze stworzone przez Dawkinsa pojecie memu
kulturowego boryka si¢ z problemem klasyfikacyjnym tak samo jak genologia. Susan
Blackmore stwierdzita, Ze memem moze by¢ kazda posta¢ informacji, ktora z jakiej$
przyczyny ulega procesowi replikacji, a ta jest czesto niezalezna od mechanizmu ste-
rujacego”. Autorka pisze: ,,Jesli zdefiniujemy mem jako element przekazywany przez
nasladownictwo, to wszystko, co podlega owemu procesowi kopiowania, jest memem™*.
Niezalezno$¢ replikacji memu od mechanizmu sterujacego jest jednak niemozliwa.
Gen wytworzyl maszyne memowg, czyli ludzki umyst, ktérym zawsze postuguja sie
memy, ulegajac replikacji. Nie mozna zatem moéwic o takiej niezaleznoéci, gdyz sieje to
niebezpieczny zamet definicyjny. Przykladem tego typu problemu moze by¢ okreslanie
mianem memu tak zwanychdemotywatordéw internetowych,ktore sg wie-
lokrotnie powielane w cyberprzestrzeni. Tego typu informacje nie s3 memami w czystej
postaci. Memy ulegaja samoreplikacji §wiadomosciowej, zawsze podporzadkowanej
mechanizmowi sterujgcemu — umystowi'>. Demotywator nie ulega tego typu replika-
cji - a przynajmniej nie w czystej postaci. Podlega on opcji systemu komputerowego
»kopiuj” i ,wklej”, a to w zadnym razie nie moze by¢ uznane za replikacje wynikajaca
z czystego dzialania maszyny memowej (umystu). Demotywator to pochodna memu,
ktéra proponowalbym nazywaé p ostmemem'. Istnieje zatem w miare proste
rozstrzygniecie problemu zwigzanego z definiowaniem memu, polegajace na okresle-
niu zbioru nowych, pomniejszych definicji pokrewnych. W literaturze nie jest to tak
oczywiste. Tworzenie licznych zbioréw podkategorii raczej na pewno nie przyniesie
oczekiwanych rezultatéw. Spowoduje to najpewniej chaos terminologiczny, ktéry jest
dostrzegalny juz obecnie.

W celu dokonania istotnej korekty genologicznej mozna dziala¢ na co najmniej dwa
sposoby, ktore przedstawie w postaci dwdch propozycji teoretycznych.

Genologia a matematyczne zbiory rozmyte

Sposdb pierwszy polega na klasyfikacji wedtug genologii klasycznej, z zastosowaniem
zbioréw rozmytych. W tym przypadku korzystamy z osiagnie¢ matematyki oraz logiki.
Co wazne, proby tego typu sa obecnie dokonywane z pominigciem bezposredniego

13 Zob. S. Blackmore, Maszyna memowa, tl. N. Radomski, Poznan 2002.

4 Ibidem, s. 90.

15 R. Dawkins zaznacza, iz ,Memy zdajg si¢ na maszyny przetrwania zbudowane przez geny.
[...] Geny buduja oprzyrzadowanie. Memy stanowia oprogramowanie” (R. Dawkins, Rozplatanie
teczy, th. M. Betley, Warszawa 2013, s. 288).

16 Zob. K. Saja, Laboratorium umystu. Maszyna memowa wobec jednostki memu kulturowego,
»Refleksje” 2014, nr 5, s. 32-35.
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odwotania do definicji matematycznych. Genologia klasyczna wynikajaca z Poetyki
Arystotelesa wskazuje, ze gatunek

[...] charakteryzowalby sie zespotem cech, jakie musza pojawic si¢ wszystkie bez
wyjatku w egzemplarzu, ktéry aspiruje do przynaleznosci do owego gatunku.
Klasy sa rozlaczne, nie zachodza na siebie nawzajem (czyli co$ jest powiescia
albo nig nie jest)".

Jest to matematyczny zbidr klasyczny, z zastosowaniem kodu zerojedynkowego. W po-
tocznym rozumieniu zbidr klasyczny to zbiorowos$¢, mnogo$¢ czy tez zestaw obiektow
rzeczywistych, w pewien sposob do siebie podobnych i jakos ze sobg zwigzanych.
Aleksander Blaszczyk pisze: ,,Jesli x nalezy do zbioru A, to méwimy, Ze x jest elementem
zbioru A. Fakt, Ze x jest elementem zbioru A, zapisujemy wyrazeniem x € A8, Poprzez
kod zerojedynkowy okreslamy, czy dany utwor literacki nalezy czy nie nalezy do zbioru
gatunkowego, ktéry powinien zawiera¢ zestaw cech wzorcowych. Wiemy, iz nie ma
obecnie gatunkoéw literackich tak opisywalnych (i ze prawdopodobnie nigdy ich nie
bylo), poniewaz dochodzi do silnego zatarcia granic gatunkowych. Janusz Kacprzyk,
rozpatrujac kategorie zbiordéw klasycznych, pisze:

[...] widzimy, Ze za pomocg tak okreslonego pojecia zbioru mozna formalizowa¢

najroznorodniejsze pojecia i wlasciwosci. Zauwazmy jednak, ze sg to wszystko

pojecia $cidle okreslone. [...] Wszelkie proby wprowadzenia nadmiernej dokfad-

nosci do zagadnien, ktore zawieraja niedokladne pojecia, czy tez niejednoznaczne
relacje zmniejsza wiarygodno$¢ wynikow?.

Gatunki istniejg, lecz w czystej teorii. Ludwik Osinski, oswieceniowy teoretyk literatury,
w Wyktadach o literaturze wskazywal na fakt, ze teorie nalezy bada¢ niejako od fun-
damentu (z dotu). Uwazal, ze trzeba dobiera¢ gatunek do tekstu, nie za$ przypisywac
tekst do gatunku. Tekst to samodzielny uktad zamkniety. Osinski szukal cech, czyli
zasad koniecznych, z przestrzeni tekstu, ktore konstytuuja okreslony gatunek. Mozna
powiedzie¢, ze szukat on celu dzieta literackiego, to cel bowiem okresla gatunek. Wydaje
sie, Ze tego typu teze potwierdza stwierdzenie Maurice’a Blanchota:

Naprawde liczy sie jedynie ksigzka jako taka, daleka od gatunkéw, od rubryk,
prozy, poezji, powiesci, dokumentu, w ktérych nie chce si¢ pomiesci¢ i ktérym
odmawia prawa do wyznaczania jej miejsca i formy. Ksigzka nie nalezy juz do
gatunku, a okreéla si¢ jedynie jako literatura, jak gdyby zawarte w niej byly z gory
wszelkie sekrety i formuly, dzigki ktérym to, co si¢ pisze, urzeczywistnia si¢ jako
ksigzka. Wszystko odbywaloby sie zatem, jak gdyby po rozpadzie gatunkow

17 R. Sendyka, op. cit., s. 255.
8 A. Blaszczyk, S. Turek, Teoria mnogosci, Warszawa 2007, s. 3.
¥ J. Kacprzyk, Zbiory rozmyte w analizie systemowej, Warszawa 1986, s. 21-24.
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pozostata wylacznie literatura i ona wylacznie blyszczalta w rozsiewanym wokot
siebie tajemniczym blasku [...]%.

Wydaja sie z tym zgadza¢ réowniez Philippe Lacoue-Labarthe i Jean-Luc Nancy:
»Gatunek to literatura sama w sobie, to literacki Absolut™'. Pisarz nie tworzy tekstu
w ramach gatunku (a przynajmniej nie powinien tego robi¢). To tekst stwarza gatunek,
co obserwujemy obecnie. Zreszta bardzo prawdopodobne jest, Ze tak wlasnie powstaty
pierwsze gatunki literackie. Musialy przeciez istnie¢ teksty, aby teoretyk mogt sie do
nich odwotaé. Nie istnieje zatem czysta realizacja gatunku teoretycznego, gdyz to ga-
tunek powstaje na bazie tekstu, nie zas tekst na bazie gatunku. Odwolujac si¢ do zasad
fizycznych, gatunek mozna nazwac stanem rzeczy, czyli zbiorem warunkéw koniecz-
nych do zaistnienia gatunku — warunkow koniecznych, lecz nie pozbawionych pola
marginalnego. W takim przypadku na mysl przychodzg matematyczne zbiory rozmyte.
Matematyczny zbior rozmyty to w najprostszym ttumaczeniu obiekt matematyczny
ze zdefiniowana funkcja przynaleznosci. Kazdemu elementowi zawartemu w zbiorze
przypisuje sie jego stopien przynaleznosci do zbioru rozmytego®. Zbiory te odnosza
sie wprost do innego znanego kryterium podziatu genologicznego, w ktorym ,,[...]
gatunek rozumiany bywa nie jako «pojecie klasyfikacyjne», ale jako «typologiczne»
(a wiec dany egzemplarz musi mie¢ ktdras$ z cech okreslajacych dany typ, ale nie musi
mie¢ ich wszystkich)”.
Stefan Sawicki zaproponowal trzeci rodzaj gatunkowych pojeé, czyli pojecia
politypiczne:

Jednostka nalezataby do zbioru wtedy, gdyby posiadala pewng liczbe cech okre-

$lajacych éw zbior - i odwrotnie — pewne cechy zbioru musialyby by¢ obecne

w kazdej jednostce — ale: nie byloby takiej cechy zbioru, ktéra bytaby obecna

w kazdej jego jednostce™.

Jest to, jak sadze, odwolywane do zbioréw rozmytych drugiego stopnia, w ktérych
niepewne sg zaréwno informacja, jak i jej znaczenie, sama niepewnos¢ za$ podlega
stopniowaniu. Zastosowanie zbioréw rozmytych wydaje sie rozwigzaniem istotnym,
lecz nieprecyzyjnym. Jest ono napinaniem cienkiej nici do granic wytrzymalosci,

2 M. Blanchot, Le Livre a venir, Paris 1959, s. 243-244, cyt. za: T. Todorov, op. cit., s. 207.

21 P. Lacoue-Labarthe, J.L. Nancy, Genre, [w:] Postmodern Literary Theory. An Anthology, ed.
L. Niall, Oxford 2000, s. 53, cyt. za: R. Sendyka, op. cit., s. 265.

22 J. Kacprzyk definiuje zbiory rozmyte w sposob nastepujacy: ,,Zbiorem rozmytym A w pewnej
przestrzeni (obszarze rozwazan) X = {x}, [...], nazywamy zbiér par A = {(,(x),x)}, Vx € X, gdzie y,:
->[0,1] jest funkcja przynaleznosci zbioru rozmytego A, ktéra kazdemu elementowi x € X przypisuje
jego stopien przynaleznosci do zbioru rozmytego A, i, (x) € [0,1]” (J. Kacprzyk, op. cit., s. 39-40).

# R. Sendyka, op. cit., s. 259.

2 Ibidem, s. 255.
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czesto do granic absurdu. Najzwyczajniej w $wiecie w ktdrym$ momencie dojdzie do
przesilenia zbioru rozmytego.

Emanacje wzorcowe

Konieczne wydaje sie tutaj wyjasnienie drugiej propozycji uporania si¢ z problemem
natury genologicznej. By¢ moze nalezaloby ostatecznie stwierdzié, ze nie istnieje
obecnie obiektywny podzial na gatunki, poniewaz te funkcjonuja czysto teoretycznie,
w postaci ustalonej wzorcowo. Istniejg natomiast realizacje tekstowe, wzgledem ktorych
mozna stosowac okreslenieemanacji wzorcowej. W takim ujeciu obiektywnie
zrealizowane gatunki literackie nie istnieja tak samo, jak nie istnieje obiektywny podziat
na epoki literackie. Tego typu klasyfikacje funkcjonujg wylacznie teoretycznie, bedac
wskazdwkami orientacyjnymi, nie posiadaja natomiast stuprocentowo wiernej realizacji
w rzeczywisto$ci zaréwno tekstowej, jak i kulturowej. Wydaje sig, ze nie istniejg wyraz-
ne przelomy okreslonych teoretycznie epok literackich. Jak twierdzi Stawomir Kufel:
»Przelom to gwaltowna zmiana i nie ma sensu rozciagac jej na lata. Przefom dokonuje
sie natychmiast””. Nie jest mozliwe, by znienacka pojawit sie gatunek lub zniknat na-
gle prad lub kierunek®. Jak podkresla dalej Kufel: ,,Powinnismy moéwic o przejsciach,
przesileniach, ewentualnie zmianach, nigdy jednak o przelomach™. Nastepuje tak
zwaneprzej$cie fazowe, zwigzane z przesileniem®. W zakrojonych teoretycznie
granicach epok literackich mozna odnalez¢ liczne furtki i rozgatezienia. Dowodzi to
tego, ze prawdopodobnie nie moze istnie¢ obiektywny podzial na jakiekolwiek ramy,
gatunki, epoki, prady i kierunki filozoficzne, wszystko bowiem podlega wzglednosci,
ktora objawia si¢ ewolucja emanacji wzorcowych. Emanacje wzorcowe nawigzujg bez-
posrednio do fundamentéw genologicznych, lecz zakladaja zlamanie regut. Odwoluje
sie w ten sposob do stwierdzenia Blanchota, z jednego z rozdziatéw Le Livre a venir,
modwigcego, ze zlamanie regut gatunkowych nie odrzuca istnienia gatunku, lecz spra-
wia, Ze normy tegoz staja sie widoczne®. Uwidocznienie regul poprzez ich zlamanie
dowodzi istnienia teoretycznego gatunku, ktory ulega emanacji. Gatunek nie istnieje
w sensie obiektywnym (w wiernej jego realizacji), lecz nadal obowigzuje w postaci
teoretycznej, do ktorej odwoluje si¢ autor w procesie literackim. Gatunki teoretyczne
przybieraja forme uniwersaliow, z ktorych emanuja artefakty literackie, lecz nigdy nie
sg one realizacja stuprocentowo obiektywna dla danego gatunku. Struktura gatunku jest

% S. Kufel, Uwagi o przetomach literackich, [w:] idem, Fragmenty mozaiki. Szkice i materiaty

z czasow oswiecenia, Zielona Gora 2009, s. 36.
% Ibidem.
27 Ibidem, s. 38.
28 Zob. Ph. Ball, Masa krytyczna. Jak jedno z drugiego wynika, tt. W. Turopolski, Krakéw 2007.
2 E Blanchot, Le Livre a venir, Paris 1969, s. VI.
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czyms ruchowym w realizacji tekstowej. Gatunki literackie ulegaja, jak wiemy, szeroko
zakrojonej hybrydyzacji. Stefania Skwarczyniska stwierdza: ,Konkretny utwor moze by¢
zbudowany w oparciu o wigcej niz jedng forme rodzajowg™. Dochodzi do tak zwanej
interferencji gatunkow zblizonych®. Tak jak wspomniany juz gen, gatunki literackie
ulegaja mutacji. Podlegaja réwniez procesowi ewolucyjnemu. Ewoluuja, a méwiac
precyzyjniej: emanuja, czyli wylaniajg sie z innych gatunkéw (T. Todorov). Emanacje
skupiajg si¢ rowniez na zalezno$ciach pozagatunkowych, dzigki ktérym literatura ulega
modyfikacji ($wiatopoglad, religia, mitologia itp.). Tradycyjny odbidr gatunku zostaje
odsuniety na plan dalszy, cho¢ wiadomo, Ze istnieje jako wzorzec pierwotny. Nalezy
zada¢ sobie pytanie o odbidr dziela literackiego i przede wszystkim ustali¢ Jaussowski
»horyzont oczekiwan”™* odbiorcy, w ktorym kod gatunkowy jest czysto orientacyjny
i stuzy celom identyfikacyjnym?*. Nie sposob ujednolici¢ rozmaitych oczekiwan wy-
nikajacych z kulturowych uwarunkowan. Nie s one spdjne dla calego gatunku homo
sapiens. Mozna natomiast sondowa¢ i weryfikowa¢ wymagania obecne w danym kregu
kulturowym.

Kryminat Andrieja Kotina
jako przyktad emanacji wzorcowej

Wspolczesny kryminal, a w szczegdlnosci kryminal metafizyczny, ktérego przykladem
jest Czlowiek hasto Andrieja Kotina, wpisuje sie doskonale w tego typu myslenie*.
Kryminal metafizyczny jest jednym z przykladéw na wystepowanie emanacji wzorco-
wej. Miesza si¢ w nim styl wysoki z niskim, popularne z elitarnym. Emanacja wzorcowa
jest wolna od tego typu podzialdw. Literature popularng nalezy rozumie¢ jako dostepna
szerokiemu gronu odbiorcéw i nastawiong na realizacje zalozen i celéw spotecznych,
okreslonych w horyzoncie oczekiwan. Tym samym to odbiorca ma decydujacy wpltyw
na twodrczos$é. Nie chodzi o podejscie socjologiczno-spoteczne, okreslajace literature
popularng wobec $rodowisk spotecznych, a zatem jako nizsza — wyzszg, tylko o podej-
$cie etnologiczne, to znaczy charakteryzujace grupy pod katem uzgodnien mentalnych

3 S. Skwarczynska, Nie dostrzezony problem podstawowy genologii, [w:] Problemy teorii literatury,
seria 2: Prace z lat 1965-1974, red. H. Markiewicz, Wrocltaw 1987, s. 103.

3 R. Sendyka, op. cit., s. 263.

32 Zob. H.R. Jauss, Historia literatury jako prowokacja, tt. M. Lukasiewicz, Warszawa 1999,
s. 145.

3 Zob. J. Trzynadlowski, Information Theory and Literary Genres, ,Zagadnienia Rodzajow
Literackich” 1961, t. 4, z. 1(6).

3 Definicje kryminalu metafizycznego zaproponowal sam autor ksigzki w wywiadzie udzielo-
nym dla ,,Nasze Miasto” — zob. Andriej Kotin i jego kryminat metafizyczny ,Czlowiek hasto”, http://
www.mmzielonagora.pl/artykul/andriej-kotin-i-jego-kryminal-metafizyczny-czlowiek-haslo [dostep:
10.10.2014].
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w ich obrebie. Popularne jest to, co w wysokim stopniu uzgodnione, bez wzgledu na
sktad spoteczny grupy.

Powie$¢ Kotina jest niewatpliwie emanacjg kryminatu klasycznego, pokroju cho-
ciazby serii z Sherlockiem Holmesem. Czlowiek hasto zawiera szereg cech gatunkowych,
ktére umozliwiaja przypisanie ksigzki do zbioru klasycznego gatunku powiesci krymi-
nalnej (np. posta¢ prywatnego detektywa Dariusza Darka, elementy przedakcji — w tym
przypadku inwokacja, z rozpaczliwym listem uprowadzonej ofiary, poscigi, strzelaniny,
$ciezka dochodzeniowa, dowody zbrodni). Nastepuje zatem semioza formalna do po-
ziomu gatunkowej powiesci kryminalnej. Istniejg natomiast liczne odstepstwa od regut
wskazanego gatunku, objawiajace si¢ wystepowaniem wtdrnych tancuchéw semiolo-
gicznych. W powiesci odnajdujemy liczne ponadgatunkowe przestrzenie generyczne®,
wsrod nich w szczegdlnodci: filozofie (I. Kant, Kartezjusz, Tomasz z Akwinu, Mistrz
Eckhart, Angelus Silesius, L. Szestow), religie (chrze$cijanstwo), teologie, sztuke: muzy-
ke (J. Haydn, E. Piaf), literature (A. Puszkin, N. Gogol, J. Stowacki, W. Szekspir, J. Keats,
JR.R. Tolkien, A. Sotzenicyn, L. Tolstoj, Ch. Dickens, G. Flaubert, E. Zola, E. Sagan)
oraz mitologie (egipska, grecka). Wskazujemy w ten sposob wyrazne pola tematyczne
zwigzane z tak zwanym kryminatem metafizycznym. Cechy gatunkowe kryminatu
ulegly znaczacej modyfikacji. Przykladem moze by¢ juz sam detektyw Dark, byty ksiadz
iteolog. Rozwiazuje on zagadki o zabarwieniu irracjonalnym oraz metafizycznym. Jest
on rowniez detektywem pokonanym. To nie on rozwiazuje zagadke do konca. Jedynym
jego przyjacielem staje sie mowigcy kot Ernest, snujacy rozwazania natury filozoficz-
nej i egzystencjalnej. Ernest jest jednak kims wiecej. Staje si¢ pierwszym recenzentem
ksigzki, czyniacym biezace przypisy na jej temat, szczegdlnie w momencie, gdy tekst
tyka jego kociej dumy, siegajacej co najmniej do historii starozytnego Egiptu. Jest on
wrazliwg, kulturalng i dystyngowang osobg, o cechach ludzkich, czyniacg liczne aluzje
do gatunku homo sapiens, poczawszy od rozwazan na temat biblijnej pary z Edenu’.

Dochodzenie prowadzone przez detektywa opiera si¢ na odnalezieniu zaginione;j
osoby Tomasza Niegroznego, czyli tytutowego czlowieka hasto. Z niewyjasnionych
przyczyn czlowiek ten staje si¢ bardzo istotny dla pewnego czarnoksieznika, Wiktora
Romanowicza. Niegdys byt on przyjacielem detektywa, z ktérego przeobrazit sie w jego
najwiekszego wroga oraz w czarny charakter kryminatu. Czytelnik poznaje doktadnie
przyczyny owej przemiany. Istotna staje sie budowa i forma poszczegdlnych rozdziatow.
Dochodzi do hybrydyzacji gatunkowej, objawiajacej si¢ w ten sposob, ze w pewnym
momencie ksigzka zaczyna odbiega¢ gatunkowo od kryminatu, a staje si¢ podobna do

* Przestrzenie generyczne to pozaliterackie pola pojeciowe obejmujace cywilizacje i kulture,
stuzace zakotwiczaniu sensu (zob. S. Kufel, Wprowadzenie do literaturoznawstwa kognitywnego,
Zielona Géra 2011, s. 211-213).

36 Zob. A. Kotin, Cztowiek hasto, Warszawa 2014, s. 27-28.
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powiesci obyczajowej i moralizatorskiej. Mozna powiedzie¢, ze staje si¢ kryminalem
dygresyjnym, w ktérym bardzo wazng role odgrywa dostrzegalna opozycja sacrum
i profanum. Pojawiaja si¢ liczne rozwazania na temat Kosciota, religii i wiary w Boga,
literatury i literaturoznawstwa, sztuki, magii, mito$ci zaréwno tej cielesnej, jak i du-
chowej, $mierci, a nawet percepcji ludzkiej w postaci qualiéw (odczuwanych czy
tez zjawiskowych jakosci, zwigzanych z doswiadczeniem)¥. Autor w pewnym mo-
mencie broni wlasnej tworczosci, rozwazajac gtosami bohateréw, czy to, co popularne
w XXI wieku, moze by¢ uznawane za wznioste i wartosciowe*. Zgtasza postulat upadku
wzorcow i pozytecznej notabene rozwiazlosci literackiej. Istotna dla powiesci staje sie
réwniez posta¢ wszechwiedzacego narratora. Na poczatku niemal kazdego rozdziatu
odwoluje si¢ on do znanych wzorcéw i cech powiesci kryminalnych, objasniajac celo-
wos¢ zastosowania okreslonych konwencji, przy jednoczesnym ukierunkowaniu stylu
na parodi¢®. Parodia tego typu nie odrzuca wzorca, a raczej jest z nim réwnolegta. Jak
sie okazuje, narrator jest réwniez postacia kluczowy dla calej fabuly, bedac jednym
z bohaterdw ksigzki®.

Kryminal Kotina pozostaje rowniez referencyjny wzgledem rzeczywisto$ci fizycz-
nej znanej wiekszosci z nas. Nie chodzi tu tylko o miejsca, takie jak istniejace miasta
(Poznan, Torut, £6dz, Krakéw, Swiebodzin), lecz takze o referencyjno$¢ tak zwanych
malych przestrzeni (blokowisko, winda i mieszkanie w wiezowcu z wielkiej plyty), osob
(wykladowca uniwersytecki) i sytuacji (podroz takséwka) znanych z codziennego do-
$wiadczenia. Polgczenie réznych konwencji, stylow i gatunkow literackich w powiesci
jest swoistym eksperymentem literackim, opartym na emanacyjno$ci wzorcowej. Sam
autor stwierdzil o przytaczanym kryminale:

Zawsze ciekawilo mnie, jakg mozliwo$¢ ma autor przy przekroczeniu gatunku. Na
ile wolnosci moze sobie pozwoli¢ zaréwno stylistycznie, jak i fabularnie w ramach
gatunku, jednocze$nie te ramy poszerzajac. Tego typu zabawy, skrzyzowania rze-
czy pozornie rozrywkowych z rzeczami pozornie elitarnymi moga by¢ naprawde
ciekawe. Stwierdzilem, ze Cztowiek hasto to taki kryminal metafizyczny. Laczacy
w sobie elementy mistyczne z wzbudzajacymi dreszcze®'.

Ksigzka Kotina jest wielogatunkowa, cho¢ z powodzeniem da si¢ jg przypisa¢ do po-
wiesci kryminalnej, z uwagi na wystepowanie licznych cech wzorcowych okreslonych
mianem warunkéw koniecznych. Oparta jest na przynalezno$ci gatunkowej okre-
$lonej poprzez zastosowanie matematycznych zbioréw rozmytych. Nastepuje jednak
zasadniczy problem. W ksigzce zauwazalne sg rowniez liczne warunki konieczne

7 Ibidem, s. 66, 81, 92.

38 Ibidem, s. 83.

3 Zob. ibidem, s. 141.

4 Jbidem, s. 173.

1 Andriej Kotin i jego kryminat...
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innych gatunkow. Jest to zatem emanacja wzorcowa, ktéra przybiera posta¢ kryminatu
metafizycznego. Kryminal Kotina staje sie dobrym przykladem tego, ze nie nalezy si¢
obawia¢ hybrydyzacji gatunkéw. Staje si¢ rowniez podstawa do stwierdzenia, ze by¢
moze w dzisiejszych czasach nalezy porzuci¢ wszelkie proby ujednolicenia genologicz-
nego, gdyz jest to réwne ,,pisaniu na piasku”. Nie glosze tym samym hasta ,,Smierci
gatunkow” — one nadal istniejg w sensie teoretycznym, nie istniejg natomiast w sensie
obiektywnym formalnie.

A NEW LOOK AT THE PROBLEMS OF CONTEMPORARY GENOLOGY.
A CRIME NOVEL OF ANDRIEJ KOTIN

Summary

The modern crime novel, as well as other genres, is looking for new aesthetic options. The classic
form of crime fiction seems to be insufficient for the ever-growing demands of customers. What is
more, a noticeable crisis in the attractiveness of any literature can be observed. This implies the need
to combine multiple genres. Contemporary genology is not able to define precisely any genre. A uni-
versal access to the media necessitates an introduction of an innovative point of view to literature. An
example of the genre which has recently appeared as a response to this tendency is a metaphysical
crime novel. The purpose of this article is to outline the problems of literary genology and to indicate
ways to solve them.



