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lohovské (Glogéw) kniZectvi se na sklonku stfedovéku vydalo — ostatng ob-

dobné jako jiné sougdsti svazku zemi Ceské koruny — cestou tisticf v instalaci
vlddnfho systému, ktery s jistou mirou zjednodu$en{ oznaujeme za stavovskou
monarchii. Rozbugkou, kterd odstartovala obdobf pfekotnych zmén, byla roku 1476
smrt poslednfho pfisluinika mistni linie dynastie Piastoveti Jind¥icha X1. Vymfeni
tradiénfho panovnického rodu se v pfedmoderni dobé& pravidelné stdvalo zdrojem
Hkrizl” restujicich stabilitu zavedenych potadkii. V p¥ipadé Hlohovska viak byly
disledky téro , krize” zndsobeny dlouholetym vdleénym stietem o uprizdnény
knfZec{ stolec, do jehoZ priibéhu se navic promital soub&Zny zdpas o ¢esky krilo-
vsky triin. TouZebn& oéekdvany klid pfitom nepfineslo ani vitézstvi zbranf jiného
Piastovee, Jana I1. Zahdfiského (Zagan), jeho? vldda byla roku 1488 smetena zbroj-
nou moci{ Matyd$e Korvina. Brzkd smrt krile-dobyvatele pfitom pouze akcelero-
vala persondlnf chaos na knfZecim stolci, ktery se v dalsich letech stal pfedmétem
licitaci a politickych ,,obchodtt” mezi piislu§niky dynastie Jagelloncti. Nadrtnutd
cesta k instalaci stavovského systému pfitom pfedstavovala proces neobydejné
komplikovany, provizeny celou fadou mensich i vétiich kontliketi, béhem nichZ se
utvifela novd realita mocenskych vztahtt uvnitf zemé. Soupefeni se pfitom zdaleka
ncodehrdvalo jen na pomysiné ose knfZe — stavové. Rivalita zdsadnfm zplisobem
poznamendvala téZ vzdjemné vztahy jednotlivych sloZek stavovské spole€nosti.
Kontlikty vyZadovaly teSeni. Cesta k nému byla provizena vzdjemnym uzndvinim
vitézstvi i pordZcek, coz dalo vzniknout nejen inovacim ve vzijemné komunikaci,
ale i v pojiminf{ tlohy, kterou méla ta krerd &dst systému napii¥té hrit. At se viak
vitézstvi klonilo na tu &i onu stranu, hlavnim poraZenym byla vZdy knfZeci moc,
jejiz autorita zaZivala prudky propad'.

* Tato studie vznikla v rdmci YeSenf grantového projektu GA CR P405/11/P509 Kritic-
kd komentovand edice dvorskych dcri Ziktmunda Jagellonského, prince polského a vévody hlohovského
a opavského, z let 1493-1507.

' Podrobnou analyzu tehdejstho dénf podal P. Kozdk, Zrod stavovského Hlohovska. Mocen-
skd uskupent ve slexském pozdnim stiedovebu, Opava 2008. K diléfm problémtim viz i P. Kozdk,
WDédicror® Zikmunda Jagellonského. Emancipacns zdpas stavii Opavského a Hlohovského vévodstvi
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Svého druhu privodnim jevem, na prvnf pohled pozorovatelnym, a souda-
sn& jakymsi osobitym symbolem promé&n, jimiZ prochdzelo po smrti Jind¥icha XI.
postaven{ zemépanské moci na IHlohovsku, byl vznik zemského hejtmanstvi pro
celé knizectvi. Potfeba ziidit vitad, jenZ by zastupoval vlddce a ztélestioval jeho
moc, se pfirozend stala aktudln{ teprve ve chvili, kdy se zemé dostala do rukou pa-
novnika, ktery v nf trvale nesidlil. Takovym piipadem byla konec konetr i krdtkd
vldda Barbory, nezletilé vdovy po zmitiovaném Jindtichovi X1., kterd sice pobyvala
v hranicich kniZectvi, redlnou moc ale v rukou drzeli lidé vyslani do neklidného
prostied{ jejimi hohenzollernskymi pfibuznymi. Pfedni mista mezi nimi zaujimali
Zikmund Rottenburg a Otto Schenck?. S ob&ma se ostatn& je§te setkdme. Casem
zrodu nové instituce tak byl nepochybné privé aZ rok 1476. Je pfitom symptoma-
tické, %¢ kontinudln{ obsazeni dfadu se poji teprve s vileénymi uddlostmi roku
1488 a s definitivnim koncem piastovské éry zosobn&né pddem Jana IL., kdy se
vlddy v zemi ujala cizf kniZata, kterd jiZ vét§inou osobn& na Hlohovsku nesidlila.

Zemsti hejtmani sehrdvali jakoZto pfim{ zdstupci kniZat velmi dtleZitou pa-
sivn{ i aktivni roli v neklidnych dg&jich provizejicich promény mistni zemské obce
ve stavovskou spole€nost ran€ novovékého typu. Hejtman jako pf{my zdstupce ze-
mépina piedstavoval pfirozené jednu z os, kolem kterych se vinuly nitky politiky.
Reilny respekt, kterému se t&8il, & mohl t&§it mezi spoleenskou elitou zemé, byl
viak zdvisly na mnoha faktorech, ze kterych lze vzpomenout jeho osobnf kvality
a schopnosti, skute¢nou autoritu panovnika, sebevédomi pfedstavitelt zemské
obce a v neposledni fad& 1éZ charismatickou sflu tradice instituce. Ta byla oviem
odvisld od starobylosti ¢i novosti vifadu. Naznaéil jsem jiz, Ze instituce zemského
hejemana pro celé Hlohovské kniZectvi vznikla roku 1476. Vyklad geneze ttadu

se zemépanskou moct na sklonku stiedovebu, (w:) Slexsto, zemé Koruny ceské. Historie a bultura 1300-
1740, Dil A. edd. H. Dintovd, J. Klipa. L.a Stoldrovd, Praha 2008, s. 177-188; P. Kozdk, Konflikini
sonditi. Zemépanskd moc, Sechta a obec Velkého Hlohova na sklonku stiedovéku, |w:} Ritudl smitens.
Konflikt a jeho reSeni ve stiedovébu. Sborntk prispévkic x konference konané ve dnech 31. kvétna - 1.
cervna 2007 v Brné, edd. M. Nodl, M. Wihoda, Brno 2008, s. 225-254; P. Kozik, Politit, Macht,
Rituale. Landeseliten des Herzogtums Glogau im ausgehenden Mittelalter, [w:) Mittelalteriiche Eliten
und Kulturtransfer ostlich der Elbe. Interdisziplindre Beitréige zu Archéologie und Geschichte im mit-
telalterlichen Ostmitrelenropa, hrsg. von A. Klammt, S. Rossignol, Géttingen 2009, s. 105-123.

¢ Kloze Otto Schencka a Zikmunda Rottenburga viz P. Kozidk, Zrod stavovského Hlo-
hovska, s. 32-35; Tzv. vilce o hlohovské d&dictvi se nejnoveji podrobn& vénoval v disertaci
obhdjené na Filozoficko-historické fakult¢ Univerzity v Innsbrucku a Univerzité Johanna
Wolfganga Goetha ve Frankfurtu nad Mohanem N Niiller, Fiirstliche Freundschaften und Ei-
nungen im ausgehenden Mittelalter. Der Glogauer Erbfolgestreit (1476-82) als Fallstudie, Innsburck-
Frankfurt am Main 2008. Z nejnovéjsich pract lze ddle jmenovat biografii B. Techmariiska,
Niespokajny ksiqize Jan 11 Zagaiiski, Krakéw 2001, Autorce se viak nepodatilo zcela prekroéit stin
star§iho podini, jehoZ tviiccem byl H. Szczegdta, Kowiec panowania piastowskiego nad srodkowq
Odrg, Poznan 1968. Tragické postave kn&zny Barbory vénovali pozornost zejména C. Hotler,
Barbara, Markgrifin zu Brandenburg, verwitrwete Herzogin in Schlesien, vermdéhlte Kénigin von
Béhmen, Verlobte Konrads Herrn zu Haydek. Ein deutsches Fiirstenbild aus dem XV. Jahthunderte.
Erste Abtheilung. Prag 1867 a J. Nlacek, 777 Zeny brdle Viadislava, Praha 1991, s. 5-38.
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viak nenf v&ci nespornou, nebot dosavadni biddni nahliZi na celou zdleZitost ji-
nak. Ambicf této studie je proto dislednd polemika s doposud pfijimanym vykla-
dem®.

Odli3né odpovédi navrhuje ve svém dfle pfedeviim nejlepsi znalec spravntho
a prdvniho vyvoje kniZectvi Marian Ptak. Podle jeho vykladu existoval zastie-
$ujici mistodrZitelsky dfad na Hlohovsku od samého po&dtku. Nejprve jim mél
byt palatindt, od poéitku 14. stoletf pak jiZ hejtmanstvi zvané pozdéji zemské.
Kompetence takového tfednika mély byt nej§ir§im zpltisobem ddny jeho pozici
zdstupce kniZete a jeho vdha méla pfirozené stoupat v dobé€ nepfftomnosti vlddce
v zemi. Podifzeni mu tak méli od poéditku byt i hejtmani jednotlivych vikpild,
jinak nejdiileZitgj3i vifednici stojici v &cle t&chto zikladnich trhovych, privnich,
soudnich, administrativnich a vojenskych jednotek organizaénf struktury zemé.
Zatimco pak ve star§f dob& mélo rozhodnut{ takového hejtmana podléhat zpét-
nému schvilen{ ze strany zemé&pdna, méla tato povinnost v podstaté odpadnout
po roce 1508, kdy Hlohovsko pteslo s kone¢nou platnosti do piimého drZeni &e-
skych krilt. Od tohoto momentu Ptak vnimd tamniho zemského hejtmana jako
tifednika plnomocného, jehoZ rozhodnutf mélo automaticky nabyvat sily zemé&pan-
ského vynosu. Loajalita mistodrZictho pak bazirovala na faktu, Ze ho panovnik
dosazoval trvale o své vili a bez existence formidlniho ndstroje, jehoZ pomoci by
volbu mohla ovlivnit zemskd obec?.

Ptedmétem polemiky tak nen{ oblast kompetenc{ knfZeciho ndiméstka. Ty lze
jist& obecné charakterizovat jako ve$keré pravomoci, které ndleZely zemépinu®.
Felix Matuszkiewicz zdtraziioval zejména funkci hejtmana na soudé a to jak len-
nim, tak i alodnim (c#da). Zminil i trestné pravn{ kompetence a dodal, Ze hejt-
man také juko zdstupce zemépdna reflektoval a schvaloval majetkové prevody
a udéloval 1éna®. Pro blizs{ vykreslenf okruhu jeho aktivit lze rozvést, Ze mél na
starosti také vrchnf sprdvu komorniho majetku a zemépanskych pfijmt, v éem?
mu ziejme asistoval kanclét kniZecuvi’, V zastoupen{ svého pdna pfijimal hold

3 Fenomén hejemanskyeh titadi ve struktufe stdtnfho svazku Ceské koruny patii k aktu-
dlng diskutovanym témattim v &eské historické véde. Jednfm z nejnov&jiich plodi této diskuse
je i monogratic I.. Bobkovi, M. Capsky. 1. Korbeldtovi, a kol., Hejtmanskd sprava ve vedlessich
zemich Koruny ¢eské, Opava 20009.

* NL]. Prak, Zgromadzenia i urzedy stanowe ksigstwa gltogowskiego od poczqtén XIV w. do
1742 1., Prawo CCX, Wroctaw 1991, s. 48-51. Je zccla nepochybné, Ze pti svych tivahdch o tifadu
zemského hejunana vychidzel ze zdvern prezentovanych v prici F. Matuszkiewicz, Die mitte-
lalterliche Gerichtsverfassung des Fiirstentums Glogau. Darstellungen und Quellen zur schlesischen
Geschichte, Band 13, Breslau 1911, zejména s. 49 a 140-146.

5 Takto obecné je vymezuje NL]J. Prak, Zgromadzenia i nrzedy, s. 48.

o . Mavuszkiewicz, Die mitielalterliche Gerichisverfassung, s. 140-146.

7 Vyplyvd to napk. z instrukei kridle Ludvika z roku 1523, jak viz Archiwum Paristwowe
we Wroctawiu (dile AP Wr.), Ksigstwo Glogowskie — dokumenty (Rep. 4b), sign. 19 a 20.
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a pifsahu vérnosti ze strany stavil®, stejn€ jako zemi odstupoval jménem stdvajictho
kniZete ve prosp&ch jiného vlidee®. JakoZto reprezentant nejvyssi vlddn{ autority
dosazoval do tifadtt hejtmany jednotlivych vikpild' a udilel jim potfebné instruk-
ce a piikazy'. Rozhodoval sporné zdleZitosti a to bud osobn&'?, nebo prostiednic-
tvim specielng ustanovenych komisf®. Sizel m&stské rady™, potvrzoval stavovské
zdstupce (assessores) vikpild'®, &i prostfedkoval mezi jednotlivymi, asto vici sobé
nevraZicimi stavovskymi skupinami'®. Mimo to hejtman téZ stvrzoval, jakkoli €asto
vice méné& automaticky, platnost dohod uzavienych v rimci zemské obce'” a byl
staviim i pfimluvcem v jedndn{ s panovnikem'. Jako vrchnf sprdvce komorntho
majetku pak bral ptirozené tiast na procesu jeho legdlniho zcizovin{ ve prospéch
tfetich osob, ¢i plnil ptikazy kniZete ve v&ci postupovin{ darovanych statki'?.
Nikoli tedy skladbu a rozsah pravomoc{ zemského hejtmana, ale - jak uZ bylo
nazna¢eno — dobu a okolnosti vzniku tohoto tifadu bude nutno podrobit bliZz§imu
zkoumidni. Marian Ptak se pfi svém tvrzeni, Ze dfad vznikl jiZ nékdy na podit-
ku 14. stoleti, zjevné op¥el o ditkazy shromdzdéné Felixem Matuszkiewiczem.
Né&mecky pravnf historik a vynikajici znalec hlohovskych dé&jin viak své argu-
menty neskloubil zcela bezchybng. Prvni zminku o instituci zemského hejtmana
pro celé kniZectvi poloZil ke 2. ¥{jnu roku 1331. Jednalo se o listinu krdle Jana
Lucemburského, jejim% zn&nim panovnik potvrdil mé&stu Hlohovu vechna priva
a privilegia, a ve které vystoupil i krdltiv ndméstek postaveny do protikladu k hejt-
mantim jednotlivych vikpild®. Spojil tim v§ak nespojitelné. V potaz totiZ musime
vzit okolnosti vzniku listiny a pozici jejiho vydavatele. Zmin&ného roku krél Jan
vyuZil vojska shromdzdéného ptivodné k taZeni proti polskému vlidci Vladislavu

* H. Markgraf (ed.), Annales Glogovienses bis z. J. 1493. Nebst urkundlichen Beilagen, Scrip-
tores rerum Silesiacarum, Band X, Breslau 1877 (dile SRS X.), s. 58-59.

* D. Lentfer (ed.), Die Glogauer Landesprivilegien des Andreas Gryphius von 1653, Rech-
thistorische Reihe Band 147, Frankfurt am Main-Berlin-Bern—New York-Paris—Wien 1996
(ddle Gryphius), s. 188-189, ¢. 12.

" Gryphius, s. 274, €. 50.

" AP Wr., Zbiér r¢kopiséw archiwalnych (Rep. 135), sign. 113, ¢&. 145.

2 K. Bobowski (ed.), Regesty nowozytnych dokumentow klasztoru trzebnickiego. Cz. 1 (1501-
1600), Wroctaw 1995, s. 39, &. 55.

1 AP Wr., Klasztor Magdalenck w Szprotawie (Rep. 120), sign. 187.

# Napt. SRS X, s. 58. Celou sérii podobnych potvrzeni z doby hejimanstvi Jakuba ze
Salzy pak uchovivid Archiwum Paiistwowe w Ziclonej Gérze z siedziby w Starym Kisielinie
(ddle AP Zielona Géra), Akta miasta Szprotawa, sign. 60.

% SRS X, s. 64.

1 Gryphius, s. 192-194, &. 10.

7" Gryphius, s. 191-192, &. 15.

% AP Wr.,, Dep. Miindel (Rep. 133), sign. 30.

1 AP Wr., Zbi6r rekopiséw archiwalnych (Rep. 135), sign. 4, & 51 a 51b a AP Wr,,
Ksigstwo Glogowskie — dokumenty (Rep. 4b), sign. 51a a 51c. K postupovdni{ darii pak srov.
napt. AP Wr,, Dep. Miindel (Rep. 133), sign. 24a.

2 F. Matuszkiewicz, Die mittelalterliche Gerichtsverfassung, s. 67.



Vanik a proméuy diadu zemského hejtmana na pozdne... 31

Lokytkovi a obritil hrot titoku proti drzavdm hlohovskych knfZat. Nésilnd inte-
rvence vedla ke vzniku nového teritoridlnfho dtvaru, krilovské &isti Hlohovska,
postoupeného pozd&ji roku 1384 t&8inskym (Cieszyn) Piastoveiim, do jehoZ ¢ela
byl postaven zemsky hejtman zastupujici v zemi nesidliciho panovnika?'. Jednalo
se 0 obvyklou praxi®. DuleZit€jsi oviem je, Ze tato skuteénost v Zddném pfiipadé
nedoklddd existenci obdobného ttadu ve zbylé &isti zemé, kterd zdstala v rukou
hlohovskych Piastovett.

KdyZ obritime pozornost k dochovanym pramentim, mliZe se pfesto zprvu
zd4t, Ze se teze Mariana Praka a Felixe Matuszkiewicze potvrzujf. Vedle hejtma-
ntt jednotlivych vikpild totiZ badatel rychle naraz{ na ifednfky oznacené prosté
jako herzoglicher hauptmann” & ,zur zeit hauptmann®. Prvnim varovdnim by viak
méla byt jiz skuteénost, Ze tito hejtmani zpravidla vystupujf toliko v roli svédki
na zemé&panskych listindch. Jejich vyskyt v pramenech je tak spife pasivni neZ
aktivni. L.ze samozfejmé namitnout, Ze W&ast na listinnych pofizenich kniZete je
dostadujict. Pro¢ viak neexistuji Zidné doklady, feéi kterych by tito hejtmani napf.
udélovali Iéna jménem neptitomného vlddce? A podezieni vzbuzuje i respekt, je-
mu? se tito lidé (ne)t&sili ve spoleénosti. TéZko uvéfit, Ze by osoba s postavenim
mistodrZitele vystupovala v rimei svédeénych fad na jiném neZ prvaim ¢i alespon
druhém misté. BohuZel tomu tak nenfa je tedy na mist€ otdzka, &fm tito hejimani
ve skuteénosti byli. Analyza pramenného materidlu dochovaného pro 15. stoletf
vak pfece jen nabizi i dal3f interpretaénf moZnosti. Zdd se piedevsim, Ze oznade-
ni bniZecr hejtman neznamenalo od poditku nic vice neZ synonymum pro hejtmana
vikpildu KoZichov (Kozuchdéw).

Mésto KoZichov, respektive tamni hrad lze pro sledovanou dobu oznadit za
rezidenén{ sidlo hlohovskych piastovskych kniZat a to aZ do jejich biologického
odchodu roku 1476**. Nepomé&rné& v&tsi Hlohov funkei hlavniho mésta de facto

K okolnostem vzniku &dsti Hlohovska jakoZto bezprosttedni drzavy Eeskych krdlh
srov. nejnoveji |. Wojtucka, Zaclenéur [Hlohovska do Koruny ceské a jeho vivos v letech 1331-1384,
(w:| Koranni zemé v déjindch ceského stdtu 1. Integrainr a partikuldrni rysy ceského statu v pozdnim
stredovébu, Praha 2003, s. 96-160 (udalosti roku 1331 na s. 103-110); resp. tentyZ text publiko-
vany polsky pod autor¢inym divéim jménem J. ElidSovd, Ksigstwo Glogowskie pod bezposredniq
wtadzq kroldw cxeskich w latach 1331-1384, (w:] 750-lecie powstania Ksigstwa Glogowskiego. Refe-
raty wygloszone podczas sesji popularno-naukowej w Zamtu Ksigiqr Glogowskich dnia 17 listopada
2001 1., Glogéw 2002, s. 19-63.

2V posledni dobé se mistodrzitelské praxi &eskveh kralti ve Slezsku vénovala M. Hold,
Vratislavsti hejtmané. Reprezentanti krdlovského majestatu pronich Lucemburki na ceském 1riné
(1335-1378), [w:] Lesk brdalovského mafestitu ve stredovébu, Pocta Prof. PhDr. Frantisku Kavkovi,
CSc. k nedoZitym 85. narozenindm. Uspof. Lenka Bobkovd a Mlada Hold. Praha—Litomysl
2005, s. 161-175.

# Srov. alespont K. Wutke (ed.), Die lnventare der nichistaatlichen Archive Schlesiens 1. Die
Kreise Griinberg und Freystadr, Codex diplomaticus Silesiac, Band XXIV, Breslau 1908 (dile
CDS 24), 5. 115, & 2 ¢ CDS 24, 5. 131, &. 4.

* Srov. alespoit T, Andrzejewski (red.), Ketuchdw. Zarys dziejow, Kozuchéw 2003,
s. 39-40. V parafidinim kostele Nejsverejsi Panny Marie nalezli poslednf spoéinuti jak vdova
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neplnil, nebot byl od vpddu Jana Lucemburského rozd&len na dve &4sti a staré
¢asy se vritily teprve pozdéji, kdy v jeho zdech sidlila n&kterd kniZata z t&8inské
linie piastovské dynastie. Vyrazn&j$i zmé&nu v tomto ohledu ptinesly teprve vil-
ky o hlohovské d&dictvi, b&hem nich? se t&$inské &isti zemée vojensky zmocnil
kniZe Jan II. a dosavadn{ hejtman t&€¥inského dflu hlohovského obvodu Bernard
Przimke vstoupil do jeho sluZzeb®. Op&tovné scelené mésto pak jiz natrvalo zaujalo
pozici politického a sprivniho centra kniZectvi a do €ela sjednoceného vikpildu
byl postaven jeden z pfednich dvofanii nového zemé&pdna Ernst Tschammer?®,
Jen st&Zf lze ptitom za ndhodu povaZovat fake, Ze jde soudasn& o poslednf zmin-
ky doklddajic{ existenci samostatného tifadu hejtmana hlohovského vikpildu. Jan
IL. sidlil pfimo v zemi a Zidného mistodrZitele na rozdil od svych braniborskych
rivalti nepotfeboval. PordZka hohenzollernskych pretensf tak nejen ukongila hlo-
hovskou kariéru Otto Schencka, ale uzaviela i prvnf fizi vyvoje 1itadu kniZeciho
ndméstka. Jakmile pak Hlohovsko roku 1488 dobyla vojska krdle MatyiSe Korvina,
lze sledovat nejen nepfetrZitou fadu hejtmant celé zemé, ale ptedevsim zanikd
post hejtmana hlohovského vikpildu, ktery tak ztejmé persondlné zcela splynul s
trvale obnovenou funkef mistodrZiciho, jeho? sidlem byl tehdy konec koncti téZ
hlohovsky zimek.

Vratme se v8ak na zaddtek naSich tvah. TotoZnost oznadenf £nifeci hejrman
a hejtman kozichovského vikpildu predpoklidanou pro starsi dobu doklddd samot-
nd fe¢ prament. Vilém z Gersdorfu tak byl dne 17. bfezna 1428 v listin& kniZete
Jind¥icha IX. oznaden jednoduse jako wnser hauptmann®, v% 11. ledna pifsttho roku
ale pisaf uptesnil jeho postaveni uréenim hauptmann zu Freystadr® a o daldf rok
pozdé&ji dokonce vyslovné& herzoglicher hauptmann zu Freystadr®. Podobn& napt. v
listindch kn&Zny Katefiny Opolské, vdovy po Jindtichovi VIIL,, kterd od zdvéru
14. do konce druhého desetilet{ 15. stoletf drzela ve svych rukou koZichovsky
a zelenohorsky (Zielona Géra) obvod*, vystupuje Hanu$ Nebelschiitz jak s titu-

po Jindfichu VIII. Katetina Opolskd, tak i kniZata Jindfich IX. a jeho syn Jindftich XI. (tamtéz,
s. 30).

2 Naposledy v iifadu pramenné zachycen 4. dubna 1478, jak viz K. Wutke (ed.), Die
Inventare der nichistaatlichen Archive Schlesiens Il Kreis und Stadr Glogau, Codex diplomaticus
Silesiae, Band XXVIII, Breslau 1915 (ddle CDS 28), 5. 123-124, &. 687.

2V ifadu pramenné& zachycen pro dobu od 23. &ervna 1482 (CDS 28, s. 250, ¢&. 1/1) do
10. srpna 1487 (CDS 24, 5. 62, &. 4).

7 Ve sv&dedné fadé pritom uveden typicky az po Hanusi Kittlitzovi a hofmistrovi Erichu
Lesnowovi. Viz F. Ohnesorge (ed.), Zur Quellentunde der Geschichte von Griinberg in Schlesien.
Schulschriften aus der Provinz Schlesien 2, Griinberg 1903, s. 8, & 8; CDS 24, 5. 4, &. 8.

¥ CDS 24,s.4,¢.9.

2 CDS 24, 5.4, & 9a.

MK jejimu postaveni srov. telegraficky alespont F. Minsberg, Gesclichte der Stadt und
Festung Gross-Glogau. 1. Band, Glogau 1853, s. 232-233; ]. Blaschke, Geschichte der Stadt Glogau
und des Glogauer Landes, Glogau 1913, s. 110 ¢i nové&ji T. Andrzejewski, (red.), Kozuchdw, s. 39.
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lem Zauptmann zu Freystadr®, vak o pozndni neurditdji jako zur zeit herzoglicher
hauptmann®. Podobnych dokladii by pfitom bylo moZno snést celou fadu. Pomérné
spolehlivym voditkem pti ur€ovini hejtmanii koZichovského vikpildu ve star§im
obdobi je tak vedle pomérné solidnf, a tim komparaci umoZiiujici, pramenné bdze
paradoxné sama nepfesnost v pojmoslovi, stejné jako skuteénost, Ze valnd &dst
kyZenych listin byla skuteén& vydina v KoZichove. ProtoZe pak mésto dosti dlo-
uho plnilo rezidenénf{ roli, t&3ili se reprezentanti tamniho obvodu zvy$enému zdj-
mu zemépdnti a nenf tak vylouéeno, Ze je tito na dobu své nepiitomnosti skuteéné
mohli pov&fovat n&jukymi 3ir§imi sprdvn{mi funkcemi. D¢lo se to oviem bez for-
mdln{ instrumentalizace a redlné postaveni koZichovského sprivee zdleZelo vZdy
na sile osobnosti konkrétntho dfednika a na jeho blizkych vztazich k vlddnoucimu
knizeti. Nemohlo se tak nikdy jednat o klasické hejrmany celého kniZectvi, coZ
doklddd i titulatura dlouholetého p¥edstavitele kozichovského vikpildu Ondieje
Schweidnitze, ktery se v listindch nechdval pravideln® nazyvat Zoptinan zur Freyn-
stad®. Vzepjarému sebevédomi vlivného ridce a dvofana tak vdé¢ime za fakt, Ze
pro dobu jeho setrvini v vifadu mizi z prament i zminky o #z/Zecim hejtmanovi.

Zastavit se lze snad jesté€ u jedné skutecnosti. Jde o tfedniky s titulem ,,/0-
uprtman zcu Glogaw” &i té% se zpiesiiujicim oznadenim &dsti vikpildu jako napf.
Petir Deliir, houptman zcu Glogau am theile des... fiirsten herzog Bulkin®. Jak viak jiZ
z druhého citovaného ptikladu vyplyvd, ne$lo v Zidném ptipadé o zemské hejt-
many, nybrZ pouze o predstavitele jedné &i druhé poloviny hlohovského vikpildu.
Nutno poznamenat, Ze vlastné ani autor sbirky zemskych privilegif Andreas Gry-
phius ve druithé poloving 17. stoletf nepochyboval o tom, Ze haubtleute im Glogischen
Séirstenthumd je nutno hledat aZ v dob& po€inajici vyslovné rokem 1488. Sbornik
sestaveny baroknim intelektudlem totiZ otevird teprve privilegium krile Matydse
Korvina z bfezna 1490*. Na scest{ tak badatele sved! vlastn& snad a% Ferdinand
Minsberg tvofici o dvé stoleti pozdégji, jenZ do svého seznamu plynule zafadil
viechny hejimany, které bylo moZno opattit Stitkem 2 Glogan™®.

Letmd zminka o kniZeti Bolkovi Té$inském a Hlohovském v3ak umozZiiuje
prilozit jest¢ dal3i doklad teze, Ze #nifecs hejuman byl totoZny s hejtmanem koZi-
chovského vikpildu. KdyZ totiz 8. prosince 1448 kniZe z (&3inské linie Piastovcel
Vladislav, ktery trvale sidlil ve své &isti m&sta Hlohova, potvrzoval m&stanu Mi-

U CDS 24, 5. 131, &. 3.

2 CDS 24, s. 131, & 3a.

3 Napt. alespont AP Wr., Ksigstwo Glogowskie — dokumenty (Rep. 4b), sign. 32¢ee. V
dfadu pramenné zachycen od 7. ervence 1456 (CDS 24, s. 110, & 3) do 25. ledna 1477 (CDS
24, 5. 133, ¢. 9). Zazil tak vladu tff knfZat: Jind¥icha IX. ( 1467), Jindticha X1. ( 1476) a vdovy
Barbory Hlohovské.

AP Wr, Klasztor Klarysek w Glogowie (Rep. 79), sign. 17 a 18.

¥ Gryphius, s. 317-319. Epizodické vystoupeni Otto Schencka z roku 1476 neznal.

¥ I Minsberg, Geschichie der Stadt und Festung Gross-Glogau. I1. Band. Mit Urkunden und
Dokumenten, Glogau 1853, s. 522-525.
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kuldsi Dreissigmarckovi privilegia spojend s jeho drZzbou zemskych statki, objevil
se mezi sveédky i sein haupimann Kunc Tschammer¥. Ten samy pak v listing svého
pdna vystoupil i v inoru roku 1457, oznagen viak jiz titulem vyvracejicim veskeré
pochybnosti o postaveni svého nositele a zn&jicim fJerzoglicher hauptmann xu Glo-
gau®®. Znovu se tak vynofuje naznadend souvislost, totiZ Ze se jednalo v prvé fad¢
o hejtmana vikpildu rezidenéniho mésta, z podstaty vécf trvaleji se zdrZujictho v
okolf zemé&pdna, stejn¢ juko tomu bylo v pfipad€ KoZichova.

MiiZeme tak s kone&nou platnosti opustit teze naznagené kdysi Felixem Ma-
tuszkiewiczem a pozdgji rozvedené Marianem Prakem. Utad zemského hejtmana
kniZeci vét§iny hlohovského kniZectvi nelze ztotoZnit s jakoukoli formou zastupi-
telské instituce pred rokem 1476. Vyjimku potvrzujici pravidlo pfedstavuje pouze
specificky vyvoj mensiho dilu zem& dobytého poitkem tticdtych let 14. stoletf
Janem Lucemburskym a promé&néného v tzv. krilovskou a pozd&ji t&§inskou &dst
Hlohovska. AZ do jejiho ptedini do rukou t&3inskych Piastoveti roku 1384 byl
tento dil ptivodniho kniZectvi spravovin krilovskymi (a tedy skuteéné zemskymi)
hejtmany®. Zdid se ptitom, Ze se obdobnd praxe udrZela i po ndstupu P¥emysla 1.
T&inského, jenZ v nove ziskané drZavée, jejimz zikladem byla polovina vikpildu
Hlohov a obvod mé&sta Gory (Géra Slqsku), nikdy nesidlil. V pramenech se tak
pravideln& objevuje oznadent houptman czu Grosenglogaw vnd czu Gor', co? na-
znaduje intenzivn&j3f propojeni{ vrchnf spriavy obou nevelkych izemnich celk.
Je v8ak p¥izna¥né, Ze i v tomto piipadé ,spojeny” tfad zanikd kolem poloviny
15. v&ku, kdy se na hlohovském hrad€ trvale zabydleli ptisludnici t&8inské vétve
piastovské dynastie.

K opatrnosti ve vyndSen{ soudli ostatné& vybizi{ i pfiklad Ka$para Promnitze,
jenz stdl roku 1525 v &ele koZichovského a soucasné zelenohorského vikpildniho
okrsku®'. Persondlnf propojovini obvodnich hejtmanstvi tak snad nebylo v&ci zcela
nezndmou ani v ptivodné kniZeci &isti zemé& a mohlo souviset s prostou snahou po
zetektivnéni zemské sprdvy. Nenf ptitom p¥ili§ podstatné, e se jednd o doklad
pomérné pozdni. Nemald &ist méstskych archivii z hlohovského prostfedr totiz
utrpéla nenahraditelné ztrdry je§té pted zaditkem 20. stoleti, ¢cho? je vyraznym
dokladem prdvé Zelend Hora®. Pro celé 15. a poédtek 16. stoleti mdme vyslovng

%G8 28,593,

* CDS 28, s. 102, &. 516.

' Prvnim z nich byl Hynek z Dubé. Veskeré relevantnf tidaje tykajicf se hlohovskych
dejin 14. stol. shromédzdila J. Wojtucka, Zadlenéni Hlohovska do Koruny ceské.

3 Zde viz AP Wr., Ksigstwo Glogowskie — dokumenty (Rep. 4b), sign. 44.

L. Graber (ed.), Die Inventare der nichtstaatlichen Archive Schlesiens. Kreis Sprottan. Codex
diplomaticus Silesiae, Band XXXI, Breslau 1925 (ddle CDS 31), s. 47, &. 198.

# Jiz Fritz Ohnesorge si v tivodu své edice posteskl, Ze by se naslo jen milo tak starych
mé&st jako je Zelend Hora, jeZ by utrpéla srovnatelné ztrdty na pramenné materii ke svym dé&ji-
nim. Z doby 1300-1400 znal pouze jednu listinu a ze stoletf ndsledujfciho 12, jak viz F. Ohne-
sorge (ed.), Zur Quellenkunde, s. 1. Obdobny stav konstatoval pro ptfpad Krosna i J. Habrych,
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doloZeny pouhopouhé dva hejtmany tamnfho vikpildu, mezi nimiZ je rozestup
vice neZ sto let. Vedle zminéného Promnitze tak znime vlastn& pouze Mikulise
Anczyda, ktery vystoupil roku 1408 jako svédek v listin¢ kn&Zny Katefiny®. Jed-
nim dechem oviem doddvim, Ze k roku 1525 zachycené spojenf tifadu zelenohor-
ského a koZichovského hejtmana miiZze mit koteny i v prostém faktu neexistence
hradu v Zcelené Hofte, ktery shofel za bojt roku 1488 a ji# se nikdy nedoékal svého
obnoveni*'.

Zminka o Ka¥paru Promnitzovi viak mimovolné oteviri jesté jeden problém.
Podle Mariana Ptaka mé&l krdl Vladislav roku 1511 v¥echna vikpildni hejtmanstvi
zrusit a podfidit je pfimému dohledu zemského hejtmana. Natizen{ podle néj
dogasng preZily pouze witady v Gote, Sprotavé (Szprotawa) a Svoboding (Swiebo-
dzin)*®. Prtak mé&l na mysli privilegium z 12. inora, kterym panovnik mimo jiné
prohldsil, Ze das ganntz furstenthumb sol durch einen gemeinen hawbtman ... an vnnser
stat vollmdchtig gehalten werden*®. Uvedenou vétu je viak potfeba &fst v kontextu
celé listiny, jejimZ obsahem je krdltiv opakovany slib, Ze neodtrhne Hlohovsko od
Ceské koruny a nezcizf zemi ani jejf &ist ze své bezprostfednf, komorni drby.
Nejde tak v Zidném ptipad& o rueni existujicich vikpildnich hejtmanskych tita-
di, ale o stavy vynucené zdtraznéni fuktu, Ze Hlohovsko md byt skrze krilova
zdstupce trvale spravovino nediln€. Nemidme tuk co do &inénf s reformou sprivy,
ale s dokladem snahy zemské obce udrZet a garantovat nyni i do budoucna tizem-
nf celistvost kniZectvi. Jen pro doplnénf doddvim, Ze prameny znaji hejtmany
viech vikpild s vyjimkou samotného Hlohova i po zmin&ném datu 1511%,

Vlastné by se dalo spekulovat, Ze jednim z dtivodii vyslovného podtrZzeni
celozemské plisobnosti onoho spolecného hejrmana byla i relativni novost tfadu.
To se viak jiz pomalu dostdvidme na nejistou ptidu zavingjicf pouhym rérorickym
cvitdenim. Oviem opd&t jen z &dsti. Podrobn&ji nuhlédnuti titulatury jednotlivych
mistodrzitell z rané fize existence vtadu a tedy z let 1476/1488-1533 totiZ nejen
%e prozrazuje prekvapivé mnoho o genezi a vnitinfm vyvoji hejtmanstvi samot-
ného, ale poskytuje i velmi zajimavé informace tykajicf se sebevédomi, seberefle-
xe a sebeprezentace zdstupctt panovnické moci.

Najdawniejsze dzieje ziemi krosniediskiej, (w:] Ze studidw nad Sredniowiecznym Glogowem i Krosnem.
Prace Lubustiego towarzystwa naukowego. Komisja historii VII. Zeszyt 3, Zielona Géra 1970,
s. 153-171.

M. Schmidc, Geschichte der Stadt Griinberg, Schlesien, Grinberg 1922, 5. 12-13. UvaZo-
vat se pak dd jest& o lechtici jménem ,,Schenke Heynrich von Lanzberg”, jenz 27. Ginora 1428
potvrdil prodej vsi Wilkanowo ve prosp&ch zelenohorského proboStstyi, jak k tomu srov.
F. Ohnesorge (ed.), Zur Quellenkunde, s. 7, &. 7.

“ H. Schmidt, Geschichte der Stadt Griinberg, s. 12.

5 NL]. Prak, Zgromadzenia i urzgdy, s. 215.

# Gryphius, s. 219-221, &. 20.

Y Viz piislusné pasize knihy P. Kozdk, Zrod stavovského Hiohovska.
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Pro vivodni pitchled uvddim tabulku v pramenech zachycenych zemskych spravct®:

e Y PP

hejtman/

Nebelschiirz

jméno zachycen pro dobu {eki zdatupos |
Otto Schenck z Landisbergn VI. 1476 - XII. 1476 hejtman i
Zikmund Rottenburg IX. 1476 - 1. 1477 hejtman }
Urban Hollinperger alias Nymptsch XII. 1488 - IX. 1490 hejtman }
g)rzgts(l);;l;z){lckcnbcrg na Talkensteiné IX. 1490 — X1. 1490 — t
knize Kazimfr I1. T&sinsky I1. 1491 — IV. 1491 hejtman ]
Jan Polak Karnkowski 1V. 1491 - IX. 1498 hejtman :
Stanislav Karnkowski (bratr Jana) VI. 1495 zdstupce 1,
Erust Tschammer z Osetna e ;Zﬁ;’ V.~ zdstupce i
Divi§ ze Zahridky V. 1499 - XII. 1499 hejtman
Mikulds Peschick z Bielaw 1499 — VII. 1508 hejtman
Ernst Tschanmer z Osetna 11, 1505 zdstupee
vratislavsky biskup Jan V. Thurzo VIIL. 1508 - I11. 1509 hejtman
Victav Hangwirz z Kreska X. 1508 - 111. 1509 zdstupce ;
knfze Kazimir II. T&3insky IV. 1509 - IV. 1511 hejuman
Hanus Unwiirde 1509 - VII. 1510 zdstupee
Dr. Jakob ze Salzy a Schreibersdorfu 1510 zdstupce
Dr. Jakob ze Salzy a Schreibersdorfu 1511 - XII. 1522 hejtman
Jindrich Wunsch = Broddwa XII. 1520 xdstupce
Hanus Dyhru 1520 xdstupce
Ernst Nebelschiitz z Rzeczycy 4 eI ]]‘Z{g’ ML 528, zdstupce
Seifart Nechern x Sieroszowic VI.a XII. 1521, 1523 zdstupce
Sl el Sypert letlers, et V.1521,V.a XI. 1522 | kolektivné zdst. |

48

Kurzfvou uvedeni zdstupci zemskych hejimant. Rimské &islice oznadujf mésice v roce.

Pramenné doklady k zachycenym meznim datiim vyskytu uvedenych osob v tfadé viz piilohu
knihy P. Kozdk, Zrod stavovského Hlohovska, s. 351-353.
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Seifart Nechern, Ernst Nebelschiitz X. 1522 kolektioné zdst. j
Krystof Schweidnirz 1522 dstupee |
Kaspar Kittlitz z MNMatomic XII. 1523 hejtman
kniZe Karel Minstrbersko-Olenicky V. 1523 - 1533 hejtman
Melchior Puster 1523, IX. 1524, IX. 1526 zdstupce
KryStof Schweidnitz V. 1528 a dile zdstupce

V prvé fad¢ je potfeba upozornit na skuteénost, 2e¢ b&hem pomérné krdické
doby prodélal prudky vyvoj jiZ samotny ndzev mistodrZitelského titadu. Badateli
se tak mimochodem dostdvi do rukou daldf z ditkaz pozdniho vzniku celé insti-
tuce, s jejimZ pregnantnim pojmenovianim méli problémy nejen zdstupci nej$irsiho
spektra tehdejsf spoleénosti, ale i jeho vykonavatelé. Na prvni pohled je to ztejmé
hned v pfevratnych letech 1476 a 1477, kdy se exponenti braniborské politiky
Otto Schenck a Zikmund Rottenburg honosili nezvyklym titulem zemsky fojt
(landvogn)®. Byla to konec koncti privé ona neobvyklost, majici kofeny v zjevném
importu cizich, nejspi3e luZickych™, tradic, jeZ spolu s nechuti k hohenzollern-
skym fddtim zabrinila obecnému pfijetf a zakotven{ takového oznagent.

Obnovend potfeba zf{dit zastupitelsky tifad reprezentujici v &ase po kone-
¢ném pddu piastovské vlddy neptitomného zemépina se jiZ nesla na zcela jiné
vlng&. Hned prvn{ niméstek dosazeny krilem Matyd¥em Korvinem se patrné spo-
kojil s tradi¢nim oznadenim hejiman (capitanens, capitaneus regis). Alespofi ho tak
tedy chtél vidér autor Hlohovskych andlt™. To je ovem diileZitd okolnost. Nejinak
tomu totiZ bylo i v p¥ipadé jeho ndstupce dosazeného novym krilem Vladisla-
vem Jagellonskym. Tentokrdt si mitZeme na pomoc vzit souasnika d&jit Marcuse
Kyntsche, podle jehoZ slov se stal Talckenberg zu Glogau hauptmann von kiniglicher
majestir befehlnnuge®. Zhstivi oviem otdzkou, jak tito dfednici vnimali sami sebe.
Pokud lze véfit editortim piisluinych svazk slezského kodexu, Ze zachovali pfi
regestovini v listindch se vyskytujief origindln{ terminologii, tak se Hollinperger
oznacoval juk za zemského hejimana (auptmann des fiirstentums Gross-Glogau,
Freystadr, Sprotiau etc.), tak za jakéhosi zdstupce knizectvi (anwall der fiirsten-

¥ CDS 24,s. 77, 8. 42; 5. 133, 8. 9; 5. 189, & 145 a 146.

* Zikmund Rottenburg byl hohenzollernskym zemskym fojtem v dolnoloZické Chotg-
buzi (Cottbus), jak srov. napt. A.F. Riedel (ed.), Codex diplomaticus Brandenburgensis. Sammiung
der Urkunden, Chroniken und sonstigen Quellenschriften fiir die Geschichte der Mark Brandenburg und
ilrer Regenten I1/5, Berlin 1848, s. 69-70, &. 1816; s. 362-363, &. 2069.

1 SRS X, 5..58-60.

3 G.A. Stenzel (ed.), Vou den Geschichten Hertzogs Hannss, wie sichs in dem 1488 Jahrergan-
gen hat, {w:| Scriprores rerum Silesiacarum 1V, Breslau 1850, s. 18.
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tiimer Gross-Glogau, Freystadt, Sprottau etc). Stejnym zpisobem, tedy terminem
zdstupce (anwald) oznalil svého muZe Kry3tofa Talckenberga v listopadu 1490
i krdl Vladislav®,

Nepomérné vy$s{ formilnf povédomi mél o svém postaveni knize Kazimir I1.
Te&3insky, ktery se z povéfeni Eeského a uherského krile ujal spravy Hlohovska na
nékolik mdlo mésicli ndsledujiciho roku. Ve svych rukou spojil nejen mistodrzitel-
sky tfad kniZectvi, ale pfedevsim i vrchni hejtmanstvi celého Slezska. Jeho ptivod
a postaven{ v rdmci vrcholnych politickych struktur mu dovolovalo vystupovat
suverénnéji, coZ s¢ odrazilo i v uZivini sebevédomého titulu mocny hejtman (ge-
weldiger hewbtman)™.

Kritkd doba, kterd mu byla k dfadovdni vyhrazena, nepfekrodila prih pouhé
epizody. KdyZ pak v dubnu roku 1491 pfedival pomyslné sprivcovské Zezlo Janu
Karnkowskému, polskému vojeviidci a zdstupci kridlova mlad§iho bratra a novo-
peceného hlohovského viddce Jana Albrechta, jednalo se o v pofadi jiz &tvreého
zemského hejtmana za poslednf tfi roky. Neoby¢ejné rychlé stfiddn{ osob na postu
panovnikova piimého zdstupce bylo zapfi€¢inéno dynamickym vyvojem obsazenf
knfZeciho stolce. Doba se nesla ve znameni vicobecného rozkolisdn{ tradi¢nich
jistot, propadu autority knfZeci moci a boje jednotlivych stavovskych a zdjmovych
uskupenf o ziskdn{ rozhodujiciho vlivu na déni v zemi.

Novy hejuman poloZil v titulatufe mimotddny dliraz zejména na fakt, Ze je
spravecem celého kniZectvi a podléhaji mu tak pfedstaveni vech vikpild. Své
vysadni postaveni oviem zdUraziioval i odkazem na autoritu svého pdna, jenZ
se zihy stal i polskym krdlem, a také pravidelnym spojovinim pojmti hejtman
a mistodrZitel zemé& (Johann Polack vonn Karankow, vonn wegenn des... herrenn
Johannss Albrechts khoniges zw Polenn... des furstenthums Grossglog etc. gemeyner
hewprman vnnd vorwesery*. Zvyseny zdjem panovnikova niméstka na zdtirazn&ni
tzemniho rozsahu jeho pravomoci pfitom respektovali i autoti Hlohovskych andlii,
keeti jej vytrvale oznacovali titulem wniversalis capitaneus hujus ducatus, respektive
capitaneus generalis hujus ducatus”. Pokud se pak Karnkowski nechal po dobu své
nepfftomnosti v zemi zastupovat, bylo typické, Ze jak jeho bratr Stanislav, tak

B CDS 24, 5. 107, ¢ 1. V. 5; CDS 31, s. 108-109, &. 9. Hugo Schmidt ho chybné& nazyvd
wSebastianem” namisto Urbanem, jak srov. H. Schmidt, Geschichte der Stadt Griinberg, s. 27 a je
nepochybné, ze omyl prevzal z knihy O. Wolff, Geschiclte der Stadr Griinberg in Niederschlesien
von ilrer Entstehung bis zur Einfiihrung der Reformation, Griinberg 1848, s. 131.

AP Wr., Ksigstwo Glogowskie — dokumenty (Rep. 4b), sign. 5. Nékdy uvddén i pod
jménem ,,Cristoff von Falkenberg vf dewen” jako tomu je v tomto p¥ipadé.

% CDS 28, 5. 134, €. 764.

3¢ AP Wr,, Dep. Mindel (Rep. 133), sign. 23.

7 SRS X., s. 64-66.
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i Slechticky pfeddik Ernst Tschammer kladli pfi svém jedndn{ dtiraz pfedeviim na
hejtmanovu plnomocnou pravomoc (vo/lmdchtiger hauptmann)™.

Pomérné dlouhd a co se vnitfnich pomé&rt v zemi ty¢e konstitutivn{ hejtman-
skd spriava Jana Polaka Karnkowského byla ukonéena diky dal§imu st¥idin{ osob
na hlohovském triing. Zemé nejprve presla pod ptimou sprivu krile Vladislava,
ktery ji ovem zdihy pfedal dal§imu ze svych bratrii, Zikmundovi. Vladislaviiv
hejtman Divi§ ze Zahrddky™ vsadil na krdlovskou vuli, kterd ho vynesla do jeho
dfadu a proptij¢ila mu moc jednat (aws befele des durchlewchiigiste vnd grosmechti-
giste fursten vnd hern hern Viadistav funiges zu Vagern vnd Belome... hewptman desir
furstenthme)’. Slo o vzorec, ktery m&l dojit trvalej$iho uplatnéni i v pifitich le-
tech. Sami stavové pritom duisledn& setrvdvali na ur&eni boniglichin volmechtigin
howptman alhir dis furstenthumbs®, nebot dtiraz poloZeny na plnomocnost spriavcova
rozhodovdn{ upeviioval privnf platnost jim potvrzenych ujedndni.

Dosavadni literatura svorn& uvidyi, %e¢ po Divifove odchodu nastoupil na jeho
misto Albrecht Sobek ze Sutéwa a z Wysosza, $lechtic pochizejici ze slezského
Ole3nicka a jeden z dvofant stojicich velmi blizko novému kniZeti Zikmundovi
Jagellonskému. V ifad€ mél setrvat aZ do poloviny roku 1501, kdy ho jeho pdn vy-
slal jako zemského hejtmana do nové ziskaného Opavska. Osifelého hlohovského
tfadu se pak mél ujmout Mikuld§ Peschick z Bielaw, jenZ v ném vydrZel aZ do
konce tamniho Zikmundova panovini. Takto na¢rtnuty sled uddlosti je viak jen
stéZi moZny.

Je samoziejmé mimo jakoukoli pochybnost, Ze Albrecht Sobek zastdval od
roku 1501 post zemského hejrmana opavského knizectvi®?, Utastnil se té% posel-
stva vyjednivajiciho podminky ndstupu Zikmunda Jagellonského na Hlohovsku,
jak analyzou pramenti prokdzal Stanistaw Nowogrodzki®. Tvrzent, Ze v mezidobi
let 1499 az 1501 zastdval i funkei mistodrZictho na Hlohovskuy, je viak jist¢ mylné.
Do odborné literatury jej uvedl Adolt Pawinski, ktery i naértl posloupnost jedno-
tlivych hejtmaniti®. Byl to sice privé Nowogrodzki, kdo juko prvnf upozornil na
takt, Ze vyvody jeho ptedchiidce tykajici se st¥iddni osob v hejtmanském tfadu

¥ CDS 24, s. 119, & 7, AP Wr., Zbiér r¢kopiséw archiwalnych (Rep. 135), sign. 113,
& 153,

¥ Jednalo se o 3lechtice Eeského ptivodu, jehoZ dosazenim do vfadu se krédl Vladislav
snaZil uklidnit stavovskou reprezentaci (%cského krdlovstvi, jak viz P. Kozdk, Zrod stavouvstélo
Hiohovsta, s. 159-160.

AP Wr.,, Dep. Miindel (Rep. 133), sign. 28.

“t AP Wr., Dep. Miindel (Rep. 133), sign. 26. Hovofili tak o n&m i zpé&tné, jak srov. napk.
Gryphius, s. 191-192, &. 15.

‘2 Viiradé pramenné poprvé doloZen v prosinci toho roku, jak viz J. Kapras (ed.), Pozi-
statky knih zemského prava bnfetstof opavstého. Dil IL. Desky zemské. Cast 1. (1431-1536), Praha
1908, 5. 143-144, ¢. 84.

S, Nowogrodzki, Rzqdy Zygmunta Jagielloiczyka na Sigsku i w Engycach (1499-1506),
Krakéw 1937, s. 11-15.

A, Pawiniski, Mfode iata Zygmunia Starego, Warszawa 1893, s. 80-81, 147-148.
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nejsou zcela piesné®. To mu oviem nebrinilo ptebirat automaticky nékteré jeho
diléf zdvéry a porvrdit tak Sobka v jeho titadu.

Andreas Gryphius v 17. stolet{ nepochyboval, Ze jiZ roku 1499 spravoval zemi
jménem kniZete Zikmunda Mikuld¥ Peschick a Sobkovo jméno neznd®, Dalo by
se sice oponovat, Ze se barokn{ intelektudl mohl zmylit, ¢i nemél po ruce rele-
vantn{ informace a realitu si pouze domyslel. Jeho slova viak potvrzuji jiné, ten-
tokrdt jiz dobové prameny. Uz 14. fijna 1500, a tedy v dob&, kdy Zikmund je§t&
prokazatelné nedrzel Opavsko a Sobek tudiZ nemohl byt tamnfm hejunanem,
potvidil v Hlohové Mikulds Peschick z titulu zemského hejtmana prodej platu,
ktery postoupili ve prosp&ch cirkve bratii Melchior a Kry3tof Bergové®. Jedndni
o ptedini Opavska do Zikmundovych rukou se navic rozb&hla teprve v ervnu
roku 1501, zatimco Peschick vystupoval juko aus befeh! des fiirsten Sigismund in
Schlesien herzogs zu Grossglogau-Freystadt-Gor hauptmann und verwesser des genan-
nten firstentuns i v dubnu toho roku®®. Pawinski své tvrzenf zaloZil na poukazu
k obsahu knih détt, které si knize Zikmund pedlivé vedl. Privé ty viak podle vie-
ho nic nedokazujf, nebot Sobek v nich pravidelng vystupuje pouze jako opavsky
zemsky hejtman, kdeZto piijmy plynoucf do zemépanské pokladnice ze slezského
severovychodu odesilal vedle néj stojici anonymnf Alokovsky hejtman a tedy nepo-
chybné Mikulds Peschick®.

Nikoli tedy Zikmundtiv vlivny dvofan Albrecht Sobek, ale jukysi Mikulds
Peschick zastival se v3f pravdépodobnosti od po&itku funkcei knizectho ndméstka
na Hlohovsku. Kdo to viak byl? A pro¢ padla volba privé na ng&j, kdyZ podle vieho
nepatfil k ptivodnimu dvorskému okruhu mlad$iho Jagellonce”, coZ se odrazilo
i v povéstné bezejmennosti idaji v kolonkdch zmin&nych téetnich knih. No-
wogrodzki si rady piili§ nev&d&l a odpovédi nenabidli ani jinf badatelé”. Roku
1492 se v8uk mezi sv€dky listiny vydané z moci hejtmana Jana Polaka Karnkow-

°5 S, Nowogrodzki, Rzqdy Zygmunta, s. 12-13.

“ Gryphius, s. 317.

" CDS 28, s. 143, ¢. 818.

8 CDS 31, 5. 40, &. 148.

“ Knihu gt zaznamendvajfci ptijmy a vydaje z let 1500 az 1504 uchovivi Archiwum
Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Skarbu Koronnego dz. 1, Rachunki Krélewskie,
sign. 29. Diléf edice viz A. Pawiniski, Mtode lata, s. 233-270 a A. Divéky (ed.), Zsigmond lengyel
herczeg Budai szdmaddsai (1500-1502, 1505), Magyar térténelmi tdir XX VI, Budapest 1914,

" Slozenf dvora Zikmunda Jagellonského pted jeho nastoupenim na poisko-litevsky triin
analyzoval nejnoveji P. Kozdk, Dvorstd spolecnost hohovského a opavského vévody Zikmunda
Jagellonského, |w:] Skladba a kultura dvorské spolecnosti. Dvory a rezidence ve stiedovéku 11, edd.
D. Dvord¢kova-Mald, J. Zelenka, Mediaevalia Historica Bohemica. Supplementum 2, Praha
2008, s. 257-284; resp. i P. Kozdk, Zrod stavovského Hlohouvska, s. 173-214.

' Mdm tim na mysli zejména némeckou prici E. Breyther, Kowig Sigismund von Polen in
Schlesien, Striegau 1906 a knihu polského autora Z. Boras, Zygmunt Stary w Gtogowie, Katowice
1983, kterd je viak spie jen nepfesnym opisem Pawiriského a Nowogrodzkého.
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ského objevil rovn&Z nendpadny Nikolaus Piessigh™, kterého lze bez vyraznéjiich
problémii ztotoZnit s postavou pozdé&jsitho prvniho zemépanského tifednika™. Ve
hfe je samozfejmé moZnost Peschickova slezského, potaZmo p¥fmo hlohovského
ptivodu. Mohl viak stejn& dobfte ptijit v doprovodu hejtmana Polaka™. Ve pro-
sp&ch druhé verze se zd4d hovotit fakr, Ze se s jeho rodovym jménem v hranicich
knfZectvi nesetkdvime. Nade vi{ pochybnost je oviem skuteénost, Ze se kniZe pfi
rozhodovin{ o persondlnim obsazen{ ¢elného dfadu nove ziskané zemé fidil prag-
matismem. Jeho volba proto nepadla na Zidného z oblibenych dvotant, ale na &lo-
véka tizce spojeného s neddvnym vnitfnim vyvojem kniZectvi, znalého mistnich
pomértl, dostateéné itelného pro vidéf osobnosti mistni zemské politiky a podle
vicho téZ ztélestujiciho kontinuitu v koneénych dusledeich tisp&$ného sprdveo-
vstv{ Jana Karnkowského. Odrazem akcentu kontinuity v praktické politice mohlo
byt konec koncti i uzivinf Polakem zavedeného titulu gemeyner hawbtmann vnnd
verweser’™, &i stavy preferovaného oznulenf volmechriger hewptman™.

KniZe Zikmund piedal nedlouho po svém dosednuti na polsky a litevsky triin
viechny své zemé zpét do rukou &eského a uherského krile Vladislava, coZ se sta-
lo pfféinou dal§ich zmé&n na postu hlohovského zemského hejtmana. Nejprve do-
$lo k pokusu podiidit nové bezprostfedn{ knfZectv{ pfimému dohledu nejvysstho
krdlovského piedstavitele ve Slezsku. Roku 1508 jim byl vratislavsky (Wroctaw)
biskup Jan V. Thurzo, kterého v3ak jiZ ndsledujictho roku nahradil ndm jiZ zndmy
t&8insky kniZe Kazimir I1. Persondlni propojeni hlohovského a vrchniho slezského
hejtmanstvi mélo dva diisledky. Nastal stav v podstaté trvalé osobnf nepfitomnosti
vrcholného ttednika v Hlohové, ktery zcela paralyzoval vykon jeho povinnosti.
Resent bylo obratem nalezeno v ustanovenf hejtmanova zplnomocné&nce pochdze-
jictho pozdéji z fad hlohovské §lechty, jehoZ ikolem bylo zabezpelovat kazdoden-
n{ chod dfedni agendy. Novi instituce hejtmanova zdstupce, skrze kterého mohla
na postup zemépanské moci dohliZet sama zemskd obec, nenarazila na Z2ddny
odpor ze strany stav(i, osv&d¢ila se v praxi a brzy tendovala ve stdly 1ifad.

Rozdvojen{ si oviem vynutilo i zmé&nu, ¢i zpfesnénf titulatury. Zatimco
v piipadé Ernsta Tschammera postadovalo roku 1505 uji§t€n{ Mikuldse Peschic-

" CDS 24,5.79, & 54.

7 Varianty Peschickova jména, se kterymi je moZno setkat se v pramenech (Pesclig,
Perschig, Pieschig...), shenul ptehledng S. Nowogrodzki, Rzqdy Zygmunta, s. 30, pozn. & 3.

7 K roku 1492 se dochovala vypovéd zmocnénce hlohovskych radnich Petra Glogera,
v niZ se nachdzf zajimavy idaj o Polakove shuZzebniku jménem Nicolasch, jenZ pteklidal jeho
projev z polstiny do néméiny (CDS 28, s. 136, & 774). Mohlo by se tak nakonec docela dobfe
jednat i o Mikuld¥e Peschicka a jeho jazykové znalosti by téZ mohly svédgit ve prospé&ch teze
o jeho polském puavodu.

% AP Wr., Klasztor Magdalenck w Szprotawie (Rep. 120), sign. 183. Titul gemeiner haud-
tmann v Peschickové ptipad& uzival i samotny kniZe Zikmund, jak napt. AP Wr., Klasztor
Klarysck w Glogowie (Rep. 79), sign. 34, Casto si viak vystacil s urdenim dewndtman zu Glogaw
(Gryphius, s. 202-210, &. 19) apod.

" Gryphius, s. 192-194, ¢&. 16.
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ka, Ze mu do svého ndvratu piedal amacht & hewptmanschaffr’, zatal se Thurzo
oznadovat titulem krilovsky mistodrZitel (kdniglicher statthalrer)’™ hlohovského
kniZectvi, v éem? jeho piikladu plynule ndsledoval i Kazimir I1. T&3insky (4oni-
glicher stadthelder)”. Jejich zdstupctim Viclavu Haugwitzovi, dr. Jakubovi ze Salzy
a Hanusi Unwiirdemu se pak dostalo oznagenf{ 745 hejtman &i plnomocny hejtman,
které tak vefejné ohlagovalo ptivod moci a postavenf jeho nositeltt®. Neustdiené
poméry viak pfitom stile je§té umoziiovaly popustit uzdu fantazii a pfedeviim
prezentaci vlastnich mocenskych pozic. Nic tak nebrdnilo Jakubovi ze Salzy, aby
se v listiné vydané z vlastniho rozhodnuti nepasoval do role plnomocného nosi-
tele vlddni moci (vo/lmdchtiger gewalttrager), jakkoli ncopomnél zminit delegujici
autoritu nad¥izeného mistodrzitele®!.

Uzndvany diplomat a hornoluZicky $lechtic Salza se roku 1511 stal sdm ze-
mskym hejtmanem v Hlohové, &{mZ padla persondln{ unie v hlohovském a celo-
slezském zastupitelském dfadu. Snad aby své postaveni odlisil od praxe neddvné
doby a navizal pfitom na zab&hnuty a nynf jiZ k¥Zenou tradici posvéceny star${
stav, vritil se zpét k oznadenf své funkce pojmem plnomocny hejtman®. Vzdélanec
a doktor cirkevniho i svétského priva osvédéil vytiibeny smysl pro symbolickou
sflu slova jiZz v dobg&, kdy zadinal jako podiizeny mistodrZitele Kazimira T&§in-
ského. Nejinak tomu bylo nyni. Posun ve stylu vedeni a vykonu svéfeného dfadu
se viak odrazil i ve zvy$eném zdiiraziiovini plnou moc delegujici vichni panovnic-
ké autority. JestliZe se tedy dva bezprostfedni Salzovi predchiidei nevdhali oznadit
za krilovské mistodrZitele, uvedl jejich ndstupce do praxe neoby&ejné dtimyslnou
a svym rozsahem v hlohovském prosttedi neobvyklou tituldrn{ charakteristiku
vlastniho postaveni jako plnomocného hejtmana z krdlova obzvld$tniho ptikazu

™ C. Griinhagen, H. NMarkgraf (ed.), Ledns- und Besitzurkunden Schiesiens und seiner einzel-

nen Fiirstenthiimer im Mirtelalter I, Leipzig 1881 (ddle LBUS L), s. 257, ¢ 120.

AP Wr, Dep. Miindel (Rep. 133), sign. 33.

% Biskup Jan V. uvedl, Ze k prodeji statku Sigmundtem Rotenburgem doslo vor seinem
hauptmann Wenzel von Haugwice von Kranz (ILBUS 1., 5. 257, ¢. 120). Obdobné pak k uddlostem
obsazenym v listindch Kazimira IL "Te¢3tnského doslo vor denn edlenn hochgeleren henn Jecowff
vom Salcza baider rechte doctore vnnsernn besundern libenn vnnd angeczaigtenn Glogisschen furs-
tennthwms hawprman (AP Wr., Dep. Miindel (Rep. 133), sign. 33), tesp. vor [{ans Vawirdenn vonn
Loges vusren getraw lieben vnnd volmechtigenn hawptmann angezaigten Glogisschen furstenthums (AP
Wr., Klasztor Nagdalenek w Szprotawie (Rep. 120), sign. 192).

S Tituloval se doslovng jako deider rechte doktor des fursten... herzogen zu Teschen, beider
Schlesien kiniglicher magestiit zu Ungarn, Bohmen obrister hauptmann und kiniglicher. stadthalters
Glogischer Furstenthums allher geschikter vollmdchtiger gewalttréiger, jak viz AP Wr., Klasztor Mag-
dalenek w Szprotawie (Rep. 120), sign. 191.

8 Nivrat ke starému oznacen{ respektoval i krdl, jenZ ho nazyval hauptmann zu Glogaw,
jak viz napt. AP Wr., Ksigstwo Glogowskic — akta (Rep. 24), sign. 557. A stejn& postupova-
li i CeSti stavove (beyder recht doctorn vad haytmann zu Grossen Glogaw), jak napt. Gryphius,
s. 223-224, ¢. 28.
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a naffzenf. Své osobnf kvality a dispozice pfitom nevihal vefejn& prezentovat od-
kazem na dosaZzené vzd&lint:

ich Jakvwff vom Salcza von Schreiberssdorff baider recht doctor aws sunderlichem
beuelh vnnd vorschaffen des durchlawchrtigisten grossmechttigisten fursten vad hern hern
Wiladislaen kheniges zw Vnngerenn Behhmenn zc. marggrawen zu Mehrhrn zc. herrzogenn

zw Lurzennburg vnnd zu Schiessien zc. meines allirgnedigistenn hernn der fiirstennthwmur
Grossennglogaw I'reynstad zc. volmechtiger hawbtman®,

Vypjaty odkaz na legitimizujici panovnickou moc oslabil Salza teprve v sa-
mém zdvéru svého setrvdni v tifadu hlohovského zemského hejtmana. P¥iznaéné
oviem je, Ze se tak stalo v dobg, kterd se nesla ve znamenf zdsadni promény
jeho vlastniho spole¢enského postaveni. Poddtkem srpna roku 1520 skonal v Nise
vratislavsky biskup a byvaly krilovsky nimé&stek na Hlohovsku Jan V. Thurzo
a z nadchdzejici volby vzesel jako vitéz prive Jakub ze Salzy*. Rizem se tak stal
jednim z nejvlivnéj§ich muZt ve Slezsku, coZ se zihy odrazilo i v titulu, ktery
pouZival pfi vykonu svych tfednich povinnosti v hranicich hlohovského knfZectvi.
Difvejsi kvétnatd forma byla nahrazena krat¥im a pfedevsim o pozndni sebevédo-
mé&j$im vyrazem wir Jacobus erweleter vnnd bestetigeter bisschuff zue Breslaw vnnd
Glogisschenn Furstenthums hawptmann®, krery se tak bliZil st¥izlivému oznadeni
uzivanému kdysi kniZetem Kazimirem 11. T@§inskym a biskupem Janem, jejichZz
socidlnimu rangu se nyni Salza biskupskou elekef ptibliZil ¢i pfimo vyrovnal.

Zdroven vSak vyvstaly problémy praktické povahy, nebot nebylo myslitelné,
aby nejvy$si predstavitel vratislavské diecéze dlel v Hlohové a staral se osobné
o chod jednoho ze slezskych kniZectvi. Zapeklitd situace byla oviem elegantné
vyteSena inspiraci z neddvné minulosti. Na scénu se tak vritila instituce zdstup-
ce zemépdnova ndiméstka, ktery dlel na hlohovském zimku a staral se o kaZdo-
dennf prakticky chod spravnich zileZitosti. Oproti ¢astim Kazimira T&inského
a Jana Thurza se vak o sto osmdesit stupiiti obritilo titulirnf osloven{ nadiize-
ného a podfizencho ttadu, které nutné respektovalo oznaeni uZivané Jakubem
Salzou. Nejvy3si sprivee tak i naddle v pramenech vystupoval jako hejiman hlo-
hovského kniZzectvi (des furstenthumos Grossenglogaw hewptman)® a jeho subordino-
van{ zdstupci ptijali oznaeni mistodrZitel, respektive ve variantich mistodrZitel

8 Tato titulatura se pravideln® opakuje na v¥ech listindch vydanych z moci zemského

hejtmana. Citace viz Gryphius, s. 229-232, & 30. Je tak typické, 2¢ ho jako pluomocného hejtma-
na oslovoval i autor elabordtu z 1. poloviny 18. stoletf, ktery ve své argumentaci vychdzel ze
znalosti dobového materidly, jak viz AP Wr., Ksigstwo Glogowskie — akta (Rep. 24), sign. 205,
5. 253,

8 K volbe srov. C. Otto, Ueber die Wahl Jacobs von Salza zum Bischof von Breslau und die
derselben unmittelbar folgenden Ereignisse (September 1520 bis Seprember 1521), ,Zeitschrift des
Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens” 1871, 11, s. 303-327.

% Gryphius, s. 274, &. 50.

%V pifpad€ této citace jiz novy zemsky hejtman knfZze Karel Minstrbersko-Ole3nicky,
jak viz AP Wr., Ksigstwo Glogowskic — dokumenty (Rep. 4b), sign. 13h.
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a zdstupce hlohovského wtadu apod. (stadthalter®, statthalter und verweser des Glo-
gauer amts®, &i Glogischen fiirstenthumbs stadthalter®).

Novi organizace ifadu a titulatura jeho jednotlivych soudisti nabyla od této
doby stabilnich forem, coZ symbolicky doklddd kone&nou stabilizaci pozice ze-
mského hejtmanstvi ve sprivnim systému hlohovského kniZectvi®. I ndstupce
Jakuba ze Salzy Kapar Kittlitz se nechal kontinudlng oznadovat jako ,,/andeshaupt-
manu des fiirstentums Glogau™" a stejnou praxi uplattioval i minstrbersky (Zigbice)
a ole$nicky (Olesnica) knfZe Karel. Ani tento dvotan a diplomat v Hlohove nesidlil
a nechal se ve funkcei zastupovat Melchiorem Pusterem a pozdé&ji zejména Kry-
Stofem Schweidnitzem, kteff se té2 drzeli titulu stadthalder vad ambtrverweser &i
jeho drobné upravenych variant”. Takto nastaveny model centrilnf zemé&panské
sprdvy se pak stal v hlohovském p¥ipad¢ trvalym. Jisté modifikace lze spatfo-
vat vlastné jen v ,zakladatelskych” letech 1520-1523. Prvotnf vihdn{ se odrazilo
v ptipad€ Jindticha Wunsche, kterého zemsky hejtman roku 1520 nazval jedno-
duse svym zdstupcem v vitadu (vertreter in der Glogauer landeshauptmannschaft)®.
Nesmirné zajimavé je viak pfedeviim opakované kolektivni zastdvin{ mistodrZi-
telské tunkcee v letech 1521 a 1522, kdy Salzovi zdstupcei Kry$tof Schoff, Seifart
Nechern a Ernst Nebelschiitz vystupovali spole&n& a pojmenovini szadthalter tak
nabylo podoby plurdlu”. Jednalo se oviem o vzdjemné& dzce provdzanou skupinu
osob pohybujicich se v blizkosti novopeceného biskupa dlouhodobé a jejich doda-
sné koordinované vystupovdni je tak tfeba povaZovat za vyraz Salzova opatrného
pragmatismu, ktery provizel koneéné stabilizagnf vipravy fungovdni hejtmanského
ttadu™.

Pokud hovotime o proménich zemépanské sprivy, neméli bychom omezit
pozornost izolované jen na tifad zemského hejtmana, jakkoli se jednd o dominant-
nf instituci. Obdobné jako v ptipadé funkce mistodrZiciho si trvald nepiftomnost

8 AP Ziclona Géra, Akta miasta Szprotawa, sign 11, f. 16v-17r.

8 CDS 31, 5. 406, ¢. 192.

% AP Zielona Géra, Akta miasta Szprotawa, sign 11, f. 18r-18v.

" Jen doddvdm, Ze se hejtmanem v 16. stoleti &asto stdval piisiudnik geského panského
stavu, kdeZto tifad jeho mistodrZiciho obsazovali zdstupci mistnf $lechty. Dokladem stabilizace
titulatury i organizaéniho roz¢len&ni fadu je napt. svazek uloZeny pod ndzvem Kaiserliche
rescripte an die Glogau haunptmannschaft (1543-1566) v AP Wr., Ksigstwo Glogowskie —akta (Rep.
24), sign. 15.

" CDS 31, 5. 127, 8. 5.

"2 Pro oba uvedené viz napt. AP Wr., Dep. Miindel (Rep. 133), sign. 41 a AP Wr., Zbiér
rekopiséw archiwalnych (Rep. 135), sign. 126, s. 33-34, &. 56.

Y CDS 24,5. 69, &.5.

" Srov. k tomu CDS 31, s. 46, & 192; AP Ziclona Géra, Akta miasta Szprotawa, sign 11,
f. 16r-17r.

Y Znénf pifsahy sklidané zemskym hejtmanem pfi ndstupu do ifadu je dochovdno az k
pocitku 17. stol., jak viz Gryphius, s. 250-251; AP Wr., Ksigstwo Glogowskic — akta (Rep. 24),
sign. 43, s. 67-68. Mechanismy vykonu moci ze strany skupiny 3lechticti sousttedénych v okolf
Jakuba ze Salzy analyzoval P. Kozdk, Zrod stavovského Hlohovsta, s. 268-307.
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zemépina vynutila vznik daldfho postu, jimZ bylo kancléfstvi kniZectvi. Pivodné
postadovala osoba stojicf v kanceldfskych sluZbdch hlohovskych kniZat, &i prosté
vzdélan{ jednotlivci z fad duchovenstva a mé§tan, jejichZ dovednosti a praktic-
kych zkuSenosti vliddee vyuZil v pifpadé momentdlni potteby. K jejich oznaéenf
pouZivali panovnici celou $kilu tituld, ¢i jednoduse (a to v naprosté vétginé piipa-
dti, zejména pak ale v 15. stoleti) setrvali na urden{ ausfertiger pisemnosti. KniZe-
cim kaplanem a sou€asné zhotovitelem listiny byl roku 1393 Zachman Zabeltitz”,
stejn& jako priifezove napt. Jan Lessne”, Petr Giinzil”®, Mencl Wynczik?, Jan™",
¢i Jan Quossaw!'. Petr Slewing, ptivodem z Vratislavi, byl v letech 1388 a 1389
kniZetem Jindfichem VII. Hlohovsko-Stinavskym (Scinawa) ozna&en jak za hod-
nostdfe hlohovské kolegidinf kapituly, tak i jako vnsir schreiber'®. Prestizni citkevn{
instituce proptjéila ostatné v priibéhu let knfZecim listindm mnoh4 jména, z nichZ
uvddim alespoii Anselma Lesnawa, dlouholetého sluZebnika kniZat Jindficha IX.,
Jind¥icha X. a Viclava'®. Jind¥ich Racowicz byl naproti tomu knfZecim manem
a zemskym pisafem (landschreiber)® 2 Mikuldse Melczera znali jeho soudasnici
jako mé&stského pisafe v KoZichov&!", Pom&rné &asto byla spojena funkce knize-
ctho pisafe s farnf prebendou v Bytomi (Bytom Odrzariski), jeZ tak zemé&pdnim s
nejvétdf pravdépodobnosti slouZila k hmotnému zaji§ténf{ vy¥stho kanceldiského
persondlu. Roku 1440 byl zhotovitelem listiny Jind¥icha IX. a bytomskym fardfem
Jeronym'*. Zejména mdm v3ak na mysli osobnost Simona Neuenweldera, $pi-
¢kového diplomata a dvotana Jindticha IX., jeho syna Jindficha XI. a ndsledné
i nezletilé vdovy Barbory, jehoZ se knfZata nerozpakovala obdafit mnohomluvné
prestizni hodnosti kanclétre!'”.

% CDS 24, 5. 165, ¢. 16.

"7 K roku 1381, jak Archiwum Archidiccezjalne we Wroctawiu, Dokumenty oznaczone
sygnaturami alfabetyczoymi, sign. AA 15.

% K roku 1387, jak CDS 34, s. 13, ¢. L.

* Napt. rokn 1394, jak AP Wr., Kolegiata w Glogowie (Rep. 76), sign. 117.

1K roku 1442 srov. AP Wr., Ksigstwo Glogowskie ~ akta (Rep. 24), sign. 2, s. 1. Je
mozné, Ze se jednd o Jana Stulera, jen? je jako knfZeci pisaf pramenné zachycen v letech
1445-1455, jak viz AP Wr., Ksigstwo Glogowskie — dokumenty (Rep. 4b), sign. 32 m; CDS 24,
s. 179, €. 90.

W Srov. alespoil k roku 1456 CDS 24, s. 110, ¢. 3.

92 Srov. AP Wr., Dep. Miindel (Rep. 133), sign. 2; CDS 28, s. 38, ¢. 142.

05 Srov. pro léta 1417-1426 alespoit CDS 31, s. 22, &. 46; CDS 24, s. 116, &. 3; CDS 28,
s. 62, & 275 nebo AP Wr., Klasztor Klarysek w Glogowie (Rep. 79), sign. 17. Kapitulnimu
kn&Zstvu stojicimu v knizecich sluzbdch se ve své prici v&noval H. Gerlic, Kapituta glogowska
w dobie piastowstief i jagielloiskies (1120-1526), Gliwice 1993, s. 54, 89-90.

4 Oznadil ho tak roku 1389 Jindtich VIL, jak viz CDS 28, s. 38, ¢. 142,

9 Zaznamendn k roku 1391, jak viz CDS 24, s. 71, &. 3.

e CIDS 28, 5. 9091, ¢ 448.

7 Pramenné ve sluzbdch jmenovanych zemé&pdnii zachycen v letech 1459 (CDS 24,
s. 77, & 41) az 1478 (CDS 24, s. 77, &. 44). Za kancléfe oznacen napt. roku 1468 (CDS 28, s.
242, & 16) a roku 1476 (CDS 24, s. 189, & 146). Simonovou #ivotn{ prolirou bylo angaZovini se
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Simon nebyl prvnfm ani poslednim, komu se v knfZecich sluzbdch na Hloho-
vsku dostalo podobné dtistojného oznadeni. Pod lichotivym titulem wnser kanzler
vystoupil roku 1428 Marck Lesnow!® ndsledovany roku 1440 kaplanem Micha-
lem'” a pozdeji Gabrielem Ritterem, oltdfnikem oltite Svatého K¥iZe v koZicho-
vském farnfm kostele a kancléfem knfZete Jindficha XI. i jeho pozustalé vdovy
Barbory"’. Titulem kancléfe se v poslednf tfeting 15. stoleti jiZ zcela dlisledn&
honosil Apicius Colo, nejpfednéj3i dvofan a diplomat posledniho hlohovského
kniZete z dynastie Piastovett Jana 1™ a v ustilené praxi pokracoval i Zikmund
Jagellonsky, posledn{ pdn zemé rezidujicf jedté poditkem 16. véku p¥imo v Hloho-
vé!':. Kanclé¥skou hodnosti se py3nili jeho nejpfednéjsi dvotfané polského ptivodu
Krystof a Pavel Szydlowie&ti"?. Oviem jiZz Hanus Kockritz se musel spokojit pro-
st8f charakteristikou vaser ratt deme dieser briff bewolhenn wardth™.

V dob¢ hejtmanovini Jana Polaka Karnkowského, jenZ zemi spravoval
jménem trvale neptitomného Jana Albrechta, oviem do$lo k dal§imu posunu.
Jeho vyrazem byl vznik titadu kanclé¥stvi Hlohovského kniZectvi. Do ¢ela nové
instituce byl jmenovin Ka¥par Rorr oznadujici sebe sama sebevédomé jako fiir-
stenthums Grossglog cannczler'. Nebylo na tom vlastng nic neobvyklého ani neo-
¢ekdvaného. Absence knfZete v zemi vedla ptirozené k formdlnimu zdniku postu
kniZeciho pisate, stejn& jako poznendhlu utichaly zprdvy o vyuZivin{ vzdélaného
zizeml, jeZ nabizely lokdlni duchovenské instituce a méstské kanceldfe. Pokud

ve prospéch vdovy Barbory v €ase vilky o hlohovské d&dictvi. Ve sluzbich vitézného kniZete
Jana I1. Zahdnského vz pro n&j tim pddem nebylo mista. Pouze jedinkrit v dobé€ jeho viddy
svédeil v zemeépanské listin&. Stalo se tak roku 1483, listina oviem byla ur€ena pro mé&sto
Bytom a Simon v nf vystupoval jen jako tamnf fardf (AP Zielona Géra, Akta miasta Bytom
Odrzariski, sign. 16, s. 11-12).

W8 K. Ohnesorge (ed.), Zur Quellenkunde, s. 8, &. 8.

o CDS 31, s. 30, ¢. 89.

1% Srov, alespon LBUS 1., s. 209, ¢ 78 a CDS 24, s. 77, &. 42. Jeho funkce oltdfnika ve
farnim kostele rezidenéniho mé&sta hlohovskych kniZat je podle vicho dokladem zaopatfovaci
politiky ze strany zemé&pdna. Viz CDS 24, s. 187, &. 132.

"V pramenech zachycen pro 16éta 1477 (CDS 24, s. 133, &. 10) aZ 1487 (CDS 24, s. 62,
&. 4). Knize ho navic prosadil na mfsto scholastika hlohovské kolegidtn{ kapituly. Stru¢ny
medailon mu ve své biografii Jana I1. vénovala B. Techmariska, Niespokojny ksigzg, s. 86-87.
K jeho osobé& viz i H. Gerlic, Kapituta glogowsta, s. 89-90, 94 a 143. Autor analyzoval i systém
kniZecf protekce pti obsazovin{ kapitulnfch prebend a jmenuje prelatury, k nim2 kniZe drzel
podacf privo.

1z B&hem 15. stoletf se ostatné tituldrni oznateni kanclér prosazovalo obecng, jak srov. E.
Schubert, Fiirstliche Herrschaft und Territorium im spéten Mittelalter, [w:] Enzyklopddie deutscher
Geschichte, Band 35, Miinchen 1996, s. 31.

13 Pawel v letech 1502-1504, jak srov. Gryphius, s. 194-202, & 17; CDS 24, s. 134, ¢&. 8;
CDS 28, s. 145, & 840; AP Wr., Zbi6r rgkopiséw archiwalnych (Rep. 135), sign. 75, &. 22; AP
Wr., Klasztor Klarysek w Glogowie (Rep. 79), sign. 34. Krzysztof pouze roku 1505, jak CDS
28,5.231, & 1.

" Srov. alespoit AP Wr., Ksigstwo Glogowskie — dokumenty (Rep. 4b), sign. 32ii.

15 AP Wr., Dep. Miindel (Rep. 133), sign. 23.
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vyddval listinu osobn& Jan Albrecht, povétoval persondl kanceldfe polskych krilu.
KaZdodenni chod zemskych v&éci na Hlohovsku nicméné funkci pisafe vyZadoval.
Vyichodisko bylo pfitom nalezeno v transformaci staré instituce kniZectho pisate.
Ka3para Rorra tak neni moZno povaZovat za zemského tifednika, jakkoli by tento
vyklad mohl jeho titul sugerovat. Stal se naopak élinkem apardtu procesem eta-
blovin{ prochidzejictho zemského hejtmanstvi, éfmZ jeho wfad plynule navazoval
na piede$ld mista notdfd, pisait a kancléiti hlohovskych kniZat. Do jeho kom-
petence patfilo mimo tradi¢n{ zhotovovin{ listin i vedenf{ hejtmanské korespon-
dence, dohliZel ale téZ na v€asné odvody n&kterych platit''®. S pfechodem zemé
do rukou Zikmunda Jagellonského pominula potfeba takové titadu. Novy knfZe
mél ve svém okolf dostatek spolehlivych lidf honosicich se odpovidajicimi tituly
dvorského charakeeru, pfedevdim se viak do zemé prestehoval. Nebylo tedy divu,
Ze samotny Ka¥par pfesel neékdy v té dobe do sluZeb minstrberskych kniZat Karla
a Albrechta'’. Zinik instituce kancléte kniZectvi byl ale pouze dodasny, nebot po
roce 1506 jiz Hlohov ve svych branidch kniZete neuvital. Jak se viak zd4, bezpro-
sttedni ndstupce Kagpara Rorra se neodhodlal k obdobné& manifestadné patetické
titulatute a byval oznadovidn toliko za zhotovitele pfsemnosti'®. Ndzev tfadu se
ptesto o nékolik let pozdg&ji ujal a to ve variant& zemsky kancléi'”.

V rozporu s tvrzenim dosavadniho bdddn{ velmi pozdni vznik zemského hejt-
manstv{ na Hlohovsku, s jehoZ proménami je nutno spojit i zavedenf instituce
kancléfe kniZectvi, tak nedokliddd pouze logika vyvoje a samotnd fed, respektive
mléen{ pramenti. V¥znamnym svédectvim je zde i zjevnd neustdlenost v ndzvoslo-
vi, kterd sama o sobg& dostatedné poukazuje na novost tehdejsi instituce. Zemsky
hejtman ve svych rukich koncentroval zemé&panskou moc. Jeji redlny obsah viak
podléhal zméndm danym vzestupem sebevédomi zemské obce a jejich viidéich
sloZzek. Skuteény prostor k jednidni tak byval v praktické politice plasti¢téjsi, coZ
se mélo ukdzat hned v prvnich letech existence dfadu, vyplnénych ostrymi kon-
flikty mezi jednotlivymi sloZkami hlohovské stavovské spoleénosti. Netdspésné
braniborské pokusy se zemskym fojtstvim vystiidal ve slezskych pomérech dlo-

16 Srov. k tomu listiny, jeZ regestoval W. Urbany (ed.), Katalog dotumentow Archiwum

Archidiecezjalnego we Wroctawiu. Czesé I Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, Roma
1970, s. 370-373, ¢. 1802, 1803, 1804 a 1817 a Archiwum Archidiecezjalne we Wroctawin, Doku-
menty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, sign. AAA 46.

7 Uveden ,,Casper von Roraw” s titulem kancléfe obou kniZat. V piipadé pinénf bodn
listiny (vypliceni véna) m&l navic kniZata zastoupit Melchiar von Roraw a redy Kapartv pfi-
buzny, jak viz N. Bobowski (ed.), Codex diplomaticus Poloniae. Tomus IV. Res Silesiacae, Varsoviae
1887, s. 202-204, &. 113.

% Hejtman Jakub ze Salzy oznacoval svého pisate Nicolause Baucha prost& jako toho,
komu bylo porugeno zhotovit list. K roku 1512 srov. AP Wr., Kolegiata w Glogowie (Rep. 76),
sign. 447b; K roku 1519 pak LBUS 1., s. 265-266, &. 130.

" Srov. k tomu listinu krdle Ferdinandna 1. z roku 1544: Ndrodni archiv Praha, Hejtman-
stvi némeckych [én 1501 (1252) - 1849 (19006), inv. & 1413 (sign. L. 92/4/2), &. kart. 547; Gryphius,
s. 242-249, ¢. 37.
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uhodobé& vZity nizev hejtman, uZivany ov§em v mnoha variantdch a vyznamovych
i kompeten&nich odstinech. Do nich se pak promitalo sebevédomfi a spoleensky
plivod nositel(l tfadu, ¢i tlak zemské obee na dodrZovin{ tradicf provéiené titula-
tury. Svou roli katalyzdroru promén tfedniho slovniku vak sehrdla i kadodenni
praxe vynucujici si precizaci pojmenovdni, zv1dsté kdyZ doslo k roz§t€peni ptivod-
né jednotného postu na dvé &dsti. Funkéni obdobf Jakuba ze Salzy lze pfitom
povaZovat za ¢as dozrivdn{ instituce, kterd si s definitivaf platnosti nala své misto
ve sprivnim systému kniZectvf.

Petrr Kozdk

GENESIS AND TRANSFORMATION OF THE GOVERNORSHIP
(LANDESHAUPTMANNSAMT) IN THE LATE MEDIEVAL DUCHY OF GLOGOW (GLOGAU)

Summary

Present research indicates that the governorship of the Duchy of Glogéw originated in the
13th or at the beginning of the 14th century. However the analysis of the sources proved it
to be wrong. The governorship arose in the duchy only after the local ducal dynasty became
extinct at 1476. However, the position was continuously assigned since 1488 when the duke
John II was expelled out of his land and the new rulers mostly did not reside in the duchy.
That’s why the need for governorship appeared as late as 1488. Moreover, the unstableness of
the institution’s name is a remarkable evidence of the fact that the governorship in the Duchy
of Glogéw originated later than previously thought. The first title ,,Jandfogt” was very soon
substituted by the name ,hauptmann” which was more common in Silesia. But this term was
used in many variations and semantic nuances too. These differences based not only on the
self-confidence of the authority’s holders, but on the rulers and on the attitude of the political
estates (nobility, clergy and burghers) too. The evolution led to a division of the governorship
in two sections. The absent governor (hauptmann) was usually represented by a deputy (stat-
thalter) in the duchy. The institution’s stabilization became reality as late as in the first two
decades of the 16th century.



