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Qv

ygodnik Powszechny” z 1989 roku sytuuje dialog w ramach ,.kultury wartosci
9y L wyzszych™. Nadaje jemu aspekt pozytywny, uznajac go jako droge do realizacji
dobra czlowieka i w aspekcie spotecznym — dobra wspdlnego. Dialog ma wplyw na
to, jak toczy sie zycie spoleczne. Wazne jest to, co i jak mowimy, bo sposob prowa-
dzenia dialogu wplywa na bardzo wiele aspektow zycia spotecznego i kulturalnego?.
Szczegdlng uwage zwraca si¢ na ocene moralng celéw dialogu, potepiajac wszelkie
formy manipulacji, agresji i dominacji stownej, ktamstwa, nieposzanowania uczestni-
kow rozmowy. Wazne pozostaje pytanie, jakim wartosciom podstawowym stuzy wy-
powiedz jako uklad znaczeniowo kompletny i samodzielny. ,, Tygodnik Powszechny”
pyta, »jaka jest rola jezyka w budowie spoleczenstwa ludzi prawych, w ksztaltowaniu
zycia spolecznego, opartego na zasadach sprawiedliwosci i solidarno$ci miedzyludz-
kiej™, jakie cechy dialogu najbardziej stuzg zdrowiu i kulturze zycia spotecznego®.

! J. Puzynina, Etyka mowy - istotny element kultury stowa, [w:] eadem, Kultura stowa - wazny
element kultury narodowej, Lask 2011, s.39.

2 Przedmiotem artykutu jest analiza tekstow opublikowanych na tamach ,,Tygodnika Powszech-
nego” z roku 1989, ktore dotycza rozwazan na temat znaczenia dialogu w waznych wydarzeniach
spoteczno-kulturalnych. Opisuje¢ réwniez styl wypowiedzi komentujacych inne wypowiedzi
zwigzane z rola dialogu, tym samym skupiam si¢ na planie metatekstowym.

* J. Puzynina, Jezyk w Zyciu spotecznym i rodzinnym, [w:] eadem, Kultura stowa..., s. 202.

* Maly stownik aksjologiczny pod red. Zdzislawa Struzika podaje nast¢pujace cechy dialogu:
wymiana pogladéw oraz emocjiw celu wzajemnego poznania si¢, zrozumienia i asertywnego poro-
zumiewania si¢ [...], spotkanie cztowieka z cztowiekiem, wchodzeniem z nim w interakcje bez proby
zawladniecia, poznawanie sig, zblizenie si¢ i wzajemne zrozumienie. Jest wlasciwy komunikacji
asertywnej, ma charakter empatycznym emotywny i syntoniczny. Skuteczno$¢ dialogu zalezy od
przestrzegania okreslonych regul postepowania. Sg to: zasada dobrej woli, zasada podmiotowego
traktowania partnera dialogu, zasada wstepnego zalozenia, ze partner dialogu moze mie¢ racje,
zasada krytykii obrony, zasada cierpliwego i uwaznego stuchania, zasada wiarygodnosci, zasada
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W zebranym materiale® dialog jest przedstawiony i definiowany w nawiazaniu do
takich wydarzen, jak: porozumienia sierpniowe z 1980 roku, geneza okraglego stolu,
zobowigzanie strony rzagdowej do rejestracji Solidarnosci, zobowigzanie strony spo-
tecznej na rzecz rozwigzywania konfliktéw bez uzycia przemocyi z poszanowaniem
prawa, demokratycznej organizacji zycia publicznego, a w szczegélnosci zapoczat-
kowanie procesu prawnych i instytucjonalnych przeobrazen, ktore przywracatyby
wolnosci obywatelskie i ograniczalyby arbitralnos¢ sprawowania wladzy, wprowa-
dzenia wolnosci tworzenia i funkcjonowania stowarzyszen, opcji na rzecz gospodarki
wolnorynkowej, zdemonopolizowanej i opartej na pluralizmie wlasno$ciowym.
Ten zakres tematyczny pokazuje, wokdt jakich wartosci toczy si¢ dialog na tamach
»Tygodnika Powszechnego”, ktory usituje petnic role takiego miejsca, gdzie spotykaja
sie ludzie, ktdérych tacza wspdlne wartosci, niezaleznie od tego czy sg wierzacy, czy
niewierzacy. Zgromadzone teksty moga stuzy¢ jako zrédto réznego typu kontekstow
uzycia stowa dialog® bedagcych podstawa ustalenia jego znaczenia, co pozwoliloby
opisac takze uzus jezykowy.

Dialog, o ktérym sie méwiw kontekscie przywolywanych wydarzen, jest ,,gestem
wyciagnietej reki do drugiego” — nawet, jesli bardzo wiele nas dzieli — nie jest zapar-
ciem sig siebie, nie jest ujma, nie jest kompromisem, ale jest rozmowa; mozna si¢ nie
zgadza¢, ale réwnie jasne musi by¢, ze z tym drugim mozna rzetelnie i krytycznie
dyskutowa¢’. Dlatego wazna wydaje sie refleksja o dialogu. Czym byt, a zwlaszcza -
czym powinien by¢®:

uzasadniania, zasada wzajemnego obdarzania si¢ zyczliwoscia, otwartoscig i sprawiedliwoscig.
Wiasciwie prowadzony dialog buduje tad spoleczny i moralny. Por. Maly stownik aksjologiczny,
red. Z. Struzik, Warszawa 2013, s. 34-38.

* Baze materialowq artykulu stanowia nastepujace teksty: Dokgd prowadzi ta droga, ,Tygodnik
Powszechny” 1989, nr 47 (dalej: TP, jedli nie zaznaczono inaczej 1989); Gramy o swdj los, TP, nr 18;
Inzyniernia spoteczna, TP, nr 6; Kiedy sig znowu zaczyna, TP, nr 8; Kiedy stowo funkcjonuje jako
rzecz, TP, nr 21; Kto si¢ boi wolnosci stowa, TP, nr 15; Minimum narodowe, TP, nr 5; Musi nastgpi¢
przebudowa systemu, TP, nr 7; Naréd jako wartos¢, TP, nr 11; Nie ma kultury innej niz niezalezna,
TP, nr 16; Nie opuszczal rgk, TP, nr 7; O czym powinnismy rozmawia¢, TP, nr 40; Opozycja wieku
XX, TP, nr 3; Otwarcie czy impas, TP, nr 31; Pluralizm zwigzkowy jest samorzgdowi potrzebny, TP,
nr 2; Prawo o zgromadzeniach, TP, nr 15; Przywréceniegodnos’ci i wartosci pracy, TP, nr 10; Pytanie
o dobro paristwowe, TP, nr 38; Rzqd trudnej nadziei, TP, nr 38; Stare i nowe zadania Solidarnosci,
TP, nr 14; To wszystko razem wzigte daje Europe, TP, nr 3; W strong samorzgdnosci, TP, nr 27;
Warszawska wiosna, TP, nr 17.

¢ O dialogu pisalam w artykule Kultura myslenia Jana Pawta II (na podstawie czasopism
spoteczno-politycznych i spoteczno-kulturalnych). Ujecie jezykoznawcze — w druku.

7 Por. J. Puzynina, O jezyku naszej prasy w latach przetomu (1987-1990), [w:] eadem, Sto-
wo — warto$¢ - kultura, Lublin 1997, s. 210-228; eadem, Stownictwo okresu przemian, [w:] eadem,
Stowo — wartos¢ - kultura, s.229-236.

8 Na temat istoty dialogu pisal Roman Ingarden. Por. idem, Ksigzeczka o cztowieku, Krakow
1987, s.173-176.
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Uznajemy, ze dialog jest mozliwy. [...] Dialog wymaga konkretnych warunkéw: poszanowania
drugiej strony, ktorej nie pyta si¢ o przynalezno$¢ (dialog jest postawa, a nie metoda prze-
konywania); gotowos$ci wystuchania, co ma do powiedzenia; swiadomosci, ze nikt nie ma
monopolu na aplikacje prawdy do konkretnej rzeczywistosci, a takze swiadomosci wlasnej
tozsamosci. To, Ze niektérzy nie sa gotowi dialogowa¢, §wiadczy o ich niepewnosci co do
wlasnych pogladow, bo boja sie poddac je weryfikacji (Pluralizm zwigzkowy jest samorzgdowi
potrzebny, TP, nr 2, s. 4).

Zgromadzony material prasowy dostarcza informacji o tym, ze dialog jest syno-
nimem ,gestu wyciagnietej reki”. Dostrzezeniem szansy, nie straty. Zobaczeniem
w tym, kto jest jeszcze daleko, kogos, kto si¢ zbliza, a nie oddala, by wyciaggna¢ do
niego reke. Chodzi o umiejetno$¢ rozmawiania zaréwno na poziomie wzajemnego
stuchania i wyrazania mysli, jak i dochodzenia do porozumienia (a mozna do niego
dojs¢ tylko razem):

Dialog, to stuchac tak, by chcie¢ zrozumie¢ drugiego, a moéwic tak, by chcie¢, by mnie drugi

zrozumial. Nie mysle¢, ze ma si¢ na tyle racji, by przeciwnik nie miat jej cho¢ troszeczke (Nie
opuszczal rgk, TP, nr 6, s. 11).

Prowadzone dyskusje na temat potrzeby dialogu pozwolily rozpoznad¢, ze jest on
przeciwienstwem zarozumiatej sklonnosci do wydawania nieznoszacych sprzeciwu
wyrokow’. Pozyskaniem tych, ktorzy twierdzg, ze znajg wszystkie odpowiedzi. Dialog
byt pilng potrzeba wyciggniecia reki w miejsce stow potegujacych podziaty i wyklu-
czenia, zakazy i sankgcje:

To nie tylko brak tryumfalizmu, nie tylko zdolnos¢ przyciggania tych, co sami nie majg do$¢
sity, by wroci¢: to takze stanigcie posrodku agory pogladéw i opinii (réwniez tych, ktére wy-
razaja sie w polityce, sztuce, kulturze). To zrozumienie dla cudzego zdania; wiara, ze dialog
nie stuzy wylacznie rzuceniu komu$ w twarz moich racji. Ze od tych, ktérzy maja odmienne
opinie, prawie zawsze mozna si¢ czego$ nauczy¢. To pokora, ktora kaze czasem przyznad, ze
nie wiemy wszystkiego. Z tej pokory, o ile jest prawdziwa, powinna wyplywa¢é szczegélna
ostrozno$¢ w wydawaniu sadow (Przywrdcenie godnosci i wartosci pracy, TP, nr 10, s. 7).

Wypowiadajacy sie na famach ,, Tygodnika Powszechnego” apeluja o odrzucenie
w procesie dialogu samowystarczalnosci i samozadowolenia oraz kierowanie si¢
gotowoscia do szczerej i cierpliwej rozmowy:

Dialog moze urzeczywistnia¢ swdj najwazniejszy cel w przyjaznym spotkaniu, we wzajem-
nym zaufaniu i pelnym szacunku otwarciu. Dramatyczne wydarzenia przeszto$ci domagaja
sie otwartej wymiany pogladéw na sprawy czesto przemilczane. Budowanie mostow zawsze
jest trudne. Dzi$ dialog jest trudny, nie mozemy jeszcze sobie po bratersku mowi¢, co nas
boli, a co cieszy. [...] Kazdy cztowiek dialogu jest mostem. A po moscie — zlotym, miedzianym
czy z desek - si¢ depcze (Kto sig boi wolnosci sfowa, TP, nr 15, s. 6).

® Jadwiga Puzynina méwi o ,tyrani stow”. Por. eadem, Etyka mowy - istotny element kultury
stowa, [w:] eadem, Kultura stowa..., s. 45.
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Dla piszacych o potrzebie dialogu w zyciu spoleczno-kulturalnym byl on tez
wizja duchowosci odwaznie poruszajacej sie we wspdlczesnym $wiecie, otwarte na
to, co niesie wspolczesnosé¢. Takiej, dla ktdrej spotkanie nie jest brzemieniem nie do
uniesienia, ale szansg i wyzwaniem. To otwartos$¢ na innos¢, ale i gotowos¢ do ostrej
rozmowy z bezdusznymi ideologiami (,,czasem glosny sprzeciw, kiedy dialogiczny
arsenal si¢ wyczerpie”). Raczej nie musial by¢ ulegtoscig, wstydliwym wycofaniem
z wlasnych pozycji, ale naturalnym sposobem wspolistnienia. Sita takiego dialogu
tkwita w zdolno$ci do rozmowy z drugim, ,,z ludZmi bedacymi wpét drogi”. Staniecie
do dialogu jest swiadectwem ,,bycia cztowiekiem z wlasciwosciami”

Dialog wiaze si¢ z odwaga pokazania $wiatu, ze zaja¢ stanowisko, broni¢ wartoéci to nie
znaczy zawsze i nieodwotalnie stana¢ po jednej ze stron barykady. Stanowiska radykalne - te
najglosniejsze i najbardziej porywajace, niemal zawsze predzej czy pdzniej ulegaja skazeniu
obledem. Czy to, ze nie uczestnicze w protescie, ale tez nie rzucam w jego uczestnikéw kamie-
niami, koniecznie §wiadczy¢ musi o mojej bezideowo$ci? Czy staje sie przez to cztowiekiem
bez wlasciwosci? (O czym powinnismy rozmawiac?, TP, nr 40, s. 5)

Analiza tekstow prasowych dowiodla, ze dialog wpisuje si¢ w wielkg tradycje
filozofii jako sztuki zycia, w szeroka perspektywe antropologiczng'. Byt obrong
czlowieka, walkg o jego prawa i godnos¢. Dialog to okazja do debaty, spojrzenie na
$wiat, ktdry pocigga do dzialania:

Wspdlnota dialogu powstaje wtedy, gdy wspdlnie definiujemy dobro i zto. Tylko wtedy, gdy
razem staramy sie uznac, ze cos jest dla nas dobre albo zte, mozemy si¢ dogadac. Jeéli tak nie
jest, nasze $wiaty sie rozjezdzaja (Dokgd prowadzi ta droga? TP, nr 47, s. 11).

Jezyk artykuléw ukazuje dialog jako potrzebe i powinno$¢ zwigzang z odwaga
i pewnego rodzaju wyobraznig, by nie wykrzywiac si¢ na siebie, nie ba¢ sie siebie,
otworzy¢ sie troche, mie¢ wiecej zaufania do drugiej strony dialogu:

Dialog jest wielka odwaga, by broni¢ warto$ci moralnych i spotecznych, gdy jestesmy podda-
wani presji wladz. Lecz odwaga bedzie potrzebna przede wszystkim wowczas, gdy przyjdzie
naprawde przetamywac kryzys i szuka¢ nowych rozwigzan. [...] Odwaga, ktéra wymaga wy-
tworzenie w sobie gotowosci na autentyczne porozumienie, gdy tylko pojawi sie taka szansa.
Trzeba bedzie naprawde odwagi, by przekonac siebie i innych, Ze nie sila, lecz wlasnie poro-
zumienie [...] Ze przeciez tylko ta droga porozumienia, wykluczajaca kolejny dramat, mozemy
szukac przysztosci kraju. [...]

Obumieranie dialogu oznacza, ze w czlowieku obumiera dobra wola. A kiedy obumiera do-
bra wola, drugi — majacy inny kolor skory, inne obyczaje, zajmujacy lepsze miejsce, irytujacy
swoim zachowaniem czy wypowiadanymi pogladami — zaczyna mi przeszkadza¢. A stad juz
tylko krok, by pojawita si¢ mysl: czy nie byloby lepiej, gdyby zniknal? Niech zniknie, wtedy
$wiat, znéw bedzie m o i m $§wiatem (Gramy o swéj los, TP, nr 18, s. 9).

10 Eadem, Czlowiek - jezyk — warto$¢, [w:] eadem, Stowo — wartos¢ - kultura, s. 249-261.
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Mozna znalez¢ teksty, ktore doceniajg konieczno$¢ i wartoé¢ dialogu, ktérego
elementem jest misja. Tymczasem dialog ma by¢ wobec misji niezalezny, traktowany
jako poboczna dziatalno$¢ tam, gdzie misja jest z jakich§ powoddéw niemozliwa lub
tam, gdzie jest on konieczny do osiagniecia pewnych dobrych i waznych celow.

Na tamach ,,Tygodnika Powszechnego”, piszacy traktuja dialog jako wartos¢ wspol-
notowg. Dlatego jest on rozumiany w sposob, ktory pozwala nazwa¢ tym terminem
kazde niewrogie spotkanie miedzyludzkie', w ktérym jest odniesienie do rozumu,
sensu i stowa, w ktérym jest widoczne odniesienie do prawdy'?, checi zrozumienia
réznych sfer ludzkiej egzystencji. W tej postawie jest konieczne popatrzenie na $wiat
oczami drugiej strony dialogu, z jej perspektywy. Oczywiscie, nikt nie moze zosta¢
zmuszony do podjecia dialogu. Mozna jednak do niego zaprasza¢, cho¢ jest niebez-
pieczny dla wszystkich stron':

[...] Uswiadamia, ze wyciagniecie reki do drugiego — nawet, jesli bardzo wiele nas z nim
dzieli - nie jest zaparciem sie siebie, nie jest ujma, nie jest kompromisem, ale jest dialogiem.
[...] mozna si¢ nie zgadza¢, ale rdwnie jasne musi by¢, Ze z tym samym cztowiekiem mozna
rzetelnie i krytycznie dyskutowac¢ (Otwarcie czy impas, TP, nr 31, 5. 7).

Dialog, o ktdry zabiegaja autorzy artykuléw we wspomnianym czasopi$mie,
zakladal nawigzanie blizszych, lepszych relacji z drugim, innym, obcym. Chodzito
wiec o stworzenie sytuacji niemonologu niekoniecznie rywalizujacych ze sobg stron,
w ktorej bylaby mozliwo$¢ porozumienia, wspolnego poszukiwania prawdy, sensu,
pogtebienia rozumienia siebie i §wiata':

W tym $wiecie niepokoi jednak jeszcze co$ innego. Wprawdzie ,,doszliémy do prawdy” i do-
brze ja znamy, ale bywa nam dziwnie obca. Moze stad wrazenie, ze to prawda jakby ponad
nami,a nasze zycie - to zupelnie inna sprawa? Powstaje wtedy rozdwojenie, widoczne w wielu
rozmowach. [...]

Strony dialogu musza przejs¢ od konfliktu do wspéldziatania. Raz po raz wraca stowo:
dialog. Jeszcze nigdy w przeszto$ci stowo to nie miato takiego powodzenia. Co$ w tym
chyba musi by¢.

Zastanowmy sie najpierw, przeciwko czemu sie kieruje. Z pewnoscia przeciwko specyficz-
nemu sposobowi sprawowania wladzy, cho¢ nie tylko. Celuje ono we wtadze jako transmisje
rozkazuz gory, we wladze, ktora stracita stuch. Celem ataku jest wtadza monologiczna. Celuje
ono réwniez we wladze, ktdra stracita zdolnoé¢ do zadawania pytan, ona wie bowiem z gory
i lepiej, co trzeba wiedzie¢. Ale to nie znaczy, ze celuje we wladze jako wladze (Rzgd trudnej
nadziei, TP, nr 38, s. 17)

' Eadem, O warunkach udanej komunikacji jezykowej, [w:] eadem, Stowo - wartosé - kultura,
s.122-137.

12 Eadem, Prawda, [w:] eadem, Stowo - wartos¢ - kultura, s. 301-317.

B ]. Salij, Tozsamos¢ uczestnikow dialogu, ,Znak” 2001, nr 12, s. 63.

" J. Puzynina, Jezyk porozumienia, jezyk agresji, jezyk alienacji, [w:] eadem, Stowo - warto$¢ -
kultura, s. 76-81.
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W dialogu ktadzie si¢ nacisk na wymagania stawiane innym. Dotyczy to zaréwno
réwnosci partnerdw oraz tego, ze zadna ze stron nie jest w posiadaniu prawdy, jest
»lepsza” od drugiej. Nie zaklada pragnienia ,,nawrocenia” drugiego, ,,przeciggniecia”
go na swoja strong, a zatem szanuje jego integralnosci i tozsamosci.

W kontekscie rozwaznych spraw spotecznych w ,,Tygodniku Powszechnym” wi-
da¢, ze dialog powinien by¢ rodzajem glebszej wigzi dialogicznej, poniewaz jest nie
tyle dialogiem punktéw widzenia, co dialogiem wybrania, dlatego moglby by¢ szkota
wspolnoty, cho¢ zapewne nie jedyna:

Wybieranie w dialogu jest potwierdzeniem odrebnosci. Jest rowniez ustanowieniem wigzi.

[...] Dzieki dialogowi takie wartosci, jak wolnos¢, wybranie, wierno$¢ - staja sie istotnymi
warto$ciami czlowieka i spoteczenstwa (Kiedy stowo funkcjonuje jako rzecz, TP, nr 21, s. 2).

Troska o dialog idzie w podwdéjnym kierunku, w kierunku formy zewnetrznej
i reformy wewnetrznej. Taki sposéb dziatania ma inspirowa¢ dialogiczne spote-
czenstwo, w ktorym sie¢ wewnetrznych napieé¢ decyduje o jego tozsamosci. Wazne
jest to, by nie wyrzekac sie napigcia, by nie wybiera¢ miedzy prawdami i dazeniami,
ktére uzupelniajg sie, cho¢ tak trudno je ze soba godzi¢: nie wybiera¢ rozwoju bez
stabilizacji, pluralizmu bez integracji, zwigzku zawodowego bez ruchu spolecznego
(ani odwrotnie):

Kiedy sie na dobre wszystko zacznie, bedziemy sobie wyrzucac, Ze nie wykorzystalismy czasu
dialogu, jaki byt dany, aby rzeczy zasadnicze dokladnie przemysle¢. Ale mysle¢ zawczasu jest
réwnie trudno, jak si¢ najes¢ i wyspac na zapas. My$le¢ i mowi¢ o sprawach, ktére wchodza
w historie nabiera konkretnego sensu dopiero wtedy, gdy bieg wypadkow podsunie przestanki
wystarczajace, by nie tylko gdyba¢, lecz rozwazac rysujace sie sytuacje.

Nie mozna zaspokoi¢ gtodu, ktéry jeszcze nie doskwiera. Ale mozna wyruszy¢ z kromka chleba
w kieszeni. Gdy sie jakby od nowa zaczyna, warto uporzadkowa¢, przetrzasnac stare pytania
i niegdysiejsze odpowiedziw przewidywaniu, ze niejedno okaze si¢ znowu aktualne. Moze to,
co pare lat temu uwazali$my za generalne zasady, i dzi$ nie przestalo si¢ liczy¢? Moze wcigz
stanowi uklad wspotrzednych, w ktdry trzeba wpisa¢ nowy kurs? [...] Czasem w dialogu moze
uda sie odkry¢ droge bedaca scaleniem dazen, ktore przestajemy widziec jako przeciwstawne
w nowym, doskonalszym kontekscie (Pytanie o dobro parnistwowe, TP, nr 38, s. 5).

Autorzy przytaczanych tekstow maja sSwiadomos¢, ze dialog jest dziataniem trud-
nym, bo wymaga wysitku myslowego, moralnego i organizacyjnego, w ktérym trzeba
godzi¢ rézne interesy. Nazywa on te ceche rzeczywistosci, ktora sprawia, Ze wazne,
istotne prawdy daja si¢ uja¢ nie w proste twierdzenia, lecz w paradoksy, w zestawy
twierdzen, jakby ze sobg sprzecznych, przeciwstawnych'. Z takim zjawiskiem mamy
do czynienia nie tylko w sferze prawdy, lecz takze w przypadku fundamentalnych
ludzkich dazen:

5 Por. eadem, Stowo manipulacja w jezyku polskim, [w:] eadem, Kultura stowa, s. 81.
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Dzi$ chyba wyrazniej nizw 1980 roku widac, Ze nie da si¢ bezstronnie broni¢ interesow kazdego
bez wyjatku, czy tez ,,spoleczenstwa” czy ,narodu” jako podmiotu zbiorowego wolnego od
sprzecznych intereséw. To, co dobre dla krzywdzonych, okaze si¢ grozne dla korzystajacych
z owocow ucisku. Tu przebiega linia napiecia. Dialog to powrét do dobra calego spoleczenstwa
i po to warto go budowac, ale przy zalozeniu, ktére juz nie wszyscy przyjmuja, a mianowi-
cie, ze tym dobrem jest wyzwolenie uci$nionych, tworzeniu ukladu, w ktérym suma ucisku
i przymusu bedzie jak najmniejsza, a zakres dobrowolnej wspdtpracy jak najszerszy (Stare
i nowe zadania Solidarnosci, TP, nr 14, s. 9).

W realizacji dialogu dostrzegano potrzebe niewystrzegania si¢ napie¢. Uznano,

zejesli w procesie dialogu przeciwstawne twierdzenia razem ,,chwytajg prawde”, jesli
realizacja obu przeciwstawnych dazen jest konieczna do osiggniecia celu - to trzeba
mysle¢ i dziata¢ w napieciu, pomiedzy dwoma biegunami:
Pomost na drugi brzeg zostal przerzucony. Odwieczna przepas¢ zyskala szanse, by zostaé
przekroczong - jeden i drugi brzeg otrzymaty bowiem jasny sygnal, ze nie zostang stracone
w przepas¢ podczas proby jej przebycia. Proby dialogu moga stac si¢ nowym pomostem w tej
relacji, jesli tylko obie strony wykaza dojrzalos¢ i che¢ (Musi nastgpi¢ przebudowa systemu,
TP, nr6,s. 12).

Z dyskusji na temat dialogu silnie przebija aspekt spoleczny — dobro ogélne wszyst-
kich obywateli. Byta to forma obrony przed wyzyskiem moralnym i materialnym:

W dialogu wazna sprawg jest pilnowanie swoich szczegdélnych zadan spolecznych: walke o to,
by dalo si¢ wyrobi¢ reforme - jak si¢ wyrabia zakret — mozliwie jak najmniejszym kosztem,
w stalej krytyce wszystkich poczynan reformatorskich, w rozpoznawaniu dziatan pozornych,
nieudanych, mylnie zadecydowanych czy realizowanych nieprawidlowo - z punktu widzenia
kosztéw ludzkich i materialnych.

Jak poradzimy sobie z nieprzypadkowymi, naturalnymi watpliwo$ciami, ktére sami podzie-
lamy, watpliwos$ciami, czy to nasze zaciskanie pasa w imie tego, by bylo co jes¢ pojutrze lub
jeszcze poiniej, jest konieczne, czy co$ da, czy nie zostanie zmarnowane. W dialogu trzeba
sktania¢ do zaufaniai do dawania tym, ktorzy juz nie maja sil, zdrowia, cierpliwoscii zasobow
do przetrwania (Inzyniernia spoteczna, TP, nr 6, s. 7).

Dialog jest warunkiem zachowania pokoju spofecznego, a jego brak oznacza nie
tylko napigcia spoleczne, strajkii protesty, ale takze obniza poziom zaufania do rza-
dzacych, ktorzy arbitralnie podejmuja decyzje w kluczowych dla kraju, gospodarki
i spoleczenstwa sprawach. Dlatego autorzy artykulow apeluja, by dialog spoleczny
byl instrumentem godzenia celéw gospodarczych z celami spolecznymiw imie dobra
publicznego. Chcac prowadzi¢ taki dialog, z pewnoscig potrzebna jest tolerancja dla
réznych sposoboéw widzenia $wiata. Zwracano uwage na potrzebe dialogu, ktéry nie
bedzie ,jednokierunkowym monologiem czy tez dialogiem gltuchych™

Nie chcemy konfliktu, tylko akceptacjii dialogu, a kazdy czlowiek, ktory si¢ za nimi opowiada,
jest dla nas nadziejg szansy na rezygnacje z agresji. Wzajemne zrozumienie, tolerancja i dia-
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log sa nam potrzebne, by uzgodni¢ narodowy plan dzialania, pozwalajacy na przyspieszony
i zharmonizowany rozwdj Polski w imi¢ interesu naszych dziecii wnukow. [...]

Dialog rodzi si¢ w bolach, jego drogi wyznaczane sa po omacku. Zaangazowani czesto natra-
fiaja na $ciane niezrozumienia, obojetno$ci, sprzeciwu, a nawet oskarzen o zdrade wlasnej
sprawy - ze strony wspolwyznawcow. Niektorzy, podkreslajac samowystarczalno$¢ wlasnych
racji, kwestionuja potrzebe dialogu. Wskazujg na zagrozenia, jakie mogg sie z nim wigza¢: syn-
kretyzm $wiatopogladow, relatywizowanie prawdy, bagatelizowanie réznic miedzy stronami
dialogu, rozmywanie ich tozsamosci (To wszystko wziete razem daje Europe, TP, nr 3, 5. 14).

Rozwazania prowadzone w ,,Tygodniku Powszechnym” nadaly wazno$¢ rozu-
mienia dialogu jako calosci pozytywnych i konstruktywnych relacji miedzy grupami
spolecznymi, ktérych celem jest wzajemne zrozumienie i wzbogacenie w prawdzie
i w poszanowaniu dla wolnosci, by razem kroczy¢ w kierunku prawdy i wspotpra-
cowac we wspolnych dzietach. Dla dialogu istotna jest umiejetnos¢ stuchania innych,
by méc uznaé reprezentowane przez nich wartosci i zrozumie¢ ich obawy:

Spoleczenstwo jest wezwane do praktykowania dialogu, chociaz nie zawsze w tym samym
stopniu czy w ten sam sposdb. [...] Dialog zycia codziennego, dostepny dla wszystkich, uczy
tolerancji, wyrozumiatoscii wspdtczucia. Dialog wspdlnego zaangazowania — na poziomie spo-
tecznym, ekonomicznymi politycznym —w dziefa sprawiedliwo$cii wyzwolenia czlowieka. [...]
Strony zdradzajg nature autentycznego dialogu, gdy traktujg go jako okazje do zrozumienia
strony przeciwnej, jako swoiste przetarcie szlakéw przed wlasciwym przestawieniem swoich
racji. [...]

Autentyczny dialog nie moze by¢ tez rozumiany jako ruch w kierunku tworzenia jakiejs
super-wspoélnoty, osiagajacej synkretyczng jednos¢ przekonan, w ktdrej trybach miazdzone
byloby wszystko, co rézni i dzieli.

Szczery dialog rodzi sie z troski o czlowieka. To rownoczeénie weryfikuje jego konieczny wa-
runek: che¢ stuchaniai uczeniasi¢ o drugimi od drugiego. Naturalne jest, ze dialog odnosi si¢
do wymiaru spotecznego; jest skupiony na cztowieku i spoleczenstwie. Punktem wyjscia jest
réwniez wymiar antropologiczny, ktéry moze si¢ przyczyni¢ do wychodzenia z historycznych
zaszlodci — bo musi tez prowadzi¢ do wspolnego rachunku sumienia. Przyznania, co ztego
wczesniej wobec siebie zrobilismy (Minimum narodowe, TP, nr 5, 5. 9).

* % %

Dyskusja o potrzebie dialogu prowadzona na famach ,, Tygodnika Powszechnego”
z roku 1989 roku pokazala, ze jego istotg byta troska o godnos¢ osoby ludzkieji stuzba
podstawowym warto$ciom moralnym. Tylko ta droga moze by¢ zagwarantowany
pokoj i fad spoleczno-moralny. Lektura tekstow z tego okresu ukazuje, ze dialog jest
nie tylko wartoscig - jest konieczno$cig:

Mamy wybdr: albo tworzymy miejsce spotkania, albo otwieramy nowe fronty konfliktu. [...]
Mozemy razem zrobi¢ co$ konkretnego i dobrego, [...] razem przejs¢ kawatek wspolnej ludzkiej
drogi. [...] Mamy nadzieje, ze co$ to zmieni w naszym wzajemnym mysleniu o sobie (Kiedy
sig znowu zaczyna, TP, nr 8, s. 5).
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Podstawowym warunkiem dialogu jest poszanowanie prawdy, wstuchiwanie si¢
we wzajemne opinie, powstrzymanie od pospiesznych sadéw:

Ostatnie lata pokazaly, z jaka trudnoscig przychodzi nam prowadzenie dialogu. [...]
Dialog to co$ wigcej niz wymiana pogladéw, krytyka, spér czy polemika. Zaczyna sie on
od spotkania czlowieka z czlowiekiem, cierpliwego stuchania, zadawania pytan, az po
mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢. Tak rozumiany dialog zaklada otwarto$¢ i dobra wole
oraz wzajemny szacunek. [...] Dialog jest koniecznoscia, ale nie za cene¢ deptania prawdy.
Podstawowym warunkiem dialogu jest poszanowanie prawdy. Kompromis za wszelka
cene, godzacy sie na odstepstwa od prawdy jest zaprzeczeniem idei dialogu (Stare i nowe
zadania Solidarnosci, TP, nr 14, s. 3).

Nie kazde spotkanie, nie kazda rozmowa jest nazywana dialogiem'®. Zeby zaistnial
dialog, musi by¢ wola dialogu. Jak wida¢, stowo ,wola” jest tu kluczowe. Znaczy ono
przede wszystkim, ze cztowiek musi uwolni¢ si¢ od tego, co przeszkadza mu spotkac
sie z drugim. Musi pozby¢ si¢ pewnych zalozen, w szczegdlnosci uwolni¢ sie od
podejrzenia, ze drugi nie jest gotowy do dialogu, Ze chodzi mu tylko o zalatwienie
swojej sprawy, o wykorzystanie sposobnosci, by udowodni¢ swa przewage. Mozliwe,
ze drugi tak wlasnie postapi. Niemniej, czlowiek wchodzacy w dialog musi zatozy¢,
ze jest inaczej. Nie jest to bynajmniej przejaw naiwnosci. Przeciwnie, jest to wyraz
glebszego spojrzenia na sprawe. Drugi przestaje by¢ nieprzyjacielem, przedstawicielem
»innego gatunku”, kim$, kto czyha na sprawiedliwos¢ drugiego:

W dialogu widze przede wszystkim, ze drugi, podobnie jak ja, jest dreczony przez gléd sensu
(Kto si¢ boi wolnosci stowa, TP, nr 15, s. 6).

Wartoscig dialogu jest to, ze ujawnia zasadnicze rozbieznoéci pogladdw, wlasciwe
linie sporu. Jego pomys$lno$¢ mozna upatrywaé wlasnie w tym, ze otwiera oczy na
réznice, kazac tym samym krytycznie weryfikowac wlasne przekonania oraz prowo-
kujac do refleksji nad sposobem mys$lenia drugiej strony:

Zanim przystapimy do dialogu, zastanéwmy sie, czego mozemy oczekiwaé, a czego rzeczywi-
$cie oczekujemy? A moze: czego oczekuja poszczegdlni rozmdéwcey i obserwatorzy? By¢ moze
kazdy nieco inaczej rozumie rozmowe i to, w jakim sensie ma by¢ ona ,,otwarta”. Czy w takim
razie rozméwcy moga sobie powiedzie¢, o co im tak naprawde chodzi? Bo jesli o to samo,
tatwiej bedzie porzuci¢ poczucie zagrozenia i klimat walk. Czy mozliwe jest, aby spotkanie
otwarto wspdlng droge? (O czy powinnismy rozmawiac TP, nr 40, s. 8).

Dyskusja o potrzebie dialogu pokazata, jak rézne bywaja podejscia do niego
i dlaczego czasami bywa on taki trudny. Dowiodta, Ze nalezy on do kategorii wcigz
aktualnych i wyzwalajacych skrajne namigtnosci. Moze by¢ trudny, nieudany lub po-
zorowany. Dlatego nie bez znaczenia jest jego aspekt semantyczny, w ktorym ksztattuje

¢ Eadem, Wazne polskie stowo ,spotkanie”, ,,Prace Jezykoznawcze” 2001, nr 26, s. 183-191.
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sie wspolny watek znaczeniowy rozmowy, czyli temat. Indywidualne sktadniki sensu
dialogu wnosza wyraziste napiecia znaczeniowe i zmiany linii tematycznej rozmowy,
ktdre sg oparte na przeciwstawieniu racji dwdch stron dialogu.

Szczery dialog rodzi sie z troski o czlowieka. To réwnocze$nie weryfikuje jego
konieczny warunek: che¢ stuchania i uczenia si¢ o drugim i od drugiego. Naturalne
jest, ze dialog odnosi si¢ do wymiaru spotecznego i kulturalnego; jest skupiony na
cztowieku i spoteczenstwie.

W dialogu nie chodzi tylko o dyskusje, polemike czy spér o poglady. To moze by¢
co$ wiecej: spotkanie ludzi. Juz nie chodzi o przeciwnikéw (chocby teoretycznych).
Chodzi o ludzi, ktorzy razem sa wezwani do bycia w spoleczenstwie:

Ale wlasnie w takim spotkaniu jest odpowiednie miejsce i na wyjasnienie, pouczenie, rade,
i na dyskusje, spor, osad czy wybor drogi. I wszystko prowadzi dalej.

Mam nadzieje, Ze znajda si¢ ludzie, ktorzy nie boja si¢ razem pyta¢, co znaczy by¢ w spote-
czenstwie dzis$, skoro sg do tego razem wezwani. Od kazdego mozna ustysze¢ wazne rzeczy.
[...] Z dialogiem bywa réznie. Czasem mozna ustyszec pytanie: czy w naszym stylu zycia jest
w ogole miejsce na prawdziwa rozmowe, gdzie rozméwcy traktujg sie z powaga i szacunkiem
oraz stuchaja sie wzajemnie, otwierajac droge do ustyszenia siebie? Miejsce niewatpliwie
jest. Ale kazdy, kto prébuje rozmawia¢ o tym, co wydaje sie wazne, chociaz raz (a niektorzy
wiele razy) zadawal sobie pytanie: jezeli chodzi nam o to samo, to dlaczego nie mozemy si¢
porozumie¢? By¢ moze przyczyna nieporozumienia tkwi takze w podejsciu do roli rozmowy
i sposobu rozmawiania. Temat moze by¢ oczywiscie rozwazany z réznych stron (Dokgd
prowadzi ta droga, TP, nr 47, s. 2).

Rozwazania na temat dialogu pokazuja, ze sa one wazne rowniez ze wzgledu na
zagadnienie etyki dialogu w komunikacji publiczne;j.
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Dialog jako wartosc¢ spoteczno-kulturowa
(na przyktadzie ,,Tygodnika Powszechnego” z roku 1989)

Streszczenie: Sposoby pojmowania dialogu ujawnione w analizowanych tekstach artykutow
prasowych zamieszczonych w ,,Tygodniu Powszechnym” z 1989 roku prowadza do kilku
wnioskéw. Po pierwsze jezyk prowadzonych rozwazan ukazuje dialog jako konieczno$¢i po-
winno$¢ zwiagzang z moralnoscia spoteczng. Po drugie - w dialogu miedzyludzkim wazne
sa normy i oceny wyrazane w odniesieniu do rzeczywistoéci spoteczne;j. Po trzecie - dialog
pomaga uczy¢ sie moralnych zachowan i uzasadnia moralne postepowanie. Po czwarte — dialog
wyraznie spaja wspolnote.

Stowa kluczowe: dialog, etyka spoleczna, moralno$¢, komunikacja miedzyludzka

Dialogue as a socio-cultural value
(on the example of “Tygodnik Powszechny”, 1989)

Summary: The ways of understanding the dialogue revealed in the analysed articles of the press
articles published in the 1989 “Tygodnik Powszechny” lead to several conclusions. Firstly, the
language of discussion reflects dialogue as a necessity and a duty of social morality. Secondly,
in the interpersonal dialogue, the norms and values expressed in relation to social reality are
important. Third - dialogue helps to learn moral behaviour and justifies moral behaviour.
Fourthly, dialogue clearly connects the community together.

Keywords: dialogue, social ethics, morality, interpersonal communication



