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W NOWEJ POLITYCE HABSBURGOW PO 1629 R.

zyskanie podniesienia-nadania tytutu arystokratycznego po 1629 r. na Slgsku

bylo $cisle zwigzane z réwnoleglym podniesieniem do rangi szlachty wyzszej
Czech (Béhmischer Herrenstand) lub Swigtego Cesarstwa Rzymskiego Narodu
Niemieckiego (Reichs-Herrenstand). Z wydaniem Odnowionego Porzadku Ziemskiego
(Verneuertes Landesordnung) w 1627 r. (dla Slagska w 1629 r.) rozpoczeta sie epoka
zmian jakosciowych i ilociowych w odniesieniu do tytuléw szlacheckich nadawanych
Slazakom.

Odnowiony Porzadek Ziemski byt aktem niosgcym ze sobg zmiany o charakterze
niemal konstytucyjnym. Przede wszystkim mial na celu wprowadzenie nowego tadu
spofecznego i zmian w relacjach miedzy cesarzem-seniorem a poddanymi-lennikami.
Jedng z konsekwencji byta weryfikacja dotychczasowego podziatu w stanie szlachec-
kim, ktéry otrzymal jednakowa strukture we wszystkich krajach podlegtych admini-
stracji Habsburgow. Stali si¢ oni wylgczng instancjg nadajaca tytuty szlacheckie.

W odniesieniu do Krélestwa Czech, w ktérego sktad wchodzit Slgsk, zmienione
zostaly przede wszystkim poprzednie ustalenia Porzadku Ziemskiego z 1500 r. przy-
dzielajace wiele praw wyzszej jego czesci, Herrenstandowi, i dajace liczne przywileje
wielkim rodom magnackim. Zanim ,stal si¢” pojeciem skupiajacym w istocie szlachte
tytularng, kazdego szlachcica od tytutu barona, do XVIw. dotyczyt jedynie pojedyn-
czych niemal rodéw. Mozna je bylo doktadnie policzy¢ dla kazdej ziemi, a nawet dla
calego Krélestwa Czech z osobna. Teraz szlachta miata zapomnie¢ o prerogatywach
panstwa stanowego. Caly artykut VIII Odnowionego Porzadku Ziemskiego ustana-
wial, Ze cesarz pozostawial sobie i swoim spadkobiercom stanowienie praw i ustaw
(Nadworna Kancelaria Czeska juz w 1624 r. zostata przeniesiona do Wiednia)'.
Dochodzilo do zmian w ukladzie spolecznym szlachty. Punkty XXVII i XXX méwity

' Wir behalten uns und unsern Erben und Nachkommen den Konigen ausdriicklich bevor
in diesem Erbkonigreich Gesetze und Rechte zu machen und alles dasjenige, was des jus legis ferendae,
so als dem Konig allein zusteht, mit sich bringt: Der Rom. Kays. Auch zu Hungarn Und Boheim,
u. Konigl. Majestit Ferdinandi des Andern, u. Verneuerte Landes-Ordnung.. ., s. 16; por.: W. Conze,
Ostmitteleuropa von der Spitantike bis zum 18. Jahrhundert, Miinchen 1993, s. 208.
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o podziale arystokracji. Cho¢ samo $redniowieczne pojecie Herrenstandu bylto nadal
uzywane, podzielilo si¢ teraz w przyjetym ostatecznie modelu na sze$¢ nastepujacych
kategorii szlachectwa:

1) ksigzeta wyzsi (Herzog),

2) ksigzeta nizsi (Fiirst)?,

3) hrabiowie Rzeszy (Reichsgrafen),

4) hrabiowie czescy (bomische Grafen),

5) baronowie Rzeszy (Reichsfreiherren),

6) baronowie czescy (bohmische Freiherren)®.

W przypadku hrabiéw i baronéw stworzono takze formule ,,starego” i ,,nowego”
Herrenstandu. Mialo to o tyle znaczenie symboliczne, o ile prawdopodobnie ich po-
siadanie bylo brane pod uwage ,nieformalnie”, np. przy rozpatrywaniu kandydatur
na urzedy krélewskie na Slasku. Ponadto wszelkie nobilitacje i podniesienia, nadania
tytutu, czynione byty od teraz nie tylko do Herrenstandu czeskiego, ale i bezpo$rednio
Herrenstandu Rzeszy. W jego sktad wchodzit kazdy szlachcic z tytutem, dlatego tez
w nowozytnym rozumieniu stawat si¢ arystokrata badz szlachcicem tytularnym®.

Aby ubiegajacy sie, zwany suplikantem, mégl uzyska¢ tytul barona, hrabiego czy
ksiecia, musial przede wszystkim, przedstawi¢ prosbe oraz odpowiednie, ,wystarcza-
jace” uzasadnienie wniosku. Uzasadnienie zawieralo zazwyczaj szczegélowy wywaod
genealogiczny, ale przede wszystkim zastugi - tak rodu, jak i wlasne. Byty one zwane
przez kancelarie motywami (Motiven) lub zastugami (Merita). W odniesieniu do roli,
jaka miaty odegra¢, byly to czasem wyrazy synonimiczne. Dla cesarza stanowily mo-
tywy, jakimi kierowal sie, nadajac tytul. Dla szlachcica byly natomiast argumentami,
zastugami czy ich wykazem, dzieki ktérym mogt wystapic¢ o tytul.

W innych czg¢$ciach monarchii zdarzalo sie, ze tradycyjnie same korporacje stano-
we (np. sejmiki) miaty prawo do przyjmowania do Herrenstandu. Na przyktad Stany
Dolnej Austrii w 1572 r. otrzymaly takie prawo od Maksymiliana II. Bylo ono po-
twierdzane nastgpnie przez kolejnych cesarzy. Glosno bylo o zgodzie udzielonej przez
Leopolda I 1 grudnia 1672 r. Ratyfikowala je zresztg zazwyczaj bez problemu Tajna

2 Na Slasku nadal funkcjonowata dos¢ swoista formula ,ksigzat-biskupéw” wroctawskich
(Fiirstbischof von Breslau).

* J. Kuczer, Arystokracja z przywileju. Czynniki determinujgce rozwdj $lgskiego Herrenstandu
w okresie dominacji cesarskiej (1600-1740), [w:] Szlachta europejska w strukturach lokalnych
16-18 wieku, red. W. Strzyzewski, M. Konopnicka, J. Kuczer, Zielona Géra 2010, s. 111-141.

" ]. Britovjak, Otdzka konfese Slezanii v nobilitacnich tizenich Ceské dvorské kanceldie za
vlddy cisate Karla V1. a tzv slezsky inkolat, [w:] Cesti nekatolici v 18. stoleti. Mezi prondsledovdnim
a ndbozenskou toleranci, red. Z.R. Nespor, Ostrava 2007, s. 333 i 339; cz¢sciowo tez: O. Ladanyi,
Terminologie der deutschen und englischen weltlichen Adelstitel in der Neuzeit, Wien 1990, s. 19;
M. Weber, Das Verhadltnis Schlesiens zum alten Reich in der friihen Neuzeit, Koln-Weimar-Wien 1992,
s.96;].C. Linig, Das Teutsche Reichs-Archiv, t. 6, Leipzig 1711, s. 210; ]. Britovjak, Erb a pfidomek -
atributy Ceskych nobilitaci cisare Karla VI, ,,Genealogické a heraldické informace”, 2005, s. 8-9.
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Kancelaria Dworska (Osterreichische Geheime Hofkanzelei). W XVII w. przywileje
te miaty chroni¢ szlachte dolnoaustriacka przed tym, co nastapito na Slgsku, a wiec
imigracja arystokracji obcej oraz wyprzedaza w jej rece dobr ziemskich. Przywilej ten
zostal zakwestionowany dopiero w 1724 r. przez Karola VI°.

Nadanie tytulu bylo zwigzane z osiggnieciem odpowiedniego poziomu majgtko-
wego i spolecznego. Jednak w przeciwienstwie do epok wczesniejszych, w XVII w.
szlachcic nie zawsze musial posiada¢ majatek, aby uzyskac tytul. Czesto dopiero po
nadaniu tytutu cesarz obtaskawiat szlachcica odpowiednim uposazeniem ziemskim.
W kolebce wzorcéw przejetych przez Slask, Dolnej Austrii, prawo szto nawet dalej. Tam
bowiem umozliwiano nadanie tytutu nawet osobie, ktéra nie posiadajac wprawdzie
majatku, jedynie regularnie placita okreslony podatek’. W trakcie wojny trzydzie-
stoletniej liczba nadan tytutéw na Slgsku znacznie spadia. Dopiero wymarcie wielu
rodéw, rzeczywiste dochody z tego Zrodla oraz metoda ksztaltowania podleglego sobie
»Spoleczenstwa elit” sprowokowaly proces odwrotny. Rozwijal sie on juz z koficem
wojny, a takze p6zniej. Tak jest i w innych czeéciach Europy Srodkowej”. Podczas
panowania Karola VI (1712-1740) dla obszaru calego Krdlestwa Czech, dos¢ spraw-
nie, bez przewlekania procedur wydano 562 nobilitacje (w ramach stanu, w tym do
prostego szlachectwa — einfacher Adelstand). Z calo$ci 88 nadan tytutu Herrenstandu
zanotowano 5 praw do baronatu (16%), 35 do baronatu starozytnego (6%), 47 do stanu
hrabiow (8,5%) i 1 do ksigzat (0,2%)®.

Procedura nadawania tytutu arystokratycznego

Po 1627 r. prawo nadawania tytuléw na terenie Cesarstwa Rzymskiego i krajow
dziedzicznych mial wylgcznie sam cesarz. Czasem sktadat je na rece urzednikéw
palacowych (comites palatini). Od potowy XV w. zaczety funkcjonowaé dwie palo-
tynie, wieksza i mniejsza. Kazda z nich mogla mianowa¢ wlasnych notariuszy, legi-
tymowac prawo$¢ urodzenia bastardow, nadawac¢ tytuly doktorskie, nadawac laury
poetyckie. Zawiadujgcy nig od czaséw nowozytnych kanclerz nadawat ponadto herb
i nazwisko, z wyjatkiem ksigzecego. Podobne prawo przystugiwalo wikariuszom
Rzeszy (Reichsverweser)®. Prawo do nadawania prostego tytutu miaty takze uniwer-

> D. Schopf, Die im Zeitraum von 1620-1740 erfolgten Neuaufnahmen in den niederdster-
richischen Herrenstand, [manuskrypt pracy doktorskiej], Wien 1966, s. 1-3; Codex Austriacus.
Sammlung von Generalmandaten, Patenten und Ordnungen, die zur Zeit Leopolds I. erlassen oder
von friiher her giiltig waren, wyd. F.A. von Quarient und Raal, t. 1, Wien 1704, s. 740.

¢ D. Schopf, op. cit., 5. 4.

7 Ibidem, s. 400.

* . Briovjdk, Otdzka konfese Slezanii..., s. 303-305.

® Idem, Nobilitacni Spisy Ceské Dvorské Kanceldte z obdobi Vlddy Cisafe Karla VI. (1712-1740),

/S%t)sm’l( archivnich praci”, R. 56, 2006, z. 1, s. 69-70.
AQOC0E
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sytet wiedenski czy praskie seminarium pw. §w. Wactawa. Tytul otrzymywano tam
zazwyczaj facznie z tytulem doktora nauk. Od 1680 r. nobilitacje uzyskiwal takze
kazdy absolwent gimnazjum w Starym Mie$cie Praskim®.

Za procedure i porzadek prawny stosowany przy dokonywaniu podniesienia na
terenie Krolestwa Czech odpowiedzialna byta Nadworna Kancelaria Czeska (Ceska
Dvorska Kancelaf). Byta ona najwazniejsza instancjg w tego typu sprawach przygoto-
wujaca dokumenty do rozpatrzenia cesarskiego'. Jej kanclerz byl jednym z najwyz-
szych urzednikow zaprzysiezonych wladcy. Funkeje te sprawowal przez pie¢ lat. Jego
zastepca byl kanclerz miejski (mistokancler), cho¢ od konca wojny trzydziestoletniej
az do 1703 r. stanowisko to pozostawalo w wakacie. Po tym okresie zreorganizowana
kancelaria miala trzech kanclerzy, mianowicie najwyzszego, zwyklego i miejskiego.
Byli wybierani spoéréd oséb z Herrenstandu. Im podporzadkowano asesora i pieciu
tajnych referendarzy dworskich z tytutem radcéw dworskich. Byli oni odpowiedzialni
za pie¢ powolanych za Jozefa I referatéw terytorialnych. Jak twierdzi Jifi Briiovijak,
za okres najwigkszego rozwoju systemu caloéci nadan tytuléw uwaza sie pierwszg
potowe XVIII w., a w szczegdlnosci whasnie okres panowania Karola VI. W myél jego
instrukcji z 1719 r. kancelari¢ podzielono na ekspedycje czeska i niemiecka. Trzem
kanclerzom przydano teraz do pomocy o$miu radcéw dworskich, oprécz personelu
liczacego w caloéci nawet do 80 urzednikéw'?,

Przyjecie wniosku i nadanie mu statusu Accepi stawato si¢ automatycznie potwier-
dzeniem rozpoczecia procedury. Z zasady autorem tekstu nie byl sam wnioskodawca,
a zwykle urzednik ziemski lub tzw. Agent dworski. Zdarzato sig, ze 0 nadanie tytutu
wystepowal sam starosta ksigstwa, z ktérego pochodzil szlachcic. Do pracy przyste-
powali wiec agenci, ktdrzy reprezentowali interesy zainteresowanego na dworze, np.
oplacali taksy. Kolejno dotgczano zalaczniki do wnioskéw oraz uzupelniano pisma
dotyczace pochodzenia i wywody genealogiczne, zasiegano opinii w starostwach
ksiestw, gdzie aplikanci posiadali dobra. Cho¢ przyktadowo przy nadaniu tytulu
hrabiego Karlowi von Berge wystarano si¢ o opini¢ Joachima Wilhelma von Maltzan,
pana na wolnym panstwie stanowym Sycéw, w ktérym ten pierwszy nie mial wcale
majatku. Chodzilo raczej o przedstawienie mozliwie najlepszych koneksji. W doku-
mentach nie spotkano si¢ do tej pory z sytuacjg, aby kandydat nie znat chociazby czesci

K. Berdnek, K otdzce palatindtu (komitivy) Prazské university (Nobikes de Lauro), ,Acta
Universitatis Carolinae. Historica Universitatis Carolinae Pragensis”, R. 13, 1973, z. 1-2, s. 83-98;
H.W. Hoflinger, Wappen und Adelsverleihungen sehens der Wiener Universitit, ,Jahrbuch Adler”,
R. 13, 1905, 5. 275-277.

" A. Gindely, Die Entwickelung des bohmischen Adels und der Inkolatsverhdltnisse seit dem
16. Jahrhunderte, Prag 1886, s. 18; L. Gross, Die Geschichte der deutsche Reichshofkanzelei von 1559
bis 1806, Wien 1933, s. 56.

12 J. Britovjak, Nobilitaéni Spisy Ceské Dvorské Kanceldre..., s. 79.

1* Narodni archiv v Praze [dalej NAP], Ceska Dvofska Kancelaf [dalej CDK], 752, sygn. IV
D 1, krt. 413, Grafenstand Karl von Berge, 24 July 1716.
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historii swego rodu. Takie dzieje musiaty by¢ potwierdzone - zwlaszcza w przypadku
staran o pierwszy stopien szlachty wyzszej, tytut barona - przez urzedy ziemskie.
Prawdopodobnie wychodzono z zasady, Ze s3 one w posiadaniu przynajmniej pod-
stawowej dokumentacji na ten temat.

Jak podaje Jiri Briiovjék, nastepnie odbywalo sie dworskie conclusum, narada rady
krélewskiej. Sprawe przedstawial (do reformy z 1719 r.) referendarz odpowiedzialny
za dany obszar geograficzny. Sprawy, ktére przyszty ze Slaska, rozbite byty na dwie
agendy referatu trzeciego. Jedna agenda odpowiadata za wnioski z ksiestw glogow-
skiego i $widnicko-jaworskiego, a druga za pozostale. Dokumenty ze Slgska opatrzone
s3 najczesciej znaczkiem: Ex Slesien, Auss Schlesien lub zwyktym Schlesien, czasem
szczegOlowiej, np. Ex Silesia Ducatu Bregiensi*.

Aby uzyskac¢ podniesienie stanowe, nalezato uisci¢ takse'®. Dos¢ dtugo kosztami,
jakie obowigzywaly, byly stawki ustalone w 1683 r. przez Leopolda I. Okreslal je spe-
cjalny reskrypt, wedlug ktérego tytut hrabiowski mial kosztowa¢ 4000 Rtl.'* Nadawany
kazdemu kolejnemu czlonkowi rodziny, gléwnie rodzenstwu, mial pociggac za sobg
koszty 3000 Rtl. Tytul barona to koszt 3000 Rtl. przy podniesieniu bezposrednim,
a 2000 Rtl,, jesli przodkowie od trzech pokolen przynalezeli do stanu szlacheckiego.
Wtedy tez rodzenistwo wnosilo oplate 1000 Rtl.””

Nadanie dotyczylo nie tylko tytulu, ulepszenia herbu, ale réwniez moglo si¢ ogra-
nicza¢ do predykatu Wohlgebohren w przypadku baronéw i Hoch- und Wohlgeboren
w przypadku hrabiéw. Stosowane byly tez okreslenia Ehrsame und Wohlweise (w tej
formie gramatycznej). Podobnie predykaty nosili ksigzeta. Jerzy Wilhelm legnic-
ko-brzesko-woltowski nosit przydomek Unvergleichliche, Incomparabilis'®. Ponadto
$redniowieczne formy grzeczno$ciowe spectabilis, inclitus uzywane byly zamiennie
z Erlaucht (hrabia, ksigze), Durchlauchtig (ksigze). Zdarzalo sie, ze wraz z tytulem
ksigzeta Rzeszy otrzymywali i inne predykaty, jak Wallenstein w 1623 r. i zigbic-
cy Auerspergowie (Johann Weikhard) w 1653 r. (Unser Oheim), a hrabiowie von

], Brhovjék, Nobilitaini Spisy Ceské Dvorské Kanceldre..., s. 79.
' Duza czg$¢ oplaty to tzw. taxa wielka (Grosse Taxa) ponoszona za ,mito$¢ cesarska”. Kolejne
to oplaty dla urzednikéw: NAP, CDK, inv. &islo, 647, sign. I1T A 2/61, k. 322.

' Oplaty zawieraly w sobie kwoty laczne na rzecz poszczegdlnych instytucji zajmujacych
si¢ procedurg podniesienia. Np. Oppersdorfowie w 1626 r. za uzyskanie tytutu hrabiéw oplacili
sie w kancelarii 3000 Rtl. na rzecz cesarza i 700 Rtl. na rzecz kancelarii. Reszta to drobne optaty
urz¢dowe dla malarzy i personelu nizszego: S. Karwowski, Beziehungen der Reichsgrafen von
Oppersdorff auf Oberglogau zu den Konigen von Polen, ,Jahres-Bericht des Koniglichen katholischen
Gymnasiums zu Leobschiitz”, R. 195, 1893, s. I.

7" Takie zasady byly powszechnie stosowane zwlaszcza na terenie panstw dziedzicznych.
Nie wykorzystywano ich w odniesieniu do potomnosci: E. Schimka, Zusammensetzung des
nd. Herrenstandes 1520-1620, [manuskrypt pracy doktorskiej], Wien 1967, s. 36-37; E.S. Knoll,
Der Niederosterreichische Herrenstand von 1740-1848, [manuskrypt], Wien 1966, s. 33.

' F. Lucae, Schlesische Fursten-Krone oder eigentliche, wahrhaffte Beschreibung Ober- und
Nieder-Schlesiens, Frankfurt a.M. 1685, s. 577, 579.
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Schaffgotsch zostali obtaskawieni mediewalng formulg Illustris'. Na Slgsku, dla
zaznaczenia pozycji spotecznej osoby, uzywany byt tez czasem podwdéjny zwrot Herr,
Herr®.

Wreszcie cesarz Leopold I zadecydowalt w 1659 r., ze — podobnie jak same tytuty —
takie Pradikaten winny by¢ kupowane. Tak wiec w mys$l Reichshofkanzlei Taxordnung
ustalono, iz ksigze za predykat Durchlaucht zaplaci¢ winien 600 guldenéw, hrabia za
Wohlgeboren 400, baron z kolei az 2000, poniewaz byl nizszy rangg od tego pierwszego.
Podobnie podnoszono koszty zwigzane z ulepszeniem herbu o kazdy element, za ktory
wyplaca¢ miano 100 guldenow?.. Z kolei w Nadwornej Kancelarii Czeskiej przydomek
Hoch- und Wohlgeboren to koszt 450 Rtl., Wohlgebohren 400 lub 300 Rtl., a ulepszenie
herbu o kazdy kolejny element (np. o jedng otwartg przytbice) — 100 Rtl.?> Byty to wiec
ceny niemal identyczne z pobieranymi przez kancelarie Rzeszy (Reichshofkanzlei)®.
Taxordnung dodatkowo okreslata wysoko$¢ ceny predykatu ksigzecego Durchlaucht
na 600 Rtl.* Nadworna Kancelaria Czeska nie zawsze jednak przyznawala te tytuly,
nie zauwazajac prosb zainteresowanych, a skladala je na barki Kancelarii Rzeszy,
co powodowato wydluzenie catej procedury. Podobnie bylto z optatami za majacy
w przyszltoéci by¢ nadany inkolat czy indygenat, a wigc prawa polityczne i majatkowe
danej ziemi®.

Kolejnym etapem bylo wydawanie ulepszonego wizerunku herbowego (Erbzensur).
Posiadanie herbu z tarczg i hetmem bylo jednym z podstawowych uprawnien szlachty.

" QOsterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv, Adelsarchiv, Wallstain und
Friedtland, Albrecht Wenzel Eusebius, Wien 7 September 1623 oraz Auersperg, Johann Weikhard,
7 September 1653; FW. v. Sommersberg, Silesiacarum rerum scriptores aliquit adhuc inediti, ac-
cedunt codicis Silesiae diplomatici pecimen et diplomatarium bohemo-silesiacum..., Lipsiae 1729,
s. 192: tak w odwotaniach cesarskich do Herrenstandu za Ferdynanda II: ].C. Liinig, Das Teutsche
Reichs-Archiv, t. 6, s. 1725 ].M. Loen, Der Adel, Ulm 1752, s. 53-54 i 236-238. Interesujacy material
daje zbior: Osterreichisches Staatsarchiv, Finanz- und Hofkammerarchiv, Verzeichnif 6sterreichi-
scher Diener und Unterthanen welche von weiland Kaiser Mathia-Zeiten bis zur Regierung seiner
Majestit Kaiser Josephi II. Standeserhbhungen erhalten haben, von 1612 bis 1765, passim; P. Mata,
Svét Ceské aristokracie (1500-1700), Praha 2004, s. 68-72; O. Forst-Battaglia, Vom Herrenstande.
Rechts — und Stindegeschichtliche Untersuchungen als Erginzung zu genealogischen Tabellen zur
Geschichte des Mittelalters, Lepzig 1916, s. 55-64.

2 W. Strzyzewski, Herby i tytuly. Pieczec szlachecka w ksigstwie glogowskim (XVI-X VIII wiek),
Warszawa 2009, s. 35. Nalezy pamieta¢, ze czasem formuta taka bardziej znana jest jako zapis
stosowany w matrykutach ziemskich w przypadku wystgpowania kilku wtascicieli o tym samym
nazwisku: Archiwum Panstwowe we Wroclawiu [dalej APW], ksiestwo glogowskie, sygn. 513, 517,
527; APW, ksiestwo $widnicko-jaworskie, sygn. 239-250, passim.

2 C.EF. Stranz, Geschichte des deutschen Adels urkundlich nachgewiesen von seinem Ursprunge
bis auf die neueste Zeit, Bd. 1, Breslau 1854, s. 24.

2 T, Fellner, H. Kretschmayr, Die Osterreichische Zentralverwaltung, Wien 1907, s. 156-160.

2 Dopiero w 1722 r. wydano wspolng Universal Taxordnung: C.E. Langer, Die Ahnen und
Adelsprobe, die Erwerbung, Bestitigung und der Verlust der Adelsrechte in Osterreich, Wien 1862,
s. 238.

* C.EF. Stranz, op. cit., s. 24.
» 1. Briwovjak, Erb a p¥idomek..., s. 28 n.
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W przypadku szlachty wyzszej ksztalt tego wizerunku byt przenoszony automatycznie
na pieczec. Jej moc prawna w okresie wczesnonowozytnym zyskala na znaczeniu,
zwlaszcza w odniesieniu do pieczeci ksigzat i innych ,,panow”?. Herb byt nadawany mit
ansehnlichen Begnadungen, Adeligen Wappen und Cleinodien tacznie?. Dotychczasowy
wizerunek byl wzbogacany o dodatkowe pola, korony, labry, trzymacze, ordery i het-
my. Ksigzeta mieli wielopolowe herby, na ptaszczach ksigzecych, z jednym, a czasem
nawet czterema hetmami. Hrabiowie honorowani byli gtéwnie tarczami zwiencza-
nymi trzema helmami pretowymi z labrami, na ktérych wspieraly sie trzy korony.
Ich nadbudowe stanowity klejnoty. Czasem forme taky u$wietniano o trzymacze.
W herbach nie zawsze musialy wystepowac wszystkie z tych wymienionych elemen-
tow?®. Przyktadowo wiekszos$¢ przeanalizowanych herbéw baronowskich posiada
dwa hetmy osadzone na koronach, barokowo rozbudowane labry. Wéréd projektéw
herbowych rzadziej pojawiaty sie trzymacze.

Monopol w tym wzgledzie mial cenzor®. Musiat by¢ znawca wizerunkéw her-
bowych tych czaséw oraz zasad ich budowy. Czg¢sciowo mégt o nim decydowaé sam
szlachcic. Herb sporzadzali malarze herbowi (Maler)* i byt on doklejany w doku-
mencie. Ustalano tez predykat odmiejscowy (von..., und..., zu...), jaki miat od tej
pory obowiazywac w odniesieniu do tytutu (np. Franz Johann von Barwitz Freiherr
zu Fernemont). Gdy szlachcic uzyskiwat ,konkluzje” calosci procedury (Conclusion),
dowiadywat sie o ewentualnym podniesieniu do grona szlachty tytularnej, zawsze
okreslanej jako grupa Herrenstandu. Waznym elementem w catym procesie byly tzw.
proby szlachectwa (Adelsproben), ukazujgce prawdziwe pochodzenie zainteresowane-
go. Potwierdzaly one wiarygodnos¢ bezposredniosci pochodzenia konkretnej osoby
zrodu i posiadanie przez niej konkretnych przodkéw. Przy wykazywaniu szlachectwa
w calej Rzeszy nalezalo przedstawi¢ przede wszystkim ojca i matke, dziadkéw obu
stron i osmiu pradziadkéw. Prébe mozna bylo rozszerzaé na 16, 32 i 64 przodkéw,
w zaleznosci od potrzeb i ewentualnych watpliwosci®.

%O funkdji pieczeci nowozytnej na Slasku szerzej: W. Strzyzewski, op. cit., s. 48-83; E.G.A.
Lobenthan, Das Recht des landsaessigen Adels in Teutschland, Leipzig 1796, s. 43; Jum culmense ex
ultima revisione oder Das Vollstaendige Kulmische Recht mit noethigen Anmerkungen, Beylagen,
Register, Danzig 1767, s. 86.

¥ NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 421, nr 428, Canitz, s. 3.

» W. Strzyzewski, op. cit., s. 88-91.

» W latach 1707-1749 takim najbardziej znanym byt William O’Kelly of Aghrim: H. Jager-
Sunstenau, Erbovni censofi v Dvorskych kanceldfich ve Vidni 1707-1918, ,,Genealogické a heraldické
informace”, 1988: 2-3, s. 115-132.

¥ M. Gobla, Die Wappenmaler an der Wiener Hofkanzleien von 1700 bis zum Ende der
Monarchie, [manuskrypt Universitit Wien], Wien 1989.

* Ahnenprobe byta typowo niemiecka instytucjg dziatajacg juz w XV i XVI w. przy okazji
turniejow, mianowania na stanowiska kanonikatow, przyjmowania cztonkéw do zakonow rycer-
skich, korporacji ziemskich czy uzyskania urzedéw dworskich. Dodatkowymi dokumentami byty:
Heiratsvertraege, Testamente, Fideicommiss Instrumente, Erbserklaerungen, Erbschaftsteilungen,
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W drugiej czesci (Votum) byl wyrazany poglad Nadwornej Kancelarii Czeskiej
i wreszcie Recepi byla zatwierdzeniem, czyli wlasnorecznym podpisem cesarza.
Dokument zawieral informacje o prawie uzywania tytulu na terenie ,,panstw inkor-
porowanych” (incorporierte Lindern) i samego Krélestwa Czech (Krone Bohmen)*.
Zawarta w nim byta tez informacja o ewentualnych prawach, jakie mogty zosta¢
nadane indywidualnie. Dyplom byt wystawiany w czterech egzemplarzach i wysy-
tany do urzedéw: Urzedu Miejskiego w Pradze, Trybunatu Morawskiego, Urzedu
Zwierzchniego na Slgsku i Urzedu Cesarskiego w Klodzku®.

Motywy i zastugi

Motywy i zastugi, dla ktérych nadawano tytut, byly integralng czescia najwazniejszego
procesu decyzyjnego. Stanowily one podstawe do uzyskania podniesienia stanowego
i dlatego, obok ostatecznego Votum cesarskiego, byly sercem dokumentu. Znajdowaty
si¢ one czasem juz na poczatku akt, w miejscu supliki, czyli w proébie zainteresowane-
go. W niej to wiec powinny sie znalez¢ opis tzw. motywow (Motiven), powody i oko-
licznosci, dla ktérych podniesienie mialoby by¢ dokonane. Takimi okolicznosciami
miaty by¢ wszelkie zastugi (Merita) oddane domowi cesarskiemu, cato$ci monarchii
lub ,kraju” (prowingji) nalezacego do Habsburgéw**. W tym kierunku szla juz no-
welizacja prawa nobilitacji z 1640 r. Wowczas to zaznaczono, ze gtdwnym kryterium
nie miato by¢ urodzenie, czy tak istotna dotychczas starozytno$¢ rodowa, a zastugi
i ,wierno$¢” domowi panujacemu oraz zastugi In militaribus et Politici®*. Oczywiscie
nie bez znaczenia byl czgsto stosunek religijny aplikujgcego. Jednak podniesienia nie
omijaly i protestantéw. Przyktadowo do starego, czeskiego Herrenstandu podniesiony
zostal protestant cieszacy si¢ ,sympatig cesarza”, Hans Adam von Posadowsky*. Przy

Lehenbriefe, Landtafel Extracte, Familienvertraege, Prozesse, Gerichtliche Vergleiche i inne akta
procesowe: J.Q. Salver, Proben des deutsche Reichsadels, Wiirzurg 1775, passim.

2 NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 468, Freiherrenstand, Carl Friedrich von Nimpsch,
1692, s. 3.

*J. Brilovjak, Erb a ptidomek..., s. 28 n.

* Pierwsze opisy zastug (procz X1X-wiecznych i pézniejszych drukéw i prac o charakterze
genealogiczno-heraldycznym) przynosza juz starodruki poswigcone historii Slaska. Przedruk opisu
dtugiej listy zastug Schaffgotschéw z dokumentu Jézefa I Habsburga z 1708 r.: EW. v. Sommersberg,
op. cit., s. 186-187. O problemie tez: J. Powis, Aristocracy, New York 1984, s. 19-20.

3% NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 421, nr 430, Cannon und Rupp, s. 3; P. Mahringer,
Osterreichischer Wirtschaftsadel von 1701 bis 1740, [manuskrypt pracy habilitacyjnej, Universitit
Wien], Wien 1968, s. 149.

% ]. Sinapius, Schlesische Curiositdten erste vorstellung, Darinnen die ansehnlichen Geschlechter
Des Schlesichen Adels, t. 1, Leipzig 1720, s. 191, 362; D. v. Velsen, Die Gegenreformation in den
Fiirstentiimern Liegnitz-Brieg-Wohlau. Ihre Vorgeschichte und ihre staatsrechtlichen Grundlagen,
Quellen und Forschungen zur Reformationsgeschichte, t. 15, Leipzig 1931, s. 76-77.
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czym wszystkie elementy bardzo czesto silnie naktadaty si¢ na siebie, co obrazuja
ponizsze przyklady.

Sposrod dosé oczywistych zastug znajdujemy szeroko rozumiang stuzbe dla dworu
wiedenskiego (Hofdiensten)”. Jej pojecie jest nader elastyczne. W dokumencie nadania
tytutu Hoch- und Wohlgeborene hrabiemu Johannowi Friedrichowi von Nimpsch wsrod
zastug poniesionych w stuzbie Korony Czeskiej pojawila si¢ informacja o ,,szczegélnie
waznym czynniku, jaki wptynal na consilio”. Chodzito o gotowos¢ do wspierania radg
oraz przywigzanie szlachcica do katolicyzmu®®. W tym kontekscie z kolei interesujgcym
motywem byla spotykana w dokumentach informacja o potrzebie ,wyréwnywania
krzywd”. Chodzilo tu o dokonanie ewentualnej rekompensaty na rzecz stronnikow
cesarskich, ktérzy w czasie wojny trzydziestoletniej dozna¢ mieli uszczerbku np. na
majatku. W przypadku Sigismunda von Nimpsch bylo to o tyle istotne, ze ,wzbronit
si¢” (sich geweigert habe) przed wspieraniem finansowym wroga, za co czasowo zostal
pozbawiony calo$ci swoich dobr (seines Vermagens enthalten wurde)®.

Znajdziemy przyklady nadawania tytulu osobom sprawujacym najwyzsze funk-
cje na Slasku. W randze szlachectwa podnoszony byl przeciez juz kazdy szlachcic
zatrudniany na jednym z wyzszych stanowisk w Urzedzie Zwierzchnim. Podobnie
byto z urzednikami ziemskimi, zwlaszcza starostami ksiestw $laskich. Wymienic¢
mozemy barona von Franckenberg, staroste legnickiego po 1675 r. (przejeciu ksiestwa
przez cesarza) obdarowanego teraz tytutem hrabiego, czy staroste barona, a nastepnie
hrabiego Friedricha von Dyhrn. W dokumentach czesto zwracano uwage na okolicz-
nos¢, ze rodzina (ojcowie, wujowie etc.) juz w minionych pokoleniach sprawowala
urzedy starostow ksiestw, kanclerzy urzedow krélewskich, asesorow (sedziéw) sa-
dow, poborcéw podatkowych ksigstw. Bardzo wazne okazaly sie np. zastugi ojca
w przypadku staran o tytul hrabiowski czynionych przez Johanna Heinricha von
Nimpsch (1699). Ten pierwszy bowiem przez 27 lat piastowal urzad starosty ksiestwa
$widnicko-jaworskiego®'.

Czasami tytul nadawano bez okreslania, za co szczegolnie zostalo to uczynione.
Z 12 maja 1623 r. pochodzi tytul barona dla braci Ottona i Christopha von Nostitz,
z 6 sierpnia 1646 r. dla hrabiego Johanna Heinricha von Nostitz, a z 8 marca 1660 r.
dokument nobilitacji barona von Nimbsch. Z dokumentéw wynika, ze tytut otrzymali

% NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 468, Freiherrenstand, Sigismund von Nimpsch und
Gebriider, s. 2-3. Podobnie w dokumencie: CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 468, Freiherrenstand, Carl
Friedrich von Nimpsch (ta sama data nadania).

* NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 468, Freiherrenstand, Carl Friedrich von Nimpsch,
1692, 5. 6.
* Ibidem, Freiherrenstand, Sigismund von Nimpsch und Gebriider, s. 2-4.
0 Ibidem, Freiherrenstand, Sigismund von Nimpsch und Gebriider, s. 2-3.
1 Ibidem, Grafenstand, Johann Heinrich von Nimpsch, 5. Februar 1699, s. 28-31.
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w zamian za weitere Adelichen und Ritterlichen Tugenden und Wiihrklichen Thaten...
Tugenden und Tapferkeit, bez wymieniania, o jakie czyny chodzi*?.

Zastugi poszczegélnych szlachcicéw byty zastugami o réznej skali. Ich ,,wielko$¢”
i ;okazalo$¢” byla zwigzana naturalnie z checig, gotowoscig i zaangazowaniem. Poza
tym najwieksza mozliwoé¢ do ich ,wyrazenia” i ,wykazania si¢” mialy te osoby, ktére
juz na poczatku drogi po tytul i splendor znajdowaly si¢ blizej wladzy. Motywy nada-
nia tytulu czy zaslugi czesto taczyty si¢ nawzajem. Zazwyczaj zresztg podkreslano, ze
miano do czynienia z alte Adel- und herrliche Familien, ktore wykazaly sie fiirtreflichen
Tugenden und Verdiensten..., a dzigki nim weszty w posiadanie ...mehreren Wiirden
und Dignitiiten®.

Motyw zastug wojennych, przeplatajacy sie z innymi watkami, znajdziemy u Georga
Campo a Castel Campo, podniesionego do rangi barona w 1723 r. Zainteresowany
wraz z bra¢mi brat udzial w ,,wojnie tureckiej i francuskiej” (vormaliger Tiirck- auch
Franzisischen Krieg)*. Stuzyt wéwczas w ,,6wczesnym” 7 regimencie dragonerii, zwa-
nym kastylijskim (castelische). Odegral tam role jednego z dowddcow (Hauptmann).
Pézniej zostal mianowany rotmistrzem oddziatu kirasjeréw ksiecia hanowerskie-
go — Jerzego 1, elektora hanowerskiego, kréla Wielkiej Brytanii i Irlandii. Byl Zonaty
z niewymieniong z imienia kobieta wywodzaca si¢ z rodziny wolnego rycerstwa
Rzeszy, Creilsheim, posiadajaca dobra we Frankonii. Moment mariazu pojawia sie
i w innych przypadkach. W ten sposoéb zresztg wszed! do wymienionej grupy rycer-
stwa. Pochodzil tez z rodu, ktéry wywodzil sie, jak podano, od swych XI-wiecznych
protoplastéw. W jego parenteli byli baronowie i hrabiowie biskupstwa trydenckiego.
O nadaniu tytulu zadecydowalo, ze suplikant posiadat juz dobra na Slgsku, zwlaszcza
Burglehen Auras (lenno zamkowe Oborniki Slaskie) oraz, co wyszczeg6lniono spe-
cjalnie, byl zalozycielem Fabriquen, a wiec zapewne manufaktur. Takie jego dzialanie
okreslono jako zadowalajgce (zu Unserem besten Gefallen) oraz szczegélnie pozyteczne
dla zycia prowincji (dem Publico zum Besten)®.

Zdarzaly sie tez do$¢ lakoniczne opisy zastug, za ktére przyznawano status. Wydaje
sig, ze taki zabieg byl mozliwy gtéwnie w odniesieniu do baronatu, ktéry z czasem
tracil na znaczeniu, jakim cieszyl si¢ jeszcze na poczgtku XVII w. Przykladowo w do-
kumencie z 1664 r. wydanym dla Melchiora Friedricha von Canitz, zawierajagcym
podniesienie tytutu, ulepszenie herbu oraz nadanie predykatu Wohlgeboren (!) pojawit

2 Ibidem, Freiherrenstand, Sigismund von Nimpsch und Gebriider, s. 1; ibidem, Alter

Herrnstand, 12. May 1623, Freyherr von Nosticz, Otto und Christoph; ibidem, Grafenstand,
6. August 1646, Graf von Nostitz, Johann Heinrich, s. 8.

" NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 413, Grafenstand, 24. July 1716.

" Chodzi zapewne o wojng¢ z Turcjg w 1716 r. rozpoczety zwycigstwem Eugeniusza sabaudz-
kiego w bitwie pod Petrovaradinem, a zakornczong pokojem w Belgradzie z 1739 r.

5 NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 421, Freiherr Georg Heinrich de Campo a Castel Campo,
14. April 1723.
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si¢ dos¢ lakoniczny zapis, ze jest on czlonkiem pewnej ,,starej szlacheckiej i rycerskiej
rodziny pochodzenia mi$nienskiego” (alte Adelige und Ritterliche aufS dem Landt
Meiflen entsprofiene Geschlecht). Ta linia rodu z Orska koto Wotowa, a nie Melchior
w swojej osobie, miata zastuzy¢ si¢ w nieopisanych w dokumencie wojnach w obronie
cesarstwa, dla chwaly ksigzat pruskich oraz kroléw Polski‘®.

Bardzo podobnie, cho¢ juz opisowo, starozytnosé¢ rodu doceniono, nadajgc tytut
hrabiéw Karlowi von Berge. Bergowie byli starg rodzing $laska, pochodzaca z ksie-
stwa glogowskiego. Co istotne, wazng okolicznoséciag wplywajaca na podniesienie
bylo to, ze przodkiem Karla byl Joachim von Berge"’. Jedna ze znaczniejszych postaci
XVI-wiecznego Slgska, ktéra odegrala nieposlednia role w dyplomacji Krolestwa
Czech. Podkres$lono, ze w imieniu cesarza prowadzit ,,polityke dunska” na dworze
krola Fryderyka oraz reprezentowal cesarza na dworze szwedzkim Eryka IV. Z kolei
jego syn oddal panstwu postugi in militaribus, tzn. w 1601 r. objal Commando nad
oddzialem dwéch tysiecy Slazakéw dla wsparcia Michata Walecznego przeciw po-
wstaniu siedmiogrodzkiemu. Pod komendg generata Georgy Basty wystapil przeciw
samemu Zygmuntowi Batoremu, zwyciezajac go w szczegolnie krwawej bitwie pod
Duretzo. Wspomina si¢ tez wtasnie role ojca beneficjenta tytutu, Christopha Georga,
ijego stuzbe przy generale Souches (1663) na Wegrzech przeciw Turcji. Dowiadujemy
sie tez, Ze byt $wiadkiem spalenia nieistniejgcego dzis Baraganu na réwninie o tej samej
nazwie. Byl tez Leutnantem i oddat postugi zbrojne w stuzbie biskupéw munsterskich,
dochodzac do rangi Majora- und Obristleutenanta, zarzadzal tez wojskami na wyspie
Szkaturn, jak réwniez bral udziat w ttumieniu tzw. Belgradische Rebellion podczas
powstania Thokolyego z 1672 r. Ostatecznie pod koniec Zycia petnit funkcje zastepcy
starosty ksiestwa gltogowskiego (Koniglicher Amts-Verwalter). Jest to jeden z szerzej
rozbudowanych przykladéw opierajacych sie na dokonaniach przodkéw, przy braku
jakichkolwiek informacji na temat zainteresowanego. Informacje na temat Karla
znajdujemy dopiero we wspominanej na wstepie niniejszego artykulu opinii hrabiego
Maltzana z 24 wrzeénia 1725 r., z ktérej wynika, Ze ten sprawowal prowincjonalne
urzedy starszego ziemskiego i asesora sadu lennego. On takze powoluje si¢ przede
wszystkim na zastugi i starozytnos$¢ Bergow. Ponadto wydaje sig, ze taka, dos¢ waska
kariera nie bylaby wystarczajaca, aby uzyskac tytut hrabiowski*.

6 NAP, CDK, 752, sygn. 1V D 1, krt. 421, Freiherr Melchior Friedrich von Canitz, 19. Mirz 1664.

7 N. Henelius, Silesiographia renovata necessariis Scholiis observationibus et indice aucta,
Wratislaviae & Lipsiae 1704, Cap. 8, s. 339; por. ].K. Keller, Joachim v. Berge und seine Stiftungen.
Ein wichtiger Beitrag zur Geschichte Schlesiens, Glogau 1834; J. Kuczer, Szlachta w zyciu spoleczno-
-gospodarczym ksigstwa glogowskiego w epoce habsburskiej (1526-1740), Zielona Géra 2007, s. 77;
idem, Podréznik, dyplomata, fundator slgski doby renesansu. Joachim von Berge (1526-1602) oczami
biografa Karla Kellera, ,,Pro Libris” 2008, nr 4, 5. 139-146.

% NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 413, Grafenstand Karl von Berge, 24. July 1716.
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Podobna, wielopokoleniowa droga kariery byta udziatem hrabiéw Jaroschin -
aus dem Konigreich Polen hergekommt. Siegneta ona tytulu hrabiego, przyznanego
Juliusowi Ferdinandowi w 1670 r. Bez wzgledu na spekulacje dotyczace wezesniejszych
tytuléw rodu wydaje sie, ze pierwszym, ktory zostal nim uhonorowany, byt Johann
(zm. 1651). Tytut uzyskal w 1629 r. i umozliwiono mu zakup majatku Fiillstein w ksie-
stwie opawskim. W pézniejszym dokumencie z 1670 r. wspomina sie, ze zastuzyl si¢ on
dwojako, a mianowicie pelnil w panstwie zar6wno funkcje wojskowe, jak i publiczne.
Z jednej strony w 1626 r. zostal wymieniony jako starosta weichbildu raciborskiego,
azdrugiej za$ dwa lata pézniej z racji pelnionej funkeji dowodzit obrong stolicy weich-
bildu - Raciborza (przed wojskami szwedzkimi — Mansfeldischer Einfall w okresie, jak
to ujeto hochschddlicher Rebellion). Ponadto znow zwraca sie uwage na historie rodziny
oraz zaangazowanie po stronie cesarskiej w okresie wojny trzydziestoletniej*.

Julius Ferdinand uzyskal tytut 4 pazdziernika 1670 r.*°, a dopiero sze§¢ lat péZniej,
6 wrzesnia 1676 r., predykat Hoch und Wohlgeboren. Od 1672 r. pelnit funkcje starosty
ksigstwa wroclawskiego. Wazne sa rycerskie zastugi rodu, ale i zastugi samego zain-
teresowanego. W tym przypadku mamy bardziej do czynienia z urzednikiem, a nie
zolnierzem. Klasycznym przypadkiem noblesse de robe, ktdra piela sie po szczeblach
drabiny urzedniczej réwnolegle z awansami w hierarchii spolecznej. Przez 21 lat byt
radca Krélewskiej Kamery Slaskiej zarzadzajacej gléwnie dobrami ziemskimi cesarza
w prowingji, a takze dbajacej o jego szeroko rozumiane interesy finansowe. Przez
pewien okres piastowal réwniez urzad kanclerza Urzedu Zwierzchniego®.

Szczegolnym przykladem zastugujagcym na uwage sa gornoslascy Weltzekowie
(Wilczkowie), ktorych korzenie slgskie siegaja najprawdopodobniej §redniowiecza.
W dokumencie wyréznia si¢ bowiem poszczeg6lnych przedstawicieli tej rodziny i ich
zastugi. Tak wigc ok. 1239 r. niejaki Nicolaus mial by¢ wojewodg sandomierskim, a od
1371 r. w ich rekach pozostawal najwyzszy urzad sedziego (das hochste Richter-Ambt)
w Krakowie. Ten sam niewymieniony z imienia przedstawiciel rodu miat uzyska¢
godnos¢ arcybiskupa Lwowa. W 1590 r. Peter von Welczek byl proboszczem otomu-
nieckim. Kolejno wspomina si¢ takze o zaangazowaniu wojskowym rodu. Sam tytut
barona nosili Weltzekowie od 1506 moze 1510 r., Ferdinand Wilhelm tytut hrabiego
Rzeszy uzyskat 27 kwietnia 1713 r. Zaprezentowany dokument z 1729 r. potwierdza
wczesniejszy oraz rozszerza zasieg tytulatury dla Czech i incorporiertes Lander (krajow
dziedzicznych Habsburgéw). Zezwala tez na honorowanie Weltzeka jako Hoch- und

* NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 445, Grafenstand 4. October 1670, Graf Julius Ferdinand
von Jaroschin.

0 R. Sekowski podaje dat¢ 4 kwietnia (Herbarz Slgski, t. 3, Katowice 2003, 5. 235); NAP, CDK,
752, sygn. IV D 1, krt. 445, Grafenstand 4. October 1670, Graf Julius Ferdinand von Jaroschin.

% NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 445, Titel Hoch Und Wohlgebohren 6. September 1676,
Graf von Jaroschin auf Burg Fuellstein.
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Wohigeboren. Bezposrednig podstawg do nadania tego tytutu byly wysoce ocenione
poselstwa Ferdinanda do Moskwy i na Wegry?.

Posréd najbardziej doniostych zastug wojennych, dyplomatycznych i zwyczajnie
polityczno-administracyjnych znajdziemy czyny ksigzat. Tutaj nalezy zauwazy¢ ksie-
cia gtogowskiego i zaganskiego, podniesionego do rangi Herzoga w latach 1627-1634,
gléwnodowodzacego armii austriackiej, od 1623 r. ksigcia Frydlandu, Albrechta von
Wallenstein. Mimo statusu, jaki osiagnal, w Zrodtach wspomina si¢ o podstawowych
funkcjach radcy wojennego, pokojowca, dowddcy dwutysiecznego oddziatu kirasje-
réw. Opisanie jego zastug wskazywatlo takze na sukcesy militarne ksiecia i jest bodaj
najszerszym tego typu zapisem sposrod spotkanych w zrodtach®.

Kolejnym byt Wactaw Euzebiusz von Lobkowitz, od 1646 r. ksigze zaganski w do-
wod wdzigcznosci za postugi uzyskiwat stopnie: od 1631 r. putkownika, od 1636 r.
samodzielnego dowodcy oddziatéw. Od 1640 byt jednym z najblizszych cesarskich
generatow (Feldzeugmeister), a od 1646 r. dowodcg armii cesarskiej. W poczatko-
wym okresie jego wojska operowaly na terenie Czech wtasciwych i Slaska, nastepnie
w Dolnej Nadrenii i Westfalii. Od 1636 r. pelnit funkcje radcy Nadwornej Rady
Wojennej (Hofkriegsrath), od 1644 r. byl nawet jej wiceprezydentem, od 1645 r. rzeczy-
wistym tajnym radcg (wiircklicher geheimer Rath). Jednak w 1639 r. rola przeznaczona
Wactawowi Euzebiuszowi von Lobkowitz przez dwér habsburski zmienita si¢ i zostat
powotany najpierw na dwor praski, gdzie od 1643 r. powierzano mu misje otwierania
obrad parlamentu czeskiego. W przysztosci czekaly go zakrojone na wielkg skale mi-
sje dyplomatyczne (Francja, Wegry) i w 1665 r. ,teka” pierwszego ochmistrza dworu
(Obersthofmeister), a od 1669 r. zostal prezydentem Tajnej Rady (Geheimer Rath)*.

Przeciwnik polityczny Lobkowitza, Jan Weikhard von Auersperg, rowniez za
zaslugi uzyskal z kolei ksiestwo ziebickie (1654). Droga Auersperga po tytul Herzoga
Zigbic wiodla przez tytul Fiirsta von Auersperg i Reichsfiirsta w 1653 r. (17 wrzeénia)
z posiadtoscig palacowg w Wels i tytutem wojta Gornej Austrii. Zyciorys tego polityka
cesarskiego wypelniaty postugi w urzedach administracji centralnej. W dokumencie
nadania tytutu wzmiankowane jest sprawowanie przez niego urzedu wielkiego ochmi-

5% NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 509, Graffenstand von Welczek.

#* Osterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv, Adelsarchiv, (Reichsakten),
Wallstain und Friedtland, Albrecht Wenzel Eusebius, Wien 7 September 1623.

' Na temat kariery w armii i na dworze wiedenskim Wactawa Euzebiusza von Lobkowitz:
T.M. Baker, Army, aristokracy, monarchy: Essays on war, society and Government in Austria,
1618-1780, New York 1982, s. 112-122; E. Hassenpflug-Elzholz, Boehmen und die boemischen Staende
in der Zeit des beginnenden Zentralismus. Eine Strukturanalyse der boemischen delsnation ium die
Mitte des 18. Jahrhunderts, Muenchen-Wien 1982, s. 33; A. Wolf, Fiirst Wenzel Lobkowitz. Erster
geheimer Rath Kaiser Leopold’s 1. (1609-1677). Sein Leben und Wirken, Wien 1869; idem, Wenzel
Eusebius v. Lobkovitz, Allgemeine Deutsche Biographie, t. 19, 1884, s. 52.
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strza (Oberhofmeister) dworu Ferdynanda IV oraz posiadanie wyrdznienia w postaci
Orderu Zlotego Runa (Goldenes Vlies)™.

Tak tez wygladata droga, jakg przebyt Sylwiusz Nimrod von Wiirtemberg, cho¢
dworem, na jakim przyszlo mu pelni¢ obowiazki, byt dwor Sachsen-Gotha Ernesta
I Poboznego. Posrdd zastug wojennych wymienionych w dokumencie znajdujemy
informacje o stuzbie w armii Bernharda von Sachsen-Weimar i roli, jaka odegrat
w oblezeniu Breisach w 1638 r. Informacje te stanowily jedynie tlo argumentacji do
otrzymania tytutu Herzoga ksiestwa oleé$nickiego. W rzeczywistosci byl to jeden
z niewielu przypadkéw pozyskania tego tytutu wskutek mariazu. Przyszly ksigze
staral sie o ksiestwo juz w 1647 r. przez negocjacje malzenskie. Do oficjalnego holdu
doszto 15 grudnia 1648 r., a wystawienie dokumentu przez Nadworng Kancelarie
Czeska nastgpilo 19 stycznia 1649 r. Potomstwo Sylwiusza Nimroda i Elzbiety Marii,
corki Karola Fryderyka I Podiebrada, zapoczatkowalo nows, miodszg linie rodziny,
znana teraz jako wirtembersko-ole$nicka (Wiirttemberg-Oels). Sylwiusz Nimrod opta-
cit ksigstwo 20 000 guldendw oraz zrzekt si¢ pretensji do palatynatu oraz wladztwa
JeviSovice na Morawach na rzecz cesarza Ferdynanda ITT®.

Podobnym przyktadem uzyskania tytulu ksiecia cieszynskiego byl Leopold
Jozef lotarynski (de Lorraine; zm. 1729). Tytul Herzog, ktéry pozostawal w rekach
Habsburgéw od 1625 r., nadano mu w 1722 r. Ksiestwo odziedziczy! nastepnie jego
syn, przyszly cesarz rzymski Franciszek I lotarynski, maz Marii Teresy. Ksiestwo
cieszynskie stalo si¢ tym bardziej centralnym w polityce nowych wladcow, a dynastia
ksigzat lotarynskich (duc titulaire de Lorraine) posiadata Lotaryngie juz po wojnach
z Francjg o ten region (1633-1661 i 1670-1698) w wersji okrojonej, podzielonej na trzy
prowingcje. Leopold Jézef od dziecinstwa byl zwigzany z dworem wiederiskim, gdzie
odebral wyksztalcenie wojskowe (militaribus Ausstattung). W czesci po$wigconej
motywom wymieniono wspdlne chowanie sie z oboma po6zniejszymi cesarzami
rzymskimi, Jozefem i Karolem. W dokumencie wspomina sie tez, ze Leopold zostat
odznaczony Orderem Ztotego Runa (Orden des Goldenen Vlieses). Wérdd osiaggnied
wojskowych wymienia sie udzial w oblezeniu Temesvaru w 1694 r. przeciw Turkom,
a nastepnie przekazanie mu dowodztwa nad ,armig Renu” (Armee Rhenium)’.

Postepowanie uzupetniajace - inkolat, indygenat

Przy nadaniu jednego z tytuléw Herrenstandu szczegélnie istotne bylo posiadanie lub
nabycie ziemi na terytorium Slaska®®. W przypadku gdy szlachcic pochodzit spoza

» A, Wolf, Auersperg, Johann Weikhard Fiirst von und zu, Allgemeine Deutsche Biographie,
t. 1, 1875, s. 640.

5% NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 512, Herzog z Wiirtemberka, 1648.

*7 R.Zedinger, Franz Stephan von Lothringen (1708-1765), Wien 2008, s. 217.

** Do uzyskania Herrenstandu dolnoaustriackiego potrzebne bylo udowodnienie prawego
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prowingji, a tu uzyskiwal nadanie ziemskie, kolejnym etapem stawalo si¢ wiec uzy-
skanie przez arystokrate inkolatu (prawa do ziemi) i indygenatu (praw publicznych
danej ziemi)*. Predykat byt czasem nadawany lacznie z inkolatem i indygenatem,
wowczas wszystkie trzy elementy szlachcic otrzymywat tacznie, tak jak baron von
Canitz 19 marca 1664 r.®°

Do 1627 r. w Krélestwie Czeskim duzy wptyw na ich nadawanie mialy stany danej
ziemi. Nie méglich pozyskac¢-naby¢ nikt, kto nie uzyskatby zgody sejmiku ziemskiego
i nie godzilby sie na réwne innym wypelnianie powinnosci lennych lub wynikajacych
z osadnictwa na danym terenie. Od 1627 r. w Czechach, a 1629 r. na Slgsku prawo to
przyslugiwalo juz wylacznie cesarzowi i jesli sejmikom nawet pozostawiono prawo
procedowania-opiniowania w tym wzgledzie, nie miato ono wigkszego znaczenia dla
calej procedury, a bylo jedynie formulg honorowg®. W rzeczywistosci wystarczylo
zlozy¢ pismo do przedstawicieli wladz stanowych i czekad, az pisarz ksiestwa przy-
gotuje odpowiedni ,,wypis” do ksiag ziemskich®. Ponadto w dokumentach z ksiestwa
opawskiego dos¢ wymowne wymiennie padajg sformulowania o ,,prosbie przyjecia
do stanéw ksiestwa™? oraz ,zadaniu przyjecia do stanow ksiestwa”™®".

Po zlozeniu przysiegi na przestrzeganie prawa danego ksiestwa, iz slibuje dodrzo-
vati ustanoveni Zemsko z¥izeni®, cesarz wedle konwencji prosit jedynie przez pelno-
mocnika krdlewskiego pratatow, hrabiéw, baronéw, rycerzy, wszystkich urzednikéw
$lgskich, wymienianych zazwyczaj kolejno az do najnizszego szczebla, by uznali jego
decyzje i przyjeli podniesienie wspomnianego oraz zaakceptowali przystugujgce
mu miejsce i nowg role poéréd standw®. Precyzowalo to rodzaj przywigzania do

urodzenia, pochodzenie szlacheckie, udzial w wojnie tureckiej lub przynajmniej przyrzeczenie,
ze weZmie si¢ udzial w wyprawie przeciw niewiernym, przy najblizszej okazji, lub ozenek z dol-
noaustriackia szlachcianka i przez to pokrewienstwo z cztonkami Herrenstandu, posiadtosci na
terenie kraju. Najlepiej, jesli dobra opiewaly na sume podatku nie mniejsza niz okreslona w danej
chwili: E. Schimka, op. cit., s. 22.

% A. Gindely, op. cit., s. 13 n.

& NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 421, nr 428, Canitz, s. 3.

¢ H. Toman, Das bohmische Staatsrecht und die Entwicklung der dsterreichischen Reichsidee
vom 1527 bis 1848. Eine rechtsgeschichtliche Studie, Prag 1872, s. 49.

& Zemsky archiv v Opavé [dalej ZAO], Slezsky stavovsky archiv v Opavé, Inv. ¢islo: 277,
sygn. B IV-13.

8 ZAOQ, Slezsky stavovsky archiv v Opavé, Inv. ¢islo: 285, sygn. A TI1-1.

¢ ZAO, Slezsky stavovsky archiv v Opave, Inv. ¢islo: 275, sygn. A I1-26; Inv. cislo: 276,
sygn. A I1-27.

% ZAO, Slezsky stavovsky archiv v Opavé, Inv. ¢islo: 280, sygn. A I1-28; Inv. &islo: 281,
sygn. A II-29; Inv. ¢islo: 284, sygn. A I1-30; Inv. &islo: 285, sygn. A I11-1; Inv. &islo: 286, sygn. A I11-2;
Inv. ¢islo: 287, sygn. A I11-3; Inv. ¢islo: 288, sygn. A I1I-4; Inv. islo: 289, sygn. A I1I-5; Inv. Cislo:
290, sygn. A III-6; Inv. ¢islo: 291, sygn. A II1-7; Inv. ¢islo: 294, sygn. A XX-3; Inv. ¢islo: 297, sygn.
A TII-10; Inv. ¢islo: 299, sygn. A 111-11; Inv. ¢islo: 302, sygn. A 111-12.

% Przypadek baronéw von Nimpsch z ksiestwa $widnicko-jaworskiego (1660): NAP, CDK,
752,sygn. IV D 1, krt. 468, s. 6. Przypadek barona Bedficha von Falckenheim (1682): ZAO, Slezsky
stavovsky archiv v Opavé, Inv. ¢islo: 764, sygn. B XXII-2.
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ziemi oraz wprowadzalo petni¢ praw publicznych na danym terenie. W zasadzie
kazde ksigstwo, potencjalnie, mialo odrebne prawo do nadawania swego ,,0by-
watelstwa”, czyli przyjmowania w poczet Landstinde. Podniesienia dokonywano
dokladnie, zaznaczajac, Ze czynione jest z przekazaniem zainteresowanemu aller
Privilegien, Freyheiten, Immuniteten, Begnadung, Recht und Gerechtigkeiten, so andre
Graffenschafts Personen, die desbesagtes restes Erbkonig-Reichs Boeheimb und dessen
incorporiertes Laendesbishero gehabt®.

Ponadto podnoszono z reguly wraz ze wszystkimi ehelichen Leibserben undt
derenselben Erbens Erneb Mann- und weiblichen geschlechte fiir, alflang einer oder
mehr seiner nachkommen im Leben, in den Standt, Ehr, undt wiirde, auch scha-
ar gesell- undt gemeinschaft unseres Erbkonigreichs Boheimb, und incorporierten
Landen der Freyherrn undt Frezinen gnddigst gesetzt, gewiirdiget undt erhoben, auch
Vollkommenbheitlich einverleibt, und zu mehrerer gezeugnus solch- unsern gnad undt
erhebung seiner in den Freyherrn Standt haben wir Ihme sein anverebtes wappen undt
Cleynod volgender gestalt gnidigst bestittiget®.

Do tej pory Morawian, Luzyczan, Czechéw i Slagzakéw nie uwazano wprawdzie za
cudzoziemcdw, jednak kazdy pan spoza ksiestwa musiat uzyskaé jego ,wewnetrzny
inkolat” (internes incolatus)®. Od 1627 r. zaczal tez funkcjonowaé wspélny inkolat
czeski, ktéry narzucal wszystkim panstwom dziedzicznym jego uznanie. Od tej daty
jego posiadanie w praktyce otwierato drzwi do osadnictwa na dowolnym terenie
pozostajagcym pod wladaniem Habsburgéw. Indigenatus czeski stawal sie automa-
tycznie obywatelem $laskim, morawskim i fuzyckim, bez powinnosci wystarania sie
o taki ,wypis”. Za panowania Ferdynanda III i Leopolda I inkolat przyznawano juz
wylgcznie obcokrajowcom, spoza tych prowingji. Do tego nalezy doda¢, ze nadawano
go rownoczesnie zainteresowanemu oraz jego ,,potomnosci’, tzn. jedno mialo od teraz
wynika¢ z drugiego, co do$¢ precyzyjnie zostalo wyrazone w dokumentach rodziny
Cantelmo™.

Uzyskanie inkolatu bylo réwnoznaczne z uzyskaniem indygenatu ksiestwa. Byt
on instytucjg nadania pelni praw publicznych danego regionu czy obszaru admini-
stracyjnego. Tylko uzyskawszy indygenat, szlachcic mogl realizowa¢ tam transakcje
kupna dobr i osiedla¢ sig, ale - co najwazniejsze — piastowac urzedy i wchodzi¢ w sktad

¥ NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 421, nr 455, 5. 3.

* NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 421, Freiherr Georg Heinrich de Campo a Castel Campo,
14. April 1723.

% M. Ptak, Zgromadzenia i urzedy stanowe ksigstwa karniowskiego (1377-1743), ,Acta
Universitatis Wratislaviensis”, No 1247, Prawo CXCIV, Wroclaw 1992, s. 60-61. Do 1766 r. byta
to jednak tylko powszechnie stosowana ,zasada”, a nie prawo (patent Marii Teresy Habsburg
z 31 maja tego roku): J. Briovjak, K dfednimu procesu ptijeti do zemské stavovské obce v obdobi od
vyddni Obnovenych ziizeni zemskych do poloviny 19. stoleti a jeho pisemnostem, [w:] Nobilitace ve
svétle pisemnych pramend, red. ]. Briovjak, Ostrava 2009, s. 121-124.

™ NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 421, nr 432, Cantelmo, s. 3.
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gremiéw reprezentacji stanowych’!. Interesujgce ograniczenie zanotowano na terenie
Moraw, gdzie od 1604 r. pojawit si¢ dodatkowy warunek, ze po nadaniu inkolatu mo-
rawskiego nalezalo naby¢ dobra w ciggu trzech lat, w przeciwnym razie dochodzifo
do utraty praw indygenatu danej ziemi. Zatem prawo nadawania inkolatu - przed
1627 r. - miata wylgcznie szlachta™.

Szlachcice $lgscy wystepowali tez czasem o przyznanie im miejsca w grupie ary-
stokracji innych panstw dziedzicznych. Przykladowo Johann Barwitz, baron von
Fernemont, z ksigstwa glogowskiego, wystapil o wprowadzenie go do Herrenstandu
Dolnej Austrii. Tam bowiem udato si¢ Fernemontowi uzyska¢ majatek. Zgode otrzy-
mat 1 czerwca 1643 r., a do kurii panéw zostal wprowadzony 8 czerwca za zgoda
standw przez Erasmusa von Starhemberga™.

Z kolei nie kazdy, kto uzyskatl tytut arystokratyczny na Slasku, mogt liczy¢ na
uznanie go szlachcicem ,,ogolnoczeskim”. Wprawdzie 29 maja 1737 r. obcym baronom
von Palm nadano inkolat ksiestwa cieszyniskiego, obowigzywal on jednak wylgcznie
na ziemiach $lgskich. Nie dokonano tez rozpoznania ich dotychczasowego tytutu,
w Cieszynskiem nadajgc im jedynie status rycerski (Ritterstand). Stalo si¢ tak mimo
zlozonej przez nich proéby o uznanie dotychczasowej rangi rodziny i wylegitymowania
si¢ odpowiednimi dokumenami wystawionymi w Lotaryngii (Baronats Diploma)™, jak
stwierdzono bowiem, jedynie tytuty wydane przez cesarza mogty by¢ rozpoznawane
automatycznie na terenie calej Rzeszy”.

Pewna cze$¢ tytuléw byla nadawana takze ad personam, a wigc wylacznie na okres
zycia danej osoby. Jednym z niewielu takich przypadkéw byt hrabia Rzeszy Leopold
von Rechenberg z Kliczkowa w ksiestwie §widnicko-jaworskim. Radca i zastgpca
dyrektora Kamery Slaskiej, katolik, zostal 6 marca 1703 r. podniesiony w taki wlasnie
sposob. W przysztoéci jednak zezwolono potomkom Rechenberga pozostaé przy tytule
zwyczajnym hrabiéw’s. Szlachta slaska ubiegala sie tez czesto o tytuly innych panstw
europejskich, jak przytaczana przez Wojciecha Strzyzewskiego rodzina Rothenburg -
od 1735 r. marquize’owie francuscy, a od 1731 r. grandowie hiszpanscy. Znacznym
ulatwieniem byto posiadanie przez nich dobr po jednej i drugiej stronie granicy”.
Szczegodlnie rzadko dochodzito do degradacji czeéci rodzin w wyniku bezposred-

' A. Gindely, op. cit.,s. 13 n.

72 Ibidem, s. 16.

7* D. Schopf, op. cit., aneksy z wykazami szlachty dolnoaustriackiej.

" Dokument wystawiono imiennie na Johanna Heinricha, Franza Gottlieba i Leopolda Karla:
NAP, CDK, 752, sygn. IV D 1, krt. 471, Incolat in Ritterstande in Herzogthum Schlesien, 29. Marz 1737.

7 A. Gindely, op. cit., s. 25.

76 J. Kuczer, Szlachta w zyciu spoleczno-gospodarczym ksigstwa glogowskiego..., s. 64.

77 W. Strzyzewski, op. cit., s. 161; por. J. Kuczer, Podstawy ksztattowania kontaktow szlachty
krosnieriskiej i glogowskiej z prowincjg wielkopolskq w okresie wczesnonowozytnym (1526-1741),
[w:] Polacy — Niemcy - Pogranicze. Studia historyczne, red. G. Wyder, T. Nodzynski, Zielona Géra
2006, s. 95-110.
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nich, ,niegodnych” stanu mariazy. Do rangi baronéw spadli synowie Jana Krystiana
z drugiego matzenstwa z Jadwigg Anng von Sitsch. Z chwilg narodzin otrzymali
tytut baronéw von Liegnitz. Okreélano ich bra¢mi pétkrwi i nie posiadali oni praw
dziedziczenia ksiestw legnickiego, brzeskiego czy wolowskiego™.

Uwagi koncowe

Im wyzszy byl tytul, o jaki staral sie szlachcic, tym wyzsze musialy by¢ zastugi po-
niesione na rzecz korony cesarskiej. Jak wida¢, czesto byla to sprawa zlozona i wiele
zalezalo od zdobycia tytutu. Z pewnoscia wazne byty motywy i zastugi odnoszace
sie do:

1) zastug wojennych,

2) zastug w stuzbie dyplomatycznej,

3) zastug w pracach urzedéw administracji centralnej,

4) zastug w pracach urzedéw administracji lokalnej,

5) zastug dla zycia publiczno-ekonomicznego panstwa lub prowincji,

6) zastug przodkéw w kazdej z wyzej wymienionych rdl,

7) starozytnosci rodu,

8) motywu malzenstwa z osobg ze stanu, ktérego dotyczyto podniesienie.

O ile wydaje sig, ze cztery pierwsze motywy mogly by¢ samodzielnie wazkie dla
procesu decyzyjnego nadawania tytutu, o tyle z pewnym prawdopodobienstwem
mozemy przyjaé, ze kolejne nie byly brane pod uwagg jako podstawowe. Jeéli miaty
powaznie ulatwi¢ przejécie z grupy do grupy, to i tak musiat by¢ spelniony waru-
nek odznaczania sie tymi pierwszymi. Silnie wida¢ to na przykltadzie Bergdw czy
Jaroschinéw.

Tytul arystokraty nie pochodzit znikad. Wnioskowanie o niego musialo mie¢ silne
podstawy prawne i mie¢ przelozenie na realne zastugi potozone na rzecz monarchii.
Nie wiemy dzi$, czy ewentualne nierozpatrzenie wniosku, czy jego odrzucenie wigzato
sig z jakim$ rodzajem kompromitacji w oczach spolecznoséci arystokratyczne;j.

Droga do uzyskania wszelkich praw arystokraty wiodla wiec przez dlugie me-
andry prawne. Latwiej bylo sie przez nig przedosta¢ szlachcicowi pochodzacemu ze
Slaska, majacemu inkolat i indygenat, trudniej szlachcicowi, ktéry w ogdle nie byt
ani Slazakiem, ani Czechem, a tym bardziej Austriakiem czy Niemcem. Moiliwe, ze
nie tylko centralne, ale takze miejscowe procedury byly im calkowicie nieznane. Nie
wiemy, jak przebiegaly procedury prawne przyznawania indygenatu w ksiestwie, czy

" C.A. Schimmelpfennig, Die Ehepacten Herzog Johann Christians mit Anna Hedwig von
Sitsch und der Vergleich der Herzoge Georg und Christian mit ihren Halbbriidern, den Freiherrn von
Liegnitz, ,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Altertum Schlesiens”, R. 12, 1874, s. 136-145.
Zasadg t¢ opisuje tez: .M. Loen, op. cit., s. 66-69.
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towarzyszyly temu jakie$ specjalne ceremonie, czy konczyly si¢ wylacznie przekaza-
niem korespondencji. Tym bardziej nie wiemy dzi$, jak sprawe zamykata kancelaria
czeska — wezwaniem, ceremonig czy jedynie przekazaniem dokumentu.

Jarostaw Kuczer

THE ROLE OF MOTIVES AND MERITS IN THE LEGAL PROCEDURE OF GAINING THE
ARISTOCRATIC TITLE IN SILESIA IN THE NEW POLICY OF THE HABSBURGS AFTER 1629

Summary

In order to obtain the title of a baron, count or duke, the applicant called the supplicant was obliged
to present his request and proper, “enough” justification for the application. The justification usu-
ally contained the detailed gencalogical lineage but, above all, merits - both of the family and
one’s own. They were called by the office motives (Motiven) or merits (Merita). With regard to the
role which they were supposed to play, they were considered as synonyms. For the emperor they
were motives which he was guided while awarding the title. For a nobleman they were arguments,
services or their registry due to which he was able to apply for the title.

The Czech Court of Chancellery (Ceska Dvorska Kancela) was responsible for the procedure
and legal order used when awarding the title in the territory of the Kingdom of Bohemia. It was the
most important authority in such cases as to prepare documents to be examined by the emperor.

The higher the title was, which the nobleman was applying for, the higher had to be the merits,
which were achieved for the emperor’s crown. However, to become a duke, even great merits were
not enough. It was often advised to use several elements which finally resulted in the success to get
the title. These were certainly motives/merits referring to:

1) war merits,

2) diplomatic merits,

3) merits in central administration offices work,

4) merits in local administration offices work,

5) merits of ancestors of the above mentioned roles,

6) antiquity of a family,

7) the motive of a marriage with someone from the state which concerned awarding the title.

It may be seen that the first four motives might have been independently important for the
decisive process of awarding the title, one may state with high probability that the presence of the
three following ones may have meant simplification. It is particularly visible in case of counts von
Berge, counts von Jaroschin or dukes von Wiirttemberg.



