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GRUPA ROWIESNICZA W ZYCIU UCZNIOW

Naturalng droga uspolecznienia dzieci i mlodziezy sa grupy réwiesnicze. Sa
one swoistymi zbiorowosciami spotecznymi, ktore obejmujg osoby nalezace do
tej samej kategorii wiekowej, polaczone okreslonymi wieziami spotecznymi.
»Qrupa dziecigca lub miodziezowa to zbior co najmniej trzech osoéb nawiazu-
Jacych bezposrednie kontakty, majacych poczucie wilasnej odrgbnosci jako
grupy, ktérych zachowanie si¢ jest regulowane przez okreslone normy postgpo-
wania” (Skorny 1976, s. 69). Wystepuja jako grupy formalne lub nieformalne.
Grupy formalne sa zlozone z czlonkéw instytucji spolecznych tworzonych
przez strukturg¢ organizacyjna danej spolecznosci, takie jak szkoty, klasy
szkolne, samorzad uczniowski, kota zainteresowan, organizacje harcerskie,
oazy, kluby sportowe i inne. Instytucje te majg okreslone zadania oraz rozwi-
nigty system kontroli spolecznej (tamze). Grupy nieformalne powstajg sponta-
nicznie w wyniku wzajemnego poznania i porozumienia si¢, a ich struktura
organizacyjne nie jest usankcjonowana instytucjonalnie. Mozna do nich za-
liczy¢ grupy zabawowe, sasiedzkie, podworkowe, osiedlowe, kolezenskie po-
wstajace na terenie klasy szkolnej, paczki, bandy i inne. Najczgséciej powstaja
dzieki wigziom kolezenskim taczacym uczniow w szkole, nie kazdy jednakze
uczen moze by¢ czlonkiem dowolnej grupy rowiesniczej. Przynaleznosé do
niej wyznaczaja pewne wspoine cechy, zainteresowania, upodobania, wczes-
niejsza znajomos¢ (Budrewicz 1997; Kumik 1997).

Na podstawie wiasciwosci rozwojowych dzieci i miodziezy wyrdznia sig
trzy kategorie nieformalnych grup réwiesniczych (Kumik 1997, s. 121): dzie-
cigce grupy zabawowe, bandy; miodziezowe grupy dewiacyjne (gangi); mio-
dziezowe paczki, kliki.

Dziecigce grupy zabawowe tworzone sa doraznie dla zaspokajania po-
trzeby wspolnej zabawy. W trakcie zabawy dzieci odgrywaja rézne role
w odtwarzanych przez siebie, zaobserwowanych wczesniej sytuacjach spo-
fecznych. Podzial rél nastepuje w zaleznosci od uzdolnien, zainteresowan
i kompetencji, z uwzglednieniem rol specyficznych dla dziewczat i chlopcow
(Kumik 1997).

Paczki miodziezowe tworza osoby bardziej z soba zaprzyjaznione.
W pierwszych fazach okresu adolescencji skladaja sig na ogoét z osob tej samej
pici. Pozniej miodziez chetnie uczestniczy w paczkach mieszanych. Grupy te
zaspokajaja bardziej zroznicowane potrzeby w poréwnaniu z grupami dzie-
cigcymi. Poszczegdlne paczki rozwijaja wilasciwg dla siebie dziatalnos¢
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uzalezniong przede wszystkim od zainteresowan jej czlonkéw. Miodziez
chetnie spgdza z soba wspdlnie czas, organizuje spotkania, wspdlnie uczest-
niczy w réznych imprezach, czasem wspolnie uczy sig, pomaga sobie w roz-
wigzywaniu probleméw osobistych, dyskutuje. Niekiedy czlonkéw paczki ta-
czy przynaleznos¢ do tych samych zespolow artystycznych, sportowych, kot
zainteresowan. ,W porownaniu z dziecigcymi grupami zabawowymi paczki
charakteryzuje wzgledna trwatosé i silna wiez grupowa, tacznie z poczuciem
solidarnoscei. [...] Wigz migdzy czlonkami paczki jest tak Scista, ze lojalnoéé
w stosunku do paczki dominuje nad lojalnoscia wzglgdem jakiejkolwiek innej
grupy, nawet wzgledem rodziny” (tamze, s. 122).

Niekiedy paczki mtodziezowe przeksztalcaja si¢ w grupy dewiacyjne.
Skupiaja one osoby zaniedbane, nieakceptowane, zle przystosowane spo-
tecznie, wykolejone. Wigz migdzy czlonkami w grupach dewiacyjnych jest
silniejsza niz w paczkach miodziezowych, wymagana jest rowniez wigksza
solidarnos¢ i podporzadkowanie sig interesom grupy, podzial rol jest wyrazniej
zaznaczony, znaczenie przywodey jest dominujace. Gang jest na ogoét wrogo
nastawiony do innych grup roéwiesniczych, wykazuje réwniez niechetny sto-
sunek wobec dorostych (tamze).

Grupy rowiesnicze zaspokajaja roznorodne potrzeby ich czlonkow, takie
Jak potrzeba uznania, bezpieczefistwa, akceptacji, przynaleznosci do zespotu,
nawiazywania kontaktéw towarzyskich, wymiany pogladow i opinii; umoz-
liwiaja zdobywanie nowych doswiadczen spolecznych, ucza wspotdziatania,
podejmowania wspolnych decyzji w sprawach dotyczacych grupy, ograniczaja
nastawienie egocentryczne. Zdaniem Hurlock wzajemne interakcje w grupie
rowiesniczej rozwijaja szereg pozytywnych cech, takich jak: samokontrola,
odwaga, poczucie sprawiedliwosci, wiernos¢, lojalnosé, wrazliwosé (Hurlock
1985). Uczestnictwo w grupach rowiesniczych do przyszlego aktywnego zycia
w dorostym spoteczenstwie poprzez wspdlng realizacje rozlicznych zadan uczy
zasad demokracji, ksztaltuje pozytywne postawy wspolzycia spolecznego.
Grupy réwiesnicze moga mie¢ takze ujemny wplyw na dziecko. ,,Z ujemnych
oddzialywan grupy rowiesnicze] na zachowanie jej czlonkow wymienia si¢ ich
niechetny i oporny niekiedy stosunek do otoczenia, spowodowany m. in.
wzrostem pewnosci siebie i zwigzanym z tym poczuciem niezaleznosci, a takze
zbyt silnym przywigzaniem do grupy i zawierzeniem jej bez reszty” (Ku-
mik 1997, s. 124).

Reasumujac mozna powiedzieé, ze przynaleznos¢ do grupy rowiesniczej
przynosi zdecydowanie wigcej korzysci niz strat zardwno rozwijajacej sig
jednostce, jak i spoleczenstwu. Brak uczestnictwa w grupie w okresie dora-
stania stwarza niekorzystng sytuacje rozwojowa, powoduje poczucie nizszej
wartosci, ktore zakldca nawigzywanie kontaktow spolecznych.

Zespoly réwiesnicze w swym dziataniu kieruja si¢ normami grupowymi,
ktore powstaja pod wplywem aprobowanego w nich systemu wartosci. Okres-
laja one wzorce zachowania cztonkdéw grupy, stawiane im wymagania oraz
zakres czynnosci pozadanych i niepozadanych. Zapewniaja tad i porzadek
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niezbedny do sprawnego funkcjonowania grupy. Zdaniem Pilikiewicza, na
normy grupowe sklada sie: ocena znaczenia réznych rodzajéow zachowan
zpunktu widzenia interesow grupy, oczekiwania dotyczace pozadanych
sposobdw zachowania sig, reakcje grupy na zachowania jej cztonkéw w postaci
nagrod lub kar. Normy, ktérymi kieruja sig¢ grupy formalne, sa czgsto zapisane
w postaci regulaminéw, moga by¢ zawarte w statutach organizacji miodzie-
zowych lub innych przepisach okreslajacych zasady dzialania danej grupy.
Normy grup nieformalnych istnieja jedynie w swiadomosci jej czlonkow
(Skorny 1976; Pilikiewicz 1974).

Przedmiotem naszych zainteresowan czynimy mlodziezowe grupy réwies-
nicze. Wérdd uczniow pierwszych klas gimnazjow przeprowadziliSmy badania,
ktore miedzy innymi mialy na celu rozpoznanie znaczenia roli grupy réwies-
niczej w zyciu uczniéw oraz sposobu, w jaki wplywa na ksztaltowanie na-
stawienn do norm spofecznych. Badania maja charakter panelowy. Obecnie
zaprezentujemy wyniki pierwszego pomiaru — drugi zostanie przeprowa-
dzony, gdy badani przez nas gimnazjalisci beda uczniami klasy trzeciej.

Wskazemy na roznice migdzy dziewczynkami i chtopcami w okreslaniu
przez nich znaczenia kregu kolezenskiego, stosunkow i relacji panujacych
miedzy jego cztonkami, nastawienia do norm spolecznych najblizszego kregu
kolezenskiego i jego wplywu na zachowania respondentéw obydwu piei.
Literatura przedmiotu wskazuje, Zze relacje spoleczne w grupach dziewczat
i chlopcoOw opieraja si¢ na innych zasadach, rzadza nimi odmienne
prawidlowosci (por. Harris 1998; Laciak 1995; Fuszara 1994).

Przyjazi w zyciu badanych przez nas nastolatkow odgrywa znaczaca rolg.
Ponad 70% dziewczat i 63% chlopcodw twierdzi, iz ma ona bardzo duza war-
tos¢. Wiekszos¢ pozostatych takze podkresla jej duza wartos¢, dlatego bardzo
wazni (60% wskazan) lub wazni (37% wskazan) sa dla respondentow przy-
jaciele. Koledzy odgrywaja w ich Zzyciu nieco mniejsza rolg: tylko dla 16% sa
bardzo wazni, dla 65% wazni. W postrzeganiu roli przyjaciot i kolegow
wystepuja znaczace roznice w opiniach dziewczat i chlopcow. Dziewczgta
czesciej wskazuja, iz bardzo wazni sg dla nich przyjaciele, chtopcy natomiast
czesciej twierdza, iz bardzo wazni sg koledzy, ktorzy dla dziewczat czgdciej sa
wazni. Dzieje si¢ tak dlatego, iz relacje spoleczne w grupie chlopcow i dziew-
czat opieraja si¢ na nieco innych zasadach. Krag rowiesniczy chiopcow jest
dos¢ liczny: od kilku do kilkunastu osob tworzacych uktady kolezenskie,
dziewczynki natomiast czesciej wchodza w bardziej kameralne relacje spo-
leczne, tworzac czesto zmieniajace si¢ pary (por. Laciak 1995).

Badacze procesu socjalizacji wskazuja, iz wplyw grupy réwiesniczej na
dziecko jest bardzo wyrazny i ro$nie wraz z wiekiem — od okoto trzynastego
roku Zycia sila jego jest silniejsza od wplywu domu rodzinnego. Jesli wartosci i
normy grupy réwiesniczej sa inne niz wartosci i normy rodziny, to grupa
rowiesnicza staje si¢ dla niej konkurencyjna (por. Szczepaiiski 1970; Prze-
tacznik-Gierowska, Wilodarski 1994; Bronfenbrenner 1970 cz. 11). Biorac pod
uwage wiek badanych przez nas gimnazjalistow (13-14 lat) oraz ich stosunek
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do przyjaciot i kolegdw, interesujgce wydaje si¢ rozpoznanie, jak wazna jest
dla nich rodzina. Wigkszos¢ uczniow (88,5%) wskazuje, iz rodzina jest bardzo
wazna, a 9,2% ze wazna. W okresleniu roli rodziny wystepujg rowniez wy-
razne roznice migdzy opiniami dziewczat i chtopcow. Dziewczgta czesciej niz
chtopcy wskazuja, iz rodzina jest bardzo wazna (83,0% : 93,3%). Ta obser-
wacja nie upowaznia nas do wyciagnigcia wniosku, ze grupa rowiesnicza stata
si¢ bardziej znaczaca od rodziny. W Zyciu badanych nastolatkéw rodzina
odgrywa wcigz dominujacg rolg. Czy znaczenie jej zmniejszy si¢ na korzysé
grupy réwiesniczej? O tym bedziemy mogli przekonac si¢ po upltywie dwéch
lat, gdy ponownie przeprowadzimy badania tych samych uczniow.
Do kogo zwracaja sie badani w réznych sytuacjach? Poprosilismy uczniow
0 udzielenie odpowiedzi na pytanie: ,jak czgsto zwracasz si¢ do rodzicow
i przyjaciot, gdy masz wazne sprawy osobiste, gdy masz klopoty w szkole, gdy
zastanawiasz si¢ nad tym, co robi¢ w czasie wolnym?” Uczniowie udzielali
odpowiedzi na skali: bardzo czgsto, czgsto, rzadko, nigdy. Rozklad udzielo-
nych odpowiedzi przedstawia tabela 1.
Tabela 1

Do kogo zwracasz si¢ w waznych dla siebie sprawach?

Odpowiedzi w %

Sprawy wymagajace porady Wskazane b czgste | ezpnto candis nipdy
osoby

Wazne sprawy osobiste rodzice 42,0 30.9 21.6 5.6
- przyjaciele | 408 32.1 18.8 8.3
SR —— rodzice 50.9 314 13.8 3.8
przyjaciele 32.8 39.0 20.0 8,2
TR s wolRyi rodzice 21.7 32.7 38.3 7.2
: przyjaciele | 53.0 36.4 8.4 22

Problemy dotyczace waznych spraw osobistych mlodzi ludzie rozwiazuja
korzystajac z rad zarowno rodzicow, jak i przyjaciol. Gdy maja kiopoty
w szkole, zwracajq si¢ przede wszystkim do rodzicow, rzadziej do przyjaciot.
Decyzje dotyczace sposobu spedzania czasu wolnego podejmuja po konsul-
tacjach z przyjaciotmi. I w tym przypadku ple¢ jest zmienna wplywajaca na
omawiane zachowania nastolatkéw. Chlopcy majacy wazne sprawy osobiste
bardzo czesto szukajg ich rozwiazania przy wspotudziale rodzicow (50,5%),
a rzadziej zwracajg si¢ z nimi do przyjaciol (27,6%), natomiast ponad potowa
dziewczat pragnie poradzic si¢ przyjaciol, a tylko jedna trzecia szuka pomocy u
rodzicow. O klopotach w szkole chetniej rozmawiaja z rodzicami chiopcy
(58,3% wskazan ,bardzo czesto™) niz dziewczeta (45,3% takich wskazan),
ktore czegsciej dyskutuja o swoich szkolnych problemach z przyjaciotmi (39.3%
: 24,2% odpowiedzi ,,bardzo czesto™).

Z omoéwionym pytaniem koresponduje kolejne zadane badanym uczniom:
,»Na ktérych osobach mozesz polegac: na mamie, ojcu, przyjacielu, kolegach
z klasy?” Badani mieli do wyboru nastgpujace odpowiedzi: zawsze moge po-
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lega¢, przewaznie moge polega¢, przewaznie nie moge polegac, nigdy nie moge
polegac¢. Udzielone odpowiedzi wskazuja, ze osoba, na ktorej zawsze mozna
polega¢, jest matka (prawie trzy czwarte badanych); prawie poftowa respon-
dentéw moze zawsze polega¢ na ojcu badz przyjacielu i tylko niespetna 10%
na kolegach z klasy. Podczas gdy relacje mlodziezy z matkami maja zblizony
wymiar, to relacje z ojcami sg lepsze u chlopcéw niz u dziewczat: prawie 60%
chlopcow i tylko 40% dziewczat informuje, ze zawsze moga polega¢ na ojcu.
Dziewczgta czgsciej wskazuja, ze zawsze mogg polegaé na przyjacielu (58%
dziewczat i 40% chlopcow), ale rzadziej niz chlopcy, iz mogg zawsze polegac
na kolegach z klasy (5,6% dziewczat i 14,6% chlopcéw). Jest to zgodne
z naszymi wczesniejszymi ustaleniami, ze dla chltopcéw wazniejsi sa koledzy,
a dla dziewczat — przyjaciele.

Na tym tle wydaje si¢ istotne przedstawienie relacji panujacych w grupie
rowiesniczej. W celu ich rozpoznania zadalismy kilka pytan. Interesowalo nas,
kto podejmuje decyzje o wspolnych zajeciach. Prawie 40% badanych infor-
muje, ze kazdy moze zaproponowaé, czym nalezy si¢ zajaé, niespelna 9%
moéwi o kilku osobach i nieco ponad 9% wskazuje na jedng osob¢ decydujaca
o rodzajach przedsigbiorczosci grupy (odpowiedzi ,,zdecydowanie tak™). Takie
opinie wyrazala mlodziez niezaleznie od plci. Spory dotyczace sposobu spe-
dzania wspolnego czasu zdarzaja sie raczej rzadko i czesciej wsrod chiopcow
niz dziewczat: ponad 8% chlopcow i 3,5% dziewczat przyznaje, ze kloca sig
czgsto o to, co maja robi¢ (odpowiedzi ,,zdecydowanie tak™). Nie dziwi wigc
odpowiedz na kolejne pytanie — o to, czy w kregu znajomych jest si¢ spra-
wiedliwie traktowanym. 48% odpowiada ,tak, zawsze”, a 47% ,,przewaznie
tak” i tylko 1% ,nigdy”. Dziewczeta czesciej wybieraly odpowiedz ,tak,
zawsze”, a chlopcy ,.przewaznie tak™ (53,0% : 51,2%).

Te wyniki stojg w opozycji do wynikow uzyskanych przez B. Laciak
(1995), ktéra zaobserwowala znaczne zroznicowanie stosunkdw panujacych
w grupach dziewczat i chlopcow. Ustalita ona, iz wszystkie uczestniczki inter-
akcji maja rowne prawa, a decyzje istotne dla grupy podejmowane sa w drodze
negocjacji. Zajecia dziewczat rzadko wiaza si¢ z koniecznoscia istnienia kie-
rujacego wspdlnym dziataniem przywodcy. Jesli taka koniecznos¢ wystapi, to
osoba pelnigca rolg przywddcy jest wybierana przez glosowanie lub losowo,
a funkcje sprawuje tylko doraznie, dla potrzeb danego zadania. Préby domi-
nacji traktowane sg jako naruszenie podstawowych zasad rownosci praw
wszystkich czfonkéw grupy. Chiopcy natomiast, wediug autorki wspomnia-
nego tekstu, czgsto wybierajg zajecia wymagajace przywodztwa, a osoba pel-
niaca funkcje przywddey nie jest wybierana, lecz pelni t¢ funkcjg, bo potrafi
narzucié¢ swoja wole innym, jest silniejsza badz cechujg ja cenione w grupie
przymioty i zdolnosci.

Kazda grupa rowieénicza kieruje si¢ tylko sobie wiasciwymi regulami
i zasadami post¢powania. W jakim stopniu czlonkowie grupy sa zobligowani
do ich przestrzegania? Jakie sa konsekwencje nieprzestrzegania swoistego
regulaminu grupy? Czy inni musza si¢ dostosowa¢ do obowiazujacych
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w grupie praw? ZapytaliSmy o to badanych ucznidéw. Oto jak przedstawiajq sie
udzielone odpowiedzi. Na pytanie: ,.czy trzeba przestrzegaé ustalonych regui?”
prawie potowa ogétu badanych odpowiada ,raczej nie”, a 23% ,,zdecydowanie
nie”. Przeciwnego zdania jest 29% ucznidéw, w tym niespelna 6% stanowig
odpowiedzi ,,zdecydowanie tak”. Ple¢ roznicuje znaczaco udzielane odpo-
wiedzi. Chiopcy sa bardziej sklonni do podporzadkowywania sie obowia-
zujacym w grupie regutom. Chociaz czionkowie grup niekoniecznie musza
przestrzega¢ obowiazujacych regul, to osoby spoza grupy, jesli chcg z nig
wspotdziata¢, raczej powinny si¢ do norm grupowych dostosowaé. Wypo-
wiedZ: ,jesli ktos chce co$ z nami robié¢, musi si¢ do nas dostosowaé” —
wybiera prawie 54% ogodtu respondentow (12% odpowiedzi ,,zdecydowanie
tak” i 42% ,raczej tak”). Czesciej twicrdzaco odpowiadali chlopey
(64% : 49%). Nieprzestrzeganie obowiazujacych w grupie regul nie musi
oznacza¢ odrzucenia przez grupg — informuje 79% badanych (na pytanie: ,.kto
nie przestrzega ustalen, ryzykuje usunigciem z grupy?” 44% odpowiada ,raczej
nie”, 35% ,zdecydowanie nie”). I w tym wypadku wystepujg réznice w
odpowiedziach udzielonych przez chlopcow i dziewczeta. Chiopey sa nieco
bardziej sklonni usuwaé ze swego grona tych, ktorzy nie przestrzegaja regut
grupowych. Odpowiedzi ,,zdecydowanic tak” udzielifo ponad 9% chiopcow
i niespetna 4% dziewczat, ,.raczej tak™ ponad 18% chlopcow i 11% dziewczat.

Majac na uwadze, iz grupa rowiesnicza moze wywieraé silny wplyw na
stosunek swoich cztonkow do norm spolecznych, postanowilismy sprawdzié,
jaki jest w opinii badanych stosunek ich najblizszych kolegéw do niektorych
norm spotecznych. Badanym uczniom zadalisSmy pytanie: ,,co Twoi koledzy
mysla o: chodzeniu na wagary, béjkach z innymi, niszczeniu cudzego mienia
(np. w szkole lub w drodze do domu), kradziezach, piciu alkoholu, paleniu
papierosow, uzywaniu narkotykow?”

Pytanie o wagary jest w istocie pytaniem o stosunek do obowigzkow
szkolnych. Potowa respondentow sadzi, iz ich koledzy sa zdecydowanie
przeciwni (13,5%) lub przeciwni (36,6%) chodzeniu na wagary; oznacza to
rownoczesnie, ze polowa uczniow sadzi, ze ich koledzy sa zwolennikami
wagarowania.

W ostatnich latach jestesmy $wiadkami narastajacej przemocy w szkole
i poza nia. W wielu szkotach, w drodze do szkoly i ze szkoly uczen nie moze
czud sie bezpiecznie. Narastajaca fala agresji obejmuje swoim zasiggiem coraz
wieksza liczbe szkot i mbodziezy. Uczniowie coraz czgsciej stajg si¢ obserwa-
torami lub ofiarami rozlewajacej si¢ fali przemocy. Dlatego zapytalidmy
miodych zielonogérzan o to, co sadza ich koledzy o bdjkach z innymi.
W opiniach miodziezy 27% ich kolegow jest przeciwnych bojkom, a 38%
raczej przeciwnych. Oznacza to, ze 35% nie dostrzega zla w takim sposobie
rozwigzywania sytuacji konfliktowych. Jest to kolejny przyczynek do stwier-
dzenia, iz szkota nie jest wolna od przemocy.

Agresja moze by¢ skierowana nie tylko na inne osoby, ale réwniez na
rozne przedmioty. Dlatego zapytaliSmy ucznidow o to, co mysla ich koledzy
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o niszczeniu cudzego mienia w szkole lub poza nig. Co prawda ponad 77%
uczniéw informuje, ze ich koledzy sa zdecydowanie przeciwni lub raczej
przeciwni takim zachowaniom, ale oznacza to, ze prawie 23% ma odmienne
opinie w tej sprawie.

A co sadza koledzy badanych ucznidw o kradziezach? Respondenci sadza,
ze wigkszos¢ ich kolegdw nie popiera takich zachowan: 66,6% jest ,,zdecydo-
wanie przeciwnych”, 19,7% ,raczej przeciwnych”. W opinii badanych zde-
cydowanych zwolennikéw kradziezy jest wéréd ich kolegow prawie 9%
1 prawie 5% takich, ktorzy nie sa przeciwni takiej formie zdobywania ddbr.

Wokét szkot prowadza swa dzialalno$é dilerzy narkotykdw. Zagrozenie
narkotykami w badanej przez nas grupie wiekowej jest znaczne, stad nasilona
aktywnos$¢ dilerow poszukujacych nowych klientéw wsréd nastolatkow. Jak
wynika z badan prowadzonych w Zielonej Gorze, zagrozenie narkotykami
i innymi uzywkami ma tendencj¢ nasilajaca si¢ (por. Rybczynska 2001). Co
sadzi si¢ na temat uzywania narkotykdw, palenia papieroséw czy tez picia
alkoholu w gronie rowiesniczym zielonogoérskich gimnazjalistow? Wigkszos¢
kolegdw badanych ucznidw jest ,,zdecydowanie przeciw” (77,9%) lub ,,raczej
przeciw” (10,9%) uzywaniu narkotykow. Oznacza to, ze ponad 11% ma od-
mienne opinie (w tym 4,7% ,raczej nie sprzeciwia si¢” i 6,6% ,,nie sprzeciwia
sig”). Opinie na temat picia alkoholu oraz palenia papierosow sa zblizone.
Ponad 70% jest z ,decydowanie” lub ,raczej” przeciwnych piciu alkoholu
i paleniu papierosow, pozostali ,raczej nie sg przeciwni” lub ,nie sa prze-
ciwni”. Nieco wigksza tolerancja dotyczy picia alkoholu niz palenia pa-
pierosow.

Interesowato nas rowniez, czy plec réznicuje opinie na temat oméwionych
zachowan? Czy opinie dziewczat sg bardziej tolerancyjne, czy przeciwnie —
bardziej rygorystyczne? Dziewczeta i chiopcy majg takie same opinie na temat
chodzenia na wagary i palenia papieroséw. Dziewczgta sa nieco wigkszymi
przeciwniczkami picia alkoholu niz chlopcy, wsrdd nich jest takze dwa razy
mniej takich, ktore nie sa przeciwne piciu, ale réznica nie jest istotna statys-
tycznie. Pozostale opinie dziewczat i chiopcow na temat wyszczegdlnionych
zachowan réznia si¢ istotnie statystycznie. Dziewczeta sa czesciej przeciwne
i rzadziej niz chlopcy nie sa przeciwne uzywaniu narkotykow. Jest to za-
chowanie, dla ktdrego $rednia zaréwno w grupie dziewczat (1,32) jak i chiop-
cow (1,49) jest najnizsza', co oznacza, ze zachowanie to ma najwigcej
przeciwnikow. Dziewczeta znacznie czgsciej sg przeciwne agresji skierowane;j
na inne osoby; wérdd nich jest trzykrotnie mniej takich, ktére nie sa przeciwne
sitowemu rozwiazywaniu probleméw. W zbiorowosci dziewczat jest rowniez
wiecej takich, ktére sq przeciwne niszczeniu cudzego mienia i mniej takich,
ktére przeciwne nie sa. Prawie trzy czwarte dziewczat i nieco powyzej 57%

" Im $rednia blizsza 1, tym blizej opinii ,,sa zdecydowanie przeciwni™; im blizsza 4, tym
blizej opinii ,,nie sg przeciwni”,
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chiopcow jest zdecydowanie przeciwnych kradziezom; nie sprzeciwia si¢ im
4,5% dziewczat i 13,8% chlopcow.

Na podstawie analizy czynnikowej ustaliliSmy, ze opinie o roznych za-
chowaniach tworza jeden czynnik, dlatego utworzylisSmy indeks nastawienia do
norm kregu kolezenskiego badanych nastolatkow. Aby ustalié, czy nastawienie
rowiesnikéw do norm sprzyja akceptacji norm przez badanych, zadali$my im
kilka pytan, ktore bgda pomocne przy probie ustalenia interesujacej nas
zaleznosci. ZapytaliSmy nastolatkdw, czy spedzajac wolny czas w miescie lub
centrach handlowych, wyludzajg od przechodniéw rézne rzeczy lub kradna co$
od czasu do czasu, oraz o to, czy spedzajac wolny czas na placach, na ulicy
(podworku) lub w parku postepuja w ten sposob, ze wyludzaja od przechod-
niow rézne rzeczy, czekaja na okazje, by zrobié¢ co$ zakazanego, pija alkohol
i pala papierosy, smiejg si¢ z przechodzacych ludzi?

Tabela 2
Opinie o wybranych zachowaniach grup rowiesniczych

Miejsce Odpowiedzi w %
zzggjama Rodzaje zachowan Badani | zdecyd. | raczej | raczej | zdecyd.
wolnego tak tak nie nie

P wyludzanie réznych rzeczy od chiopey 3.3 3.8 8,2 84,6
Winiskéls, przechodniow dziewczgta | 1.5 07 | 45 93,3
i chlopey | 33 [ 33 | 7.7 | 857
handlowych | kradzieze - . : :

N | MBI dziewezeta| 0.0 | 0.7 | 2.2 | 97.0
wyludzanie roznych rzeczy od chlopey 4.6 4.1 1,7 | 79.6
przechodniow dziewezgta | 0.0 0.8 4.5 94,7

S oczekiwanie okazji, by zrobi¢ cos | chlopcy 6,7 138 | 20,5 59.0
ulicr;( lub w‘ zakazanego dziewczgta 0.0 53 16,9 77.8
parku pecie alkoholu, palenie chlopey 6,1 87 [ 1L,7 | 735
papierosow dziewczgta| 0.8 38 | 156 | 798
wysmiewanie przechodzacych chlopey 10.3 164 | 287 | 446
ludzi dziewczgta| 6.5 190 | 369 | 376

Odpowiedzi respondentdw moga $wiadczy¢ o ich stosunku do takich norm,
jak norma zalecajaca uczciwosé (wyludzamy rézne rzeczy, od czasu do czasu
co$ kradniemy), norma nakazujaca posluszenstwo wobec rodzicow (czekamy
na okazjg, by zrobi¢ cos zakazanego), norma wskazujaca na konieczno$¢ oka-
zywania szacunku innym ludziom (smiejemy si¢ z przechodzacych ludzi),
norma nakazujaca dbanie o wlasne zdrowie (pijemy alkohol, palimy papie-
rosy). Wigkszos¢ respondentow akceptuje wymienione normy spoleczne,
pewna cze$¢ ich nie akceptuje. Najliczniejsi sa ci, ktorzy informuja o tym, ze
smieja si¢ z innych ludzi — 34%. Ponad 14% badanych twierdzi, z¢ czeka na
okazje, aby zrobi¢ co$ zakazanego, 12%, ze pije alkohol i pali papierosy,
ok. 6%, ze wyludza rozne rzeczy od przechodniow, a ponad 4%, Ze bedac
w miescie kradnie co$ od czasu do czasu. Tylko norma nakazujaca szacunek
dla innych ludzi jest akceptowana w jednakowym stopniu przez dziewczgta
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i chlopcow, pozostale normy sa w wigkszym stopniu akceptowane przez
dziewczgta. Chlopey czgsciej informuja o tym, ze je naruszaja.

Tabela 3
Korelacja migdzy nastawieniem do norm krggu kolezenskiego a opinig
na temat wlasnych zachowan

Miejsce Wspétezynnik korelacji ro
spedzania czasu Informacje o zachowaniach Spearmana*
wolnego wszyscy | chlopcy | dziewczeta
W miescie, wyludzamy rozne rzeczy 0,204 0,213 0,176
Ezﬁtg?:‘l:,ych od czasu do czasu co$ kradniemy 0,249 0,226 0,225

wyludzamy rézne rzeczy 0,330 0,408 0,225
Na placach, ulicy ‘:Zik‘f“my n okazjg, by zrobit cod 0389 | 0418 | 0337
lub w parku 28 AZaNcR0 :

pijemy alkohol, palimy papicrosy 0,467 0,410 0,510

$miejemy si¢ z przechodzacych ludzi 0,368 0.356 0,392

* korelacja jest istotna na poziomie 0,01

Wymienione opinie o zachowaniach sg skorelowane w stopniu stabym lub
umiarkowanym z nastawieniem do norm kregu kolezenskiego (tabela 3). Im
bardziej koledzy badanych uczniéw przeciwstawiaja si¢ naruszaniu norm, tym
rzadziej uczniowie informuja o ich famaniu. Mozna zaobserwowac, iz niektore
korelacje sa silniejsze w zbiorowosci chopcéw (np. migdzy nastawieniem do
norm kregu kolezenskiego a czekaniem na okazjg, by zrobi¢ co$ zakazanego,
wyludzaniem roznych rzeczy od przechodniéw), a inne w zbiorowosci
dziewczat (np. migdzy nastawieniem do norm kr¢gu kolezenskiego a informa-
cjami o takich zachowaniach, jak wy$miewanie si¢ z przechodzacych ludzi,
picie alkoholu lub palenie papierosow).

Whioski

Przyjaciele i koledzy badanych nastolatkéw odgrywaja znaczaca rolg w ich
zyciu, ale nie mozna stwierdzi¢, iz rola rodziny jest mato znaczaca. Ze swoimi
problemami mlodziez zwraca si¢ zarowno do przyjaciot, jak i do rodzicow,
czesciej do jednych badz drugich w zaleznosci od nurtujacych ja problemow.
Matka jest dla wigkszosci respondentéw obojga plci osobg, na ktorej zawsze
moga polega¢. Polowa respondentéw wskazata, iz takq osoba jest ojciec lub
przyjaciel (chtopcy czgéciej wskazywali ojca, dziewczgta przyjaciela jako
osobe, na ktorej mozna polegac).

Normy grupowe w wigkszym stopniu obliguja chlopcow niz dziewczeta i
oni tez sa bardziej sklonni do relegowania z grupy oséb tych norm nie-
przestrzegajacych. Mimo opinii miodziezy, iz nieprzestrzeganie norm na ogdt
nie grozi sankcja pozbawienia czlonkostwa w grupie, mozna zaobserwowac
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zalezno$¢ migdzy nastawieniem do norm kregu kolezenskiego oraz akceptacja
norm przez badanych gimnazjalistow. Jesli krag kolezenski badanych gim-
nazjalistow akceptuje normy, to nastawienie respondentéw do norm jest po-
zytywne.
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ZUR ROLLE EINER ALTERSGENOSSENGRUPPE IM LEBEN DER SCHULER

Zusammenfassung

Der natiirliche Weg der gesellschaftlichen Aktivierung der Kinder und Jugendlichen sind Grup-
pen der Altersgenossen — besondere Gemeinschaften, denen mit bestimmten Gesellschafiskreisen
verbundene Personen der gleichen Alterskategorie angehtren. Die Gruppen der Altersgenossen
befriedigen verschiedene Bediirfnisse ihrer Mitglieder, wie das Bedurfnis der Annerkennung,
Sicherheit, Akzeptanz, Angehérigkeit einer Gruppe, und das Bediirfnis des Ankniipfens der
Gesellschaftskontakte, Meinungs- und Anschauungsaustausches; sie erméglichen neue gesell-
schaftliche Erfahrungen zu gewinnen, lassen zusammenwirken, gemeinsam Beschliisse bei den
Sachen fassen, welche die Gruppe betreffen. Sie begrenzen auch egozentrische Einstellung.
Keine Teilnahme an der Gruppe im Jugendalter hat ungiinstige Folgen fiir die Entwicklung,
verursacht das Gefiihl der Minderwertigkeit, was das Ankniipfen der gesellschaftlichen Kontakte
stort.

Zum Gegenstand der Forschung wurden Jugendgruppen im gleichen Alter. Die Unter-
suchungen wurden unter Schilern der ersten Gymnasialklassen durchgefiihrt. Sie hatten u. a.
zum Ziel, gesellschaftliche Kontakte in Altersgenossengruppen zu erkennen, sowie auch die
Rolle, die sie im Leben der Schiiler erfiillen und Art und Weise, auf die sie die Einstellung zu
den gesellschafilichen Normen gestalten. Diese Untersuchungen haben einen Panelcharakter. Es
wurden hier die Ergebnisse der ersten Etappe prisentiert. Die nédchste wird durchgefiihrt, wenn
die von uns befragten Gymnasiasten die Schiiler der dritten Klasse geworden sind.

Freunde und Kollegen der befragten Teenager spiclen eine bedeutende Rolle in ihrem
Leben. Mit ihren Problemen wenden sie sich sowohl an ihre Freunde als auch Eltern, je nach der
Art der Probleme. Fiir die meisten der Befragten ist die Mutter diejenige Person, auf die sie sich
verlassen konnen. Die Hilfte der Untersuchten zeigte, dass auch Vater oder Freund solch eine
Person sein kann.

Man kann auch cine Relation zwischen den Normen des Freundeskreises und der Akzeptanz
der Normen von den untersuchten Gymnasiasten beobachten. Werden die Normen im
Freundeskreis akzeptiert, so ist die Einstellung der Untersuchten zu den Normen positiv. Und
umgekehrt: das Fehlen an Akzeptanz mancher Normen unter Altersgenossen der befragten
Schiiler verursacht ihre negative Einstellung zu diesen Normen.



