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LGAZETA POLSKA” WOBEC LUDNOSCI NIEMIECKIEJ
I ZYDOWSKIEJ W POZNANSKIEM W 1848 ROKU

Wielkie Ksiestwo Poznanskie, utworzone na Kongresie Wiedeniskim w 1815 r.
i istniejace formalnie do 1919 r., byto krajem zréznicowanym pod wzgledem
etnicznym, jezykowym i kulturowo-religijnym. W przededniu Wiosny Lu-
dow, w Swietle urzedowego spisu z 1846 r., ludnos¢ polska liczyta ok. 840 tys.
(63%) mieszkancow, niemiecka ok. 420 tys. (31%), zydowska ok. 80 tys.
(6%)*. Sam fakt tego zréznicowania nie stanowil wystarczajacej przestanki
antagonizmow na tle narodowosciowym. Konflikt polsko-pruski, staty od
czasOw rozbioréw, objawial sie gléwnie w stosunkach pomiedzy ludnoscia
polska (Scislej mowiac, jej najaktywniejszymi reprezentantami) a lokalnymi
i centralnymi wladzami panistwowymi. Ich tendencje germanizacyjne (szcze-
golnie po 1831 r.) ciazyly coraz bardziej na relacjach miedzy polskimi i nie-
mieckimi mieszkanicami, nie na tyle jednak, aby przybraé¢ bardziej spekta-
kularne formy i zniweczy¢ liczne przejawy normalnego wspotzycia spotecz-
nego oraz wspoltpracy w réznych lokalnych instytucjach, jak np. w sejmie
prowincjonalnym, w radach miejskich, w niektérych towarzystwach spotecz-
no-gospodarczych?.

Trudniejsze, jak sic wydaje, byly w omawianym okresie stosunki polsko-
zydowskie w Poznanskiem. Ze strony polskiej cechowaly sie one pelna re-
zerwy, chtodna tolerancja, ze strony zydowskiej natomiast niechecia i izo-
lacjonizmem. Wynikato to z réznic kulturowo-religijnych oraz z czesciowo

'B. Grzes, J. Koztowski, A. Kramski, Niemcy w Poznariskiem wobec polityki
germanizacyjnej, red. L. Trzeciakowski, Poznan 1976, s. 17; liczby i proporcje narodo-
wosciowe przytaczamy w przyblizeniu ze wzgledu na niejasnosci stosowanych w spisie
jezykowych i religijnych kryteriéw, nieprecyzyjnie uwzgledniajacych np. liczbe Polakoéw
ewangelikow, Niemcow katolikéw czy stosujacych réwnolegle oba jezyki. Nie zmienia to
w sposob istotny statystycznych proporcji; por. S. Kieniewicz, Spoleczenstwo pol-
skie w powstaniu poznariskiem 1848 roku, Warszawa 1935, s. 34-35; W. W. Hagen,
Germans, Poles, and Jews. The Nationality Conflict in the Prussian FEast 1772-1914,
Chicago-London 1980, s. 14-15.

2Por. S. Baske, Stosunki niemiecko-polskie w Wielkim Ksiestwie Poznariskim w la-
tach 1831-1848, |w:| Stosunki polsko-niemieckie 1831-1848. Wiosna Luddéw i okres jq
poprzedzajgey, red. A. Czubinski, Z. Kulak, Poznan 1987, s. 51-52.
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zmistyfikowanego poczucia antagonizmu ekonomicznego. W Wielkopolsce,
tak jak w innych dzielnicach polskich, tradycja tolerancji dawnej Rzeczy-
pospolitej przeplatata sie ze wspomnieniem przesladowan i pogroméw mo-
tywowanych nielojalnoscia polityczna Zydow wobec Rzeczypospolitej (np.
w okresie potopu lub rozbioréw) albo podejrzeniami o mordy rytualne?.
Podobnie jak w Rzeczypospolitej (do 1793 r.) i w Ksiestwie Warszawskim
(w latach 1807-1814) po przejsciu pod rzady pruskie mieszczanstwo chrze-
$cijanskie (zarowno polskie, jak i niemieckie) czulo sie zagrozone nieuczciwa
w powszechnym przekonaniu konkurencja ze strony zydowskiego kupiectwa
i rzemiosta. Dlatego w licznych petycjach mieszczanie protestowali prze-
ciwko réwnouprawnieniu ekonomicznemu i obywatelskiemu Zydow, choc¢by
poprzez wprowadzenie w Wielkopolsce pruskiego edyktu emancypacyjnego
z 1812 roku*. Takze w érodowisku szlachecko-ziemianskim wraz ze wzro-
stem odczucia narodowego zagrozenia do poczucia kulturowej obcoéci i sta-
nowego dystansu wobec Zydéw dochodzity pobudki ekonomiczne. Wyrazem
tego byly uchwaly poznariskich sejméw prowincjonalnych, majacych w kurii
szlacheckiej przewage Polakéw, opowiadajace si¢ wprawdzie za stopniowym
i warunkowym réwnouprawnieniem obywatelskim Zydow, ale przy zachowa-
niu lub nawet rozszerzeniu ograniczen ekonomicznych, gtéwnie w dziedzinie
handlu i wyszynku®.

Zdarzaty sie przy tym wystapienia deputowanych $wiadczace o duzej
otwartosci na kwestie zydowska, jak np. wniosek deputowanego Wojciecha
Lipskiego o pelne rownouprawnienie Zydow wielkopolskich, ale tez i glosy
$wiadczace o niezrozumieniu zydowskiej odrebnosci i specyfiki, jak stanowi-
sko liberalnego w innych sprawach Tytusa Dzialynskiego, ktory sprzeciwial
sie ich pelnej emancypacji, twierdzit bowiem, ze nie moga by¢ réwnoprawny-
mi cztonkami chrzescijanskiego w wiekszosci spoteczenstwa, skoro odrzucaja
Nowy Testament wraz z idea mitoéci blizniego®.

37. Guldon, J. Wijaczka, Ludnosé zydowska w Wielkopolsce w drugiej polo-
wie XVII wieku, [w:] Zydzi w Wielkopolsce na przestrzeni dziejéw, red. J. Topolski,
K. Modelski, Poznaii 1999, s. 26; P. Fijatkowski, Zydzi i chrzescijanie na pograni-
czu wielkopolsko-mazowieckim (z dziejow wspétzycia w XVI-XVIII wieku), [w:| Zydzi
w Wielkopolsce. . ., passim.

4 Edykt ten wprowadzal kategorie tzw. Zydow chronionych (Schutzjuden), ktorych
czesciowo (bez prawa do obsadzania urzedéw panstwowych) zréwnano z chrzescijana-
mi, umozliwiajac m.in. przesiedlanie sie, zakup ziemi, kariere wojskowa — pod warunkiem
uzywania jezyka niemieckiego i przyjecia rodowego nazwiska; J. Wasicki, Rzesza i pan-
stwa niemieckie 1789-1815, Poznan 1982, s. 361; A. Eisenbach, Emancypacja Zydow
na ziemiach polskich 1785-1870 na tle europejskim, Warszawa 1988, s. 313.

SW.W. Hagen, op. cit., s. 100-105.

6S. Kemlein, Zydzi wsréd Niemcow i Polakéw (wzajemne stosunki, uprzedzenia
i konflikty w Wielkim Ksiestwie Poznariskim w pierwszej potowie XIX wicku), [w:] Zydzi
w Wielkopolsce. . ., s. 140-144.



LGAZETA POLSKA” WOBEC LUDNOSCI. .. 115

Wtadze pruskie, zgodnie ze swoja zasada powolnych ewolucyjnych prze-
obrazen panstwa, nie uwzgledniajac opinii sejméw prowincjonalnych stop-
niowo rozwiazywaly kwestie zréwnania ludnosci zydowskiej z innymi pod-
danymi. Po ponownym objeciu Wielkopolski w 1815 r. nie zastosowaly tu
co prawda edyktu emancypacyjnego z 1812 r., ale w 1833 r. wprowadzi-
ly podobny w duchu podzial Zydéw na naturalizowanych i tolerowanych.
Do pierwszej grupy zaliczono te cze$¢ najbogatszych Zydow (poczatkowo
ok. 7,5 tys. na ok. 75 tys.), ktorzy zgodzili sie przyja¢ niemieckie nazwiska
rodzinne i postugiwali sie¢ w kontaktach z panstwem jezykiem niemieckim.
W zamian za to uzyskiwali prawo wyboru miejsca zamieszkania w obre-
bie Ksigstwa, nabywania nieruchomosci i wykonywania dowolnego rzemio-
sta. Pozostala, zdecydowana wickszo$é ludnosci zydowskiej znalazta sie pod
opieka prawna panstwa, ale bez wspomnianych wyzej przywilejow.

Ten stan rzeczy przetrwal w praktyce do Wiosny Ludéw, kiedy w ma-
ju 1848 r. rzad zniést podzial Zydow na naturalizowanych i tolerowanych,
a kolejne konstytucje z grudnia 1848 r. i stycznia 1850 r. wprowadzilty juz
prawie pelne réwnouprawnienie wszystkich wyznan, z zachowaniem wszakze
pewnych ograniczen w dostepie Zydow do urzedow” .

W tym okresie podniosta si¢ tez temperatura stosunkéw miedzy ludno-
$cia polska a zydowska. Juz w potowie lat czterdziestych XIX wieku, w czasie
intensywnych spiskowych przygotowan Polakéw do kolejnego niepodleglo-
$ciowego powstania wickszos¢ Zydow, szczegolnie naturalizowanych (a wiec
najbardziej wptywowych), sprzyjata raczej wtadzom pruskim, ktorych dzia-
tania wydawaty sie im przewidywalne, niz rzecznikom odbudowy panstwa
polskiego, ktore jawilo sie jako wielka niewiadoma®. W poczatkach rewolucji
marcowej 1848 r., na fali ogbélnych nastrojow braterstwa i pojednania, do-
minowaly wzajemne, polsko-zydowskie (obok polsko-niemieckich) deklara-
cje zyczliwosci 1 wspolpracy. Kiedy jednak od ogélnych hasel wolnosciowych
i obywatelskich zaczeto przechodzié¢ do formutowania bardziej konkretnych
postulatow politycznych i narodowych (w przypadku oczekiwan polskich
chodzilto o niepodlegtos¢ lub przynajmniej narodowa autonomie prowincji),
to wezesniejsze obawy i uprzedzenia wrocily ze zdwojong sita®.

W tych okolicznosciach podjeto w Poznaniu wydawanie ,Gazety Pol-
skiej”. Byt to pierwszy polski informacyjny dziennik w Wielkim Ksigstwie
Poznanskim. Roli takiej nie spelniata ,Gazeta Wielkiego Ksiestwa Poznani-

"A.Eisenbach, op. cit., s. 308-316; L. Trzeciakowski, Polityka wtadz pruskich
wobec Zydow w Wielkim Ksiestwie Poznariskim, [w:] Zydzi w Wielkopolsce. . ., s. 123-126.

8Por. S. Kemlein, op. cit., s. 147-148.

9K. Makowski,Zydzi wobec Wiosny Ludéw w Wielkim Ksiestwie Poznariskim, [w:]
Zydzi w Wielkopolsce. . ., s. 154-155.
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skiego”, bedgca mutacja niemieckiej ,Zeitung des Groossherzogtums Po-
sen”, ani tez wydawane wczesniej z duzym powodzeniem takie periodyki,
jak Przewodnik Rolniczo-Przemystowy”, Tygodnik Literacki” czy ,Prze-
glad Poznariski”. W dniach rewolucji marcowej powstato szczegélne zapo-
trzebowanie na prase codzienng, relacjonujaca na biezaco szybko biegnace
wydarzenia, a takze wspoétksztalttujaca opinie publiczna. Mozliwosci takie
ulatwito zniesienie przez krola Fryderyka Wilhelma IV cenzury (patentem
z 18 marca) i ogolna liberalizacja stosunkow, ktora umozliwitla powstanie
polskiego Komitetu Narodowego oraz swobodne manifestowanie na ulicach
uczu¢ liberalnych i narodowych, w tym niepodlegtosciowych. Tworcy ,Gaze-
ty” — Hipolit Cegielski i Walenty Stefariski — btyskawicznie odpowiedzieli na
potrzeby chwili: juz 20 marca 1848 r. ten drugi ztozyt wniosek do wtadz pro-
wincjonalnych o zgode na wydawanie polskiego organu, a 22 marca ukazal
sie pierwszy numer!?.

Otwieral go niezwykle optymistyczny, peten rewolucyjnego, romantycz-
nego zapatu artykut Polska zmartwychwstaje, formutujacy w duchu bra-
terstwa ludéw polskie oczekiwania demokratyczne, wolno$ciowe i niepodle-
glosciowe. Byly one zgodne ze stanowiskiem Komitetu Narodowego (szcze-
gblnie z pierwszych dni dzialalnosci, po ktorych nastapito wycofanie sie
z otwartego gloszenia zadania niepodleglosci), ktorego organem w prakty-
ce stata sie ,Gazeta”. Obydwie instytucje narodowe, powolywane ad hoc,
w warunkach rewolucyjnej improwizacji, miaty reprezentowaé szeroko ro-
zumiane polskie interesy, stronigc zarazem od jednoznacznego oblicza ide-
owego i spotecznego. Wynikato to z ich zréznicowanego, eklektycznego skta-
du, w ktérym znalezli sie ludzie o réznych, czesto biegunowo odmiennych
pogladach!'. W przypadku ,Gazety” widaé to juz na przyktadzie obydwu
zatozycieli: Stefanskiego, ktory byt wydawca oraz Cegielskiego, ktory zostal
pierwszym redaktorem pisma.

Walenty Stefanski (1813-1877), syn rybaka ze Srédki pod Poznaniem
i samouk, byt klasycznym przyktadem dziatacza narodowego, taczacego réow-
noczesnie legalistyczne i spiskowo-insurekcyjne formy dzialania. Na przeto-
mie lat trzydziestych i czterdziestych dat sie poznaé¢ jako rzutki ksiegarz,
drukarz i wydawca, jeden z najaktywniejszych na wielkopolskim rynku. Wy-
dawal lub rozprowadzal polskie dzieta naukowe, literackie i polityczne, m.in.
Adama Mickiewicza, Juliusza Stowackiego, Henryka Kamienskiego, Karo-
la Libelta, a takze emigracyjne materiaty polityczne i popularne broszury
dla ludu. Jego ksiegarnia stala sie jedna z pierwszych i najwazniejszych

07 Jankowski, Pierwszy polski dziennik w zaborze pruskim - ,Gazeta Polska”
1848-1850, ,Kronika Miasta Poznania” R. XXIX, 1961, s. 26-27.
'S Kieniewicz, op. cit., s. 98.
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firm dzialajacych od 1838 r. w poznanskim Bazarze. Jednoczesnie Stefanski
tkwil w samym centrum ruchu spiskowego i to jego najbardziej radykalne-
go nurtu: w zatozonym przezen w 1842 r. Zwiazku Plebejuszy. Organizacja
ta, w przeciwienistwie do dziatajacego od 1839 r. ostroznego Komitetu Po-
znanskiego Towarzystwa Demokratycznego Polskiego z Karolem Libeltem
na czele, dazyta do szybkiego wybuchu powstania narodowego potaczonego
z radykalnym programem spotecznym w duchu socjalistycznym. W swej
agitacji Stefaniski nie stronit tez od hasel antyniemieckich i antyzydow-
skich, utatwiajacych mobilizacje ludnosci drobnomieszczanskiej, rzemiesl-
niczej i chlopskiej!?.

Realizacje radykalnych zamiarow grupy Stefariskiego, podobnie jak Li-
belta, pokrzyzowaly aresztowania pruskie na przetomie 1845 i 1846 roku,
ktore doprowadzity do glosnego procesu polskich spiskowcéow w Berlinie
w 1847 r. Stefariskiemu jednak (co wydawaé sie moze dosé¢ dziwne) nie udo-
wodniono winy i pozwolono w grudniu tego roku na powr6t do Poznania,
gdzie nadal przygotowywat grunt pod wydarzenia rewolucyjne, a nastepnie
od marca 1848 r. nalezal do ich najaktywniejszych aktorow!'3.

Hipolit Cegielski (1813-1868) byl, jak wspomniano, zupelnym przeci-
wienstwem swego wspoélnika pod wzgledem temperamentu i pogladéw po-
litycznych. Pochodzac z drobnej szlachty, stronit od konspiracji i udziatu
w powstaniach, przeszedl natomiast zmudna droge zdobycia wyksztalce-
nia Sredniego i wyzszego. Ukoriczyl elitarne poznanskie gimnazjum Marii
Magdaleny oraz studia filologiczne na uniwersytecie w Berlinie, gdzie uzy-
skal stopient doktora i uprawnienia nauczyciela gimnazjalnego. Podjat prace
w swej macierzystej szkole w Poznaniu, nauczajac taciny, greki, jezyka pol-
skiego, geografii i historii. Jednoczesnie pisat i publikowal prace z dziedziny
filologii klasycznej i nowozytnej oraz literatury, bedac m.in. jednym z naj-
bardziej znanych propagatoréw tworczosci Adama Mickiewicza i innych pol-
skich poetéw. Przyczynial si¢ w ten sposéb do rozwijania polskiej kultury
i $wiadomosci narodowej w Poznanskiem, nie uczestniczac jednak w radykal-
niejszych dziataniach niepodlegtosciowych. Spokojna i ustabilizowana prace
pedagogiczna i pisarska Cegielskiego przerwaly wydarzenia polityczne prze-
tomu 1845 i 1846 r. Zalamanie sie spiskow wielkopolskich i nieudana pro-
ba wzniecenia powstania sprowokowaly represje pruskie, skierowane m.in.
przeciwko zaangazowanym w wydarzenia uczniom szkot $rednich. Hipolit

1270b. idem, Wstep, [w:] Rewolucja polska 1846 roku. Wybdr zrédet, oprac. S. Kie-
niewicz, Wroctaw 1949, s. XV-XVI.

3F. Paprocki, Walenty Maciej Stefariski (1813-1877), [w:] Wielkopolanie XIX wie-
ku, red. W. Jakobcezyk, Poznan 1966; S. Kieniewicz, Spoteczenistwo polskie. . ., s. 48—
50, 98.
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Cegielski, podobnie jak inni nauczyciele, zostal zobowiazany przez wladze
do dokonywania rewizji w domach i na stancjach uczniowskich. Byta to
chwila wielkiej moralnej proby dla szanowanego profesora, a zarazem czto-
wieka spokojnego i legalisty, proba, z ktorej wyszedt zwyciesko. Odmowit
wykonania tego niegodnego polecenia, co spowodowato zwolnienie go z pra-
cy — pomimo wielu présb i odwolan od decyzji wladz lokalnych.

Byt to oczywisty przetom w zyciu wspottworcy polskiego przemystu
i prasy w zaborze pruskim. Ta druga dziedzina byla zreszta blizsza jego
wyksztatceniu i dotychezasowym zajeciom niz dziatalno$é¢ gospodarcza, za-
poczatkowana zalozeniem sklepu z narzedziami rolniczymi, ktoéry z czasem
rozwinat sic w fabryke. Swiadczyta ona o duzej zyciowej trzezwosci i racjo-
nalizmie dotychczasowego nauczyciela i popularyzatora literatury. Takie tez
reprezentowal poglady polityczne i spoteczne w momencie, gdy obejmowat
kierownictwo ,Gazety Polskiej”. Generalnie byty one zblizone do sposobu
myélenia i dziatania zmartego w 1846 r. Karola Marcinkowskiego. Pochwala-
ty wiec legalng prace organiczng w duchu solidaryzmu narodowego i umiar-
kowanych reform spotecznych, obejmujacych przede wszystkim demokraty-
zacje stosunkoéw i rozszerzanie o$wiaty, a szczegdlnie postep gospodarczy
i cywilizacyjny w ramach stwarzanych przez panstwo pruskie, z odklada-
niem sprawy niepodleglosci na dalsza przysztosé. Rzecznikiem tej filozofii
,Gazeta Polska” stala sie szczegdlnie po jej przejeciu przez Lige Polska we
wrzedniu 1848 r.

Nieco bardziej idealistyczny wymiar w pogladach Cegielskiego miato
propagowanie stowianofilskiej idei ,tacznosci stowianskiej”, traktowanej ja-
ko antidotum na zagrozenie germanizacja w Prusach i w Austrii. Bardziej
sceptyczny byt wobec powszechnej w latach 1848-1849 idei ogdlnego , brater-
stwa ludéw”, cho¢ nie znajdujemy w podpisanych przez niego publikacjach
akcentéw nacjonalistycznych, np. antyniemieckich czy antyzydowskich. Jego
postawe w kwestiach politycznych, narodowych i religijnych nalezy okresli¢
jako umiarkowanie liberalng!'.

Zarysowane wyzej sylwetki ideowo-polityczne dwoch tworcow ,Gazety
Polskiej” wyznaczyty skrajne skrzydta polityczne zespotu wspoétpracowni-
kéw, ktory podobnie jak gremium Komitetu Narodowego nalezy pod tym
wzgledem uznaé za eklektyczny. Do ludzi zblizonych pogladami Hipolito-
wi Cegielskiemu nalezeli jego zastepca i okresowo (od 1 pazdziernika 1848
do 21 marca 1849) naczelny redaktor Marceli Motty, znany poznanski na-
uczyciel, publicysta i pamietnikarz, Maciej Mielzytiski — ziemianski dziatacz
ruchu pracy organicznej, kupiec Antoni Rose, liberalny dziennikarz Wta-
dystaw Bentkowski. Bardziej demokratyczne poglady, bliskie dawnemu Ko-

7. Grot, Hipolit Cegielski 1813-1868, Warszawa—Poznan 1980.
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mitetowi Poznariskiemu TDP, reprezentowali m.in. historyk lelewelista Je-
drzej Moraczewski, ziemianski polityk Wojciech Lipski czy tworca koncepcji
polskiej pedagogiki narodowej Ewaryst Estkowski. Nurt ultramontanski re-
prezentowal Stanistaw Kozmian, a klerykalno-nacjonalistyczny ksiadz Alek-
sy Prusinowski, péZniejszy redaktor miejscami radykalnie antyniemieckich
i antyzydowskich gazetek dla ludu, ,Wielkopolanina” i ,Wiarusa”'®. Na ra-
dykalnym lewym skrzydle wsrod tworcow i autoréw ,Gazety” znalezli sie
obok Walentego Stefariskiego romantyczny publicysta Michat Stomczewski
oraz rewolucyjny, ateizujacy poeta i radykalny cztonek Komitetu Narodo-
wego Ryszard Berwiniski.

Juz to przykltadowe zestawienie wspotpracownikéw poznanskiego dzien-
nika potwierdza jego wspomniany wyzej zroéznicowany polityczno-ideowy
charakter. Nie mogto by¢ inaczej, szczegdlnie w pierwszych miesigcach dzia-
talnosci, kiedy ,Gazeta” byta jedynym polskim informacyjno-publicystycz-
nym organem, alternatywnym wobec prasy niemieckiej, probujacym skupiac
rézne odlamy polskiej opinii publicznej i wyrazaé ogdlnopolskie interesy.
Podobne ambicje miat Centralny Komitet Narodowy, ktérego cztonkowie,
m.in. Berwiriski, Mielzyniski, Moraczewski, Prusinowski, Stomczewski, Ste-
fanski, bezposrednio pracowali dla ,Gazety”. W sposdb posredni zaleznosé
ta dotyczyta calego Komitetu, ktérego pismo stato sie organem. Bardziej
jednorodny charakter mialy powstale pézniej wspomniane gazety ,Jludowe”,
+Wielkopolanin” i ,Wiarus”, oraz demokratyczny ,Dziennik Polski” kierowa-
ny przez Karola Libelta.

Poprzez swe wewnetrzne zroznicowanie ,Gazeta” wyrazala, jak sie wy-
daje, w sposob bardziej reprezentatywny glos polskiej opinii na omawia-
ne tematy. Dlatego m.in. jej zawartosé¢ jest tak istotna dla analizowanej
tutaj, z natury rzeczy kontrowersyjnej spotecznie problematyki. Wpraw-
dzie praktyka nieujawniania nazwisk autorow wickszosci artykutéw mogta
sprawia¢ wrazenie jednolitego charakteru tekstow, w istocie jednak byto
wrecz przeciwnie. W praktyce pelna odpowiedzialno$é¢ za tres¢ i wymo-
we zamieszczanych materialéw ponosili w tej sytuacji wydawca i szcze-
gblnie redaktor naczelny, cho¢ czesto klocita sie ona z ich osobistymi
przekonaniami.

5 Ibidem, s. 93-95; T. Jankowski, op. cit.,s. 33in.; por. S. Kieniewicz, Kozmian
Stanistaw Egbert, [w:] Polski stownik biograficzny, t. XV, Wroclaw—Warszawa—Krakow
1970, s. 59-60; P. Matusik, Religia i naréd. Zycie i mysl Jana Kozmiana 1814-1877,
Poznan 1998, s. 82 i in.; S. Truchim, Fwaryst Estkowski. Zarys monografii, Warszawa,
1959; J. Kwiatek, Fwaryst Estkowski (1820-1856), [w:] Wielkopolanie XIX wieku. . .,
t. 1, Poznan 1969; Wielkopolska (1815-1850). Wybdr zridet, oprac. W. Jakobezyk, Wroc-
taw 1952, s. 135, przyp. 1; Z. Grot, Ksiqgdz Aleksy Prusinowski, Poznan 1936; O Narodzie
polskim i wrogach jego, ,Wielkopolanin” R. I, 1848, nr 4.
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Jak wspomniano, po kilkudniowej euforii przyjazni polsko-niemiecko-
zydowskiej po 20 marca 1848 r. w Poznaniu nastapil czas uswiadamiania
sobie wzajemnego konfliktu interesé6w. Ludnos¢ niemiecka wobec jawnych
deklaracji niepodlegto$ciowych Polakéw postawiona zostata przed mozli-
woscia (w istocie czysto teoretyczna) przynaleznosci do panstwa polskiego
(w przypadku jego odbudowy) lub pozostawania w paristwie pruskim, ale
pod lokalnymi rzadami polskimi w prowincji poddanej zapowiadanej na-
rodowe] reorganizacji. Budzilo to zrozumiate obawy przed utrata dotych-
czasowej uprzywilejowanej pozycji wynikajacej z panowania pruskiego nad
prowincja, ugruntowanej szczegdlnie w okresie rzadéw nadprezydenta Edu-
arda Flottwella w latach 1830-1841. Z czasem laczylo sie to tez z ujawnia-
jacym sie w 1848 1. niemieckim nacjonalizmem i egoizmem narodowym?!©.
W ,Gazecie Polskiej”, podobnie jak w innych polskich czasopismach i wy-
dawnictwach, zaczeto w zwiazku z tym coraz silniej podkreslaé¢ napltywowy
charakter, odrebno$¢ i wrogos$¢ zywiotu niemieckiego na ziemiach polskich.
Przypominajac o kolejnych falach kolonizacji niemieckiej, akcentowano go-
Scinny i tolerancyjny dla nich charakter Polski przedrozbiorowej, przeciw-
stawiajac mu panujacy od poczatku rozbioréw pruski system ucisku i ger-
manizacji. Polscy autorzy wyrazali niekiedy zal do swych przodkéw, ktorzy
yhiebacznie”, nie myslac o zagrozeniach przysztosci, przyjmowali niemiec-
kich osadnikéw, wygnaricow politycznych i religijnych doby walk reformacji
i wojny trzydziestoletniej!'”.

Cho¢ nie formutowano tego wprost, ubolewano w ten sposoéb nad to-
lerancja religijng i narodowa w $redniowiecznym Kroélestwie Polskim i no-
wozytnej Rzeczypospolitej, co w przypadku é6wczesnej polityki narodowo-
Sciowej byto caltkowicie ahistoryczne. O ile bowiem po pokoju augsburskim
w 1555 r., wprowadzajacym w Rzeszy Niemieckiej zasade cuius regio, eius
religio, mozna mowi¢ o wprowadzaniu w parnistwach niemieckich jednolitosci
religijnej (a po usunieciu arian z Polski w 1658 r. o zbiorowej odpowiedzial-
nosci za postawy polityczno-religijne), to nigdzie w przesztosci nie probo-
wano tworzy¢ jednolitych etnicznie panistw narodowych. Celem redaktorow
,Gazety” nie byla jednak obiektywna i rzeczowa analiza i ocena faktow hi-
storycznych, ale wykorzystanie ich jako argumentéw publicystycznych. Cho-
dzilo o przeciwstawienie w §wiadomosci polskich i niemieckich czytelnikow

S F. Paprocki, Wielkie Ksiestwo Poznarskie w okresie rzqdéw Flottwella 1830-1841,
Poznan 1994.

Y7 Prawa, swobody i inne stosunki obywatelskie w dawnej Polsce, ,Gazeta Polska” (cyt.
dal. GP) 1848, nr 66 (10 VI); Poznan, d. 10 kwietnia, GP 1848, nr 17 (11 IV); Odpowiedz
na Memoryal (Denkschrift) Komitetu niemieckiego, tyczacy sie narodowej organizacyi
W. X. Poznanskiego, GP 1848, nr 24 (19 IV).
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dwoéch réznych zasad postepowania wobec mniejszosci: tolerancji i akcepta-
¢ji lub ucisku i wynaradawiania.

,Przodkowie nasi — czytamy w kwietniowym numerze ,Gazety” — mniej
baczni na przysztosé, przyjeli was [Niemcow — przyp. T. N.|, wygnancow,
tutaczéw we wlasnym kraju przesladowanych, na ziemie nasza, dali wam go-
$cinno$é, dali wam przywileje, wiecej wam $wiadczyli dobrodziejstw niz ro-
dakom swoim. Kt6z was polszczyl? Ktoz wam jezyk wasz wydzieral w Lesz-
nie, Rawiczu, Wschowie itd.” Za tymi retorycznymi pytaniami kryty sie pre-
tensje o brak niemieckiej wdziecznosci w dobie rozbioréw, ktorym od poczat-
ku towarzyszyto motywowane juz wzgledami polityczno-administracyjnymi,
a nie jak wezesniej ekonomicznymi, celowe sprowadzanie ludnosci niemiec-
kiej. To za$ powodowato, ze ludnosé ta, w ocenie ,Gazety”, ponosita wspot-
odpowiedzialno$é za likwidacje panstwa polskiego i jego podziat miedzy za-
borcow. Tak wymownie wyrazat to wspomniany artykul: Niemcy, wydarli-
$cie nam nasz kraj, ciemiezylidcie nas lat prawie 70, ttumilidcie jezyk i prawa
nasze, zwigzaliscie si¢ z knutem moskiewskim, aby bezpieczniej i lepiej uciskaé
[...] a teraz wolacie razem z Zydami: zadnej sprawiedliwosci dla Polakow!”

Jest to jeden z pierwszych przyktadow utozsamienia historycznego kon-
fliktu z monarchia pruska (nie bedaca wszak na przetomie XVIII i XIX wie-
ku jeszcze panstwem narodowym), z antagonizmem z Niemcami i dodatko-
wo 7 wspierajacymi ich Zydami. Tym ostatnim réwniez przypominano, ze
w okresie przesladowann w innych krajach, takze w Niemczech, znalezli w Rze-
czypospolitej dobre schronienie, tworzac tu swoja najwicksza wspolnote.

W programowym artykule ,Gazety” na temat ich historycznego statusu
stwierdzono, ze znajdowali sie oni co prawda na kulturowym (bo nie ekono-
micznym) marginesie zycia stanowego spoteczenstwa, ale gtéwnie na skutek
wlasnego obyczajowego i religijnego izolacjonizmu. Artykul ten, wydruko-
wany przeciez w gazecie reprezentujacej generalnie tendencje liberalne, jest
przejawem typowego w polskim spoleczenistwie wizerunku Zydow jako spo-
tecznosci pozbawionej celéow i uczué¢ wyzszych, ulegajacej tylko ptytkiemu
materializmowi: ,Gléwna zatem i specyficzna roznica miedzy nami a Zyda-
mi, pomimo wszelkiego podobieristwa we wspolnem nieszczesciu [wezesniej
wspomniano o podobnym jak u Polakéw braku wlasnego panstwa — przyp.
T. N.], jest ta, ze my Polacy zyjemy politycznie, spolecznie i narodowo,
ksztalcimy i mamy cnoty polityczne, spoleczne i narodowe, gdy tymczasem
Zydzi, krom religii, obyczaju i interesu materialnego, nie mieli zadnego ce-
lu, do ktoregoby sie¢ ponad poziomem materializmu, nawet wsroéd burzy, na
polotnych wzbijali skrzydtach”!8.

18 Sprawa Zydéw w Polsce, a mianowicie w Ksiestwie Poznarskiem, GP 1848, nr 20
(14 IV); podobne oceny np. w relacji Z Poznania, dnia 2 kwietnia, GP 1848, nr 11 (4 IV).
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Pomijajac wielkie bogactwo i zréznicowanie duchowe i religijne Zydow
na ziemiach polskich (i nie tylko — jak choc¢by rozwijajacy sie obok tra-
dycyjnego talmudyzmu chasydyzm z jednej, a o§wieceniowy ruch Haska-
la z drugiej strony), przypisywano im en block jednolite, negatywne cechy
kulturowe i zarzucano wynikajacy z nich — zdaniem ,Gazety” — polityczny
koniunkturalizm!¥. Najciezsze z tych zarzutéw dotyczyly przezywanej (jak
twierdzono) przez ludnosé¢ zydowska satysfakeji z powodu upadku Rzeczy-
pospolitej w XVIII wieku. Towarzyszyty tym zarzutom aluzje do tradycyjnie
pojmowanej roli Zydow w ukrzyzowaniu Jezusa: ,kiedy$my upadali pod cie-
zarem niewoli, jak Chrystus pod krzyzem, wy$cie z urgganiem i ztoscia cie-
zaru tego dokladali” — wypominano ewentualnym zydowskim czytelnikom,
manipulujac zarowno tradycja ewangeliczna, jak i najnowsza (wéwczas) hi-
storig. Stosowano bowiem uogdlnienia, odrywajace wydarzenia od ogolnego
kontekstu, w czesci nie dajace sie zroédtowo zweryfikowaé¢. Przechodzono
np. do porzadku nad przypadkami udziatu Zydow w polskich powstaniach,
od kosciuszkowskiego poczynajac, a przejawy ich obojetnosci lub niecheci
wobec ruchu polskiego traktowano jako zto samo w sobie, nie uwarunkowa-
ne np. wezesniejszymi przepisami i postawami antyzydowskimi®’.  Niemasz
usprawiedliwienia dla wyrodnych synéw Ojczyzny!” — konkludowal w tym
duchu autor Sprawy Zydow. .., koniczac jednak zwrotem, ktory zostawial
furtke dla gestow pojednawczych: ,Chyba przebaczenie!!”

Przedstawione wyzej historyczne reminiscencje, pelne negatywnych ste-
reotypow narodowych, formutowano od przetomu marca i kwietnia 1848 ro-
ku, kiedy w calej prowincji zaczelty sie mnozy¢ konflikty polsko-niemiecko-
zydowskie. W pierwszych dniach po przelomowych wydarzeniach z 20 marca
w Poznaniu, w atmosferze rewolucyjnego braterstwa i poczuciu wspoélnoty
intereséw w walce z pruskim absolutyzmem dominowaly bowiem artyku-
ty pelne deklaracji przyjazni i wspotdziatania. W historycznym, pierwszym
numerze ,Gazety” zamieszczono wiec gltosng odezwe wypuszczonego wtasnie
z berlinskiego wiezienia Moabit Karola Libelta, zapowiadajaca rychta odbu-
dowe panstwa polskiego we wspotdziataniu z ,wolnymi Niemcami”. Dlatego
apelowal do rodakow w Wielkim Ksiestwie Poznanskim o powstrzymanie sie
od aktow ,nienawisci ani zemsty przeciw braciom naszym niemieckiego rodu,
bo oni krwia swoja na barykadach Berlina dnia 18 [marca — T. N.] rozlana

okupili wolno$¢ nasza, i da Bég pomagaé beda polskiej sprawie naszej’?!.

19 Niemey i Zydzi w Poznaniu, GP 1848, nr 28, 25 IV; por. A. Eisenbach, Emancy-
pacja. . ., s. 45-50.

20 Por.np. A. Eisenbach, Z dziejéw ludnosci zydowskiej w Polsce w X VIIT i XIX wie-
ku. Studia i szkice, Warszawa 1983, s. 92, 175; P. Fijatkowski, op. cit., s. 45-56.

21 Libelt wypuszczony z wiezienia przesyla nastepujgcg odezwe, GP 1848, nr 1 (22 D), s. 2.
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7 odezwa ta sasiadowaly utrzymane w podobnym duchu proklamacje
polskiego Komitetu Narodowego Do Braci Niemcow oraz Do Braci Staroza-
konnych, w ktorych dementowano obawy przed eksplozja polskiej wrogosci
i wzywano do solidarnego wspoldziatania. Deklaracje te nalezy uznaé za
szczere. Dzienl ukazania sie pierwszego numeru polskiego dziennika w Poz-
naniu byt zarazem dniem kréotkotrwatego apogeum solidarnosci trzech na-
rodow zamieszkujacych Poznan. Do zorganizowanego przez Niemcoéw wiecu
przyltaczyli sie Zydzi i Polacy: wyglaszano braterskie mowy, przypinano so-
bie wzajemnie kokardy w barwach narodowych, proklamowano powstanie
wspolnej Gwardii Narodowej. Sprawa sporng okazal sie natomiast sktad
komitetu narodowego: Polacy odrzucili prosbe Niemcow i Zydow o wspol-
ne dziatanie w Komitecie, twierdzac ze zgodnie z nazwa ma on realizowaé
polskie cele narodowe z niepodleglodcia na czele — przy wspodlnocie celow
w biezacych sprawach porzadku, bezpieczenstwa itp.?? Organ Komitetu,
Gazeta Polska”, relacjonujac to zdarzenie, ktadl jednak nacisk na akcenty
pojednawcze, zapowiedzi sojuszu i wspdldziatlania miedzy Niemcami, Po-
lakami i Zydami w duchu wolnosci, przeciw Rosiji, ,sasiadowi na pozor juz
tylko groznemu”?3.

Wspomniana odmowa organizacyjnej jednosci polskiego Komitetu Na-
rodowego z komitetem niemieckim (w sktad ktorego weszli tez przedstawi-
ciele ludnosci zydowskiej) spowodowata — pomimo pojednawczych deklaracji
— wiele negatywnych komentarzy po stronie niemieckiej, a w zwiazku z tym
pojawienie sie w polskiej publicystyce coraz silniejszych polemik. 29 marca
komitet polski zwracal sie do utworzonego komitetu niemieckiego w manife-
$cie, zamieszczonym na tamach ,Gazety” w dwa dni pozniej?*: |\ W odezwie,
ktora uczynit niemiecki Komitet Poznaniski pod dniem 26. b. m. do wspoto-
bywateli polskich w W. X. Poznanskiem, tak dalece nie widzimy tego ducha
braterskiego obu narodowosci, ktéry by wielkiemu dzielu oswobodzenia lu-
dow wyzsze nadawal namaszczenie”. Na zarzuty o narodowa niedojrzatosé
do wolnosci odpowiada sie przypomnieniem pruskiej grabiezy polskich dziel-
nic w kolejnych rozbiorach, przeciwstawiajac jej obraz pokojowego rozrostu
terytorialnego bylej Rzeczypospolitej. Przypadki wrogosci wobec Niemcow
okresla sie za$ jako pozbawione znaczenia incydenty, w zlej wierze wyol-

brzymiane?’.

221, Trzeciakowski, Stosunki polsko-niemieckie w Wielkim Ksiestwie Poznarniskim
w latach 1846-1848, [w:]| Stosunki polsko-niemieckie 1831-1848. .., s. 63-64.

28 7 Poznania, dnia 23. Marca, GP 1848, nr 2, (24 III).

24 Odezwa KN w brzmieniu niemieckim (Das National-Comite an das Deutsche Comite
zu Posen, Posen, den 29. Mdarz 1848) zostata dotaczona do 6 nru GP w dniu wydania —
29 III .

25 Komitet Narodowy do Komitetu Niemieckiego w Poznaniu, GP 1848, nr 8 (31 111).
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W kilka dni p6zniej ,Gazeta Polska” przestrzegata jednak Polakéw przed
takimi zachowaniami: ,niechaj my$l ta bedzie przekleta i przeklety ten Po-
lak, ktoryby Swieta sprawe wolnodci i niepodlegtosci $émial skala¢ brudna za-
dza cudzej whasnosci [. . .| aby ktos z Polakéow dal najmniejszy pozor mysli,
jakoby mieszkancy niemieccy mieli by¢ kiedy$ uposledzeni w narodowej na-
szej familii |. . .] Do braterstwa i wolnogci naszych wzywamy Niemcow. . . "2
7 drugiej strony juz w pierwszych wypowiedziach z okresu Wiosny Ludow
zastrzegano, ze spoleczenstwo niemieckie, jako element napltywowy, musi
zrozumieé racje i dazenia Polakéw, odciaé sie od polityki prusyfikacyjnej
i germanizacyjnej. Glosy takie przybieraty na sile w miare zaostrzania sie
stosunkoéw z Niemcami, a takze z Zydami, nabierajac szybko coraz wiecej
ztodci, zalu i goryczy. Plynely one z odrzucenia przez wspélmieszkancow
Polakow w Ksiestwie idei niepodlegtosci Polski, za§ w sprawie reorganiza-
cji opowiadania sie w wickszosci za podzialem prowincji na czesé ,polska”
i niemiecka’ oraz wlaczenia jej do jednoczacej sie (jak przewidywano) Rze-
szy Niemieckiej.

Te biegunowo rézne oczekiwania polityczne spowodowaty, ze po kilku-
dniowym manifestowaniu przyjazni i solidarnosci pomiedzy narodowoscia-
mi Ksiestwa pojawita sie przepasé. Znalazto to odzwierciedlenie w licznych
artykutach ,Gazety Polskiej”. Wielokrotnie przypominano w nich, ze dziel-
nice polskie znalazty si¢ w granicach Prus w wyniku zbrojnych zaboréow,
a jesli uzyskalo to sankcje Kongresu Wiedeniskiego, to bez przynalezno-
$ci do Zwiazku Niemieckiego i pod warunkiem poszanowania ich narodo-
wej odrebnosci. Zniesienie tej odrebnosci i specyfiki Wielkopolski, Warmii
i Wschodniego Pomorza oznaczaloby zdaniem polskich publicystéw osta-
teczny zamach na polskosé. ,,Coz sie tedy stanie z Polakami w niezorganizo-
wanej czesci — jesli wszelkie zamiary tutejszych Niemcow i Zydow pozadany
skutek odniosg — skoro réwnych praw z reszta mieszkaricow mieé¢ nie beda;
czy maja by¢ tem, czem przed laty trzydziestu byli Zydzi, czem w dawniej-
szych czasach w Sparcie byli Heloci”?”. Zrozumienia nie znajdowaly apele
niemieckiego Komitetu Narodowego o pojednanie na gruncie zapowiadanej
konstytucji Prus i zjednoczonych Niemiec. W odpowiedzi ,Gazeta” przypo-
minata o zupelnie odmiennych dazeniach Polakow, wyrazajac wielokrotnie
(choé¢ chyba niezbyt szczerze) zdziwienie, iz w dniach swego odrodzenia na-
rodowego i dazenia do politycznego zjednoczenia Niemcy nie potrafig zrozu-
mie¢ analogicznych intencji i oczekiwan Polakéw. W pelnym brzmieniu np.
zamieszczono protest polskiej ludnosci Poznania przeciwko wcielaniu mias-
ta do Rzeszy, skierowany do parlamentu we Frankfurcie, w ktérym m.in.

26 Z Poznania dnia 30 marca, ,Gazeta Polska” 1848, nr 9 (1 TV).
2 Poznan, dnia 8 czerwca, GP 1848, nr 67 (10 VI).
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czytamy: ,Niemcy! To wy nie chcecie uznaé idei jednosci narodowej, kiedy
chodzi o Polakow? A przeciez ta sama idea z tak licznych udzielnych panstw
niemieckich utworzy jedne wolne, wielkie, btogie Niemcy”.

Protestujac przeciwko hastom wecielenia Ksigstwa Poznanskiego do
Zwiazku Niemieckiego, powolywano si¢ na wyrazong w podpisach wole lud-
nosci polskiej oraz wole wiekszosci przedstawicieli Ksiestwa na potaczo-
nym sejmie stanowym w Berlinie?®. Wyrazano tez niewiare w dobre in-
tencje ludnosci niemieckiej w sprawie ,reorganizacji” prowincji, zarzucajac
jej egoistyczne trzymanie si¢ wynikajacych z panowania pruskiego przywi-
lejow. To wtlasnie takie niskie i maloduszne motywy, a nie rozumiane przez
Gazete” glebokie dazenia narodowe Niemcow staly sie przyczyna ,rozja-
trzenia wzajemnego”?®. W artykule pod przekornym tytutem Zyczliwosé
Niemcow Poznariskich dla Polski pisano wprost: ,w sprawiedliwos¢ Niem-
cow poznanskich nie wierzymy, bo kto dla interesu kilkuset urzednikéw
i dla widokéw na przysztos¢ gotéw jest najokropniejsze spelnia¢ bezpra-
wia, zdeptaé i zbezczeicié caly naréd, podburzaé¢ przeciwko jego szlachet-
nym usitowaniom najpodlejsze namietnosci i zrobi¢ podzial Ksiestwa nie
dla narodowosci i sprawiedliwosci, ale li dla miasta Poznania i jego forte-
cy, mieszkan i urzedéw, ten na podejrzenie o sprawiedliwosé na pewno nie
zastuguje™30.

Szczegblnie silne emocjie wynikaly z udzialu w starciach i ekscesach
z udziatem wojska i ludnosci cywilnej. Zamieszczono na ten temat wiele in-
formacji, w tym pochodzacych od bezposrednich uczestnikow lub §wiadkow
wydarzen. Przedstawiaja one obraz gwaltow i okrucienstw dokonywanych
przez oddziaty pruskie i ludno$é niemiecko-zydowska na poddajacych sie
lub wracajacych do doméw polskich powstaiicach oraz na ludnosci cywil-
nej. Nosza one wyrazne pietno gwaltownych polityczno-narodowych staré,
zawierajac wielki tadunek poczucia krzywdy i niesprawiedliwo§ci. Mozna
w nich tez znalez¢ krzywdzace uogoélnienia i zwyczajne epitety, np. o ,zacie-
tym i méciwym stronnictwie Niemcow i Zydow”, jholocie zydowskiej i nie-
mieckiej”, zydowskich donosicielach i prowokatorach3!. Przypadki gwaltow-
nych dzialan i zachowari Polakow wobec Niemcow i Zydow odnotowywane

28 Protestacya miasta Poznania do sejmu Frankfurtskiego podana, GP 1848, nr 56
(29 V); zob. tez Z Poznania, dnia 30. marca. . .; Niemcy i Zydzi w Poznaniu, GP 1848,
nr 28 (25 IV).

29 Niemey i Zydzi w Poznaniu. . .

30 GP 1848, nr 58 (31 V).

31 7 Poznania, dnia 25. maja, GP 1848, nr 53 (25 V); Z Poznania, dnia 14 kwietnia,
GP 1848, nr 21 (14 1IV); Epizoda z potyczki pod Wrzesniq (Opowiadanie jednego z czynnych
Swiadkow), GP 1848, nr 72 (16 VI); Poznan d. 10 kwietnia. . .; Ze Strzelna. Opis $mierci
Brockiego, GP 1848, nr 14 (71V).
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sa rzadko (bylo ich w istocie mniej, ale inne zrodla wspominaja o nich
czesciej®?) i zawsze z usprawiedliwiajacym komentarzem, w duchu odezw
Komitetu Narodowego, np. tej z 29 marca: ,Jezeli gdzies w szynkowni li-
chwiarskiej |zydowskiej — przyp. T. N.| zaklocono spokojnosé, jesli indziej
potyrano policjanta, ktéry naprzéd pobudzil lud do zgietku przez zdarcie
kokardy narodowej [...]|, a potem uderzyl na bezbronny tlum z dobytem
palaszem [...|, czyz warto rzeczy takie i tym podobne w czasie gwaltownej
burzy cals zawichrzajace Europe choé¢ tylko wspominaé?”733

Obok prowokujacych zachowan przedstawicieli paristwa zwracano tez
uwage na postawy ludnosci niemieckiej i zydowskiej, ktore, jak uogoélnia-
no, swa powszechna wrogoscia do Polakéw pobudzaty ich do gwaltownych
zachowan. Swiadectwem moze by¢ np. relacja z 1 kwietnia o poczynaniach
Lyuzbrojonego ludu niemieckiego, ktory poniewiera manifestacje uczué¢ na-

rodowych polskich |...| wobec naduzy¢ i gwaltow, jakich si¢ mieszkaricy
niemieccy Czarnkowa, Leszna, Krotoszyna i Bydgoszczy dopuszczaja prze-
ciwko Polakom |...]. I jeszcze nie wstyd pytaé, czemu sie Polacy uzbraja-
: 0934

ja?

Udzial Zydow w tym konflikcie przedstawiano jako jednoznacznie pro-
niemiecki, a zarazem powszechny. ,Ktoby sie chcial przekona¢ o usposo-
bieniu naszych zydoéow [pis. oryg.|, niechaj si¢ przystucha ich rozmowom
po ulicach, niechaj sie przystucha ich okrzykom, ktore wydaja na widok
wkraczajacych batalionow rzadowych, niechaj si¢ przypatrzy ich fizjono-
miom, dzikim i spazmowatym, ilekroé¢ wyczytaja co$ pomyslnego dla Po-
lakéw, wypogodzonym i radosnym, ilekro¢ odezwa jak rzadowa gromi nas
i przestrasza’®.

W Swietle najnowszej literatury te uogoélnienia, sugerujace powszechne
poparcie Izraelitow dla polityki pruskiej i nieche¢ do Polakéow — wydaja sie
przesadzone. Zaskakujace i zarazem budujace sa jednak puenty cytowanych
relacji: nie zachecaja do odwetu czy w ogdle podejmowania walki, ale do

2 F. Gajewski, Pamictniki putkownika wojsk polskich (1802-1831), do druku przysp.
S. Karwowski, Poznan 1915, s. 35; A. Wojtkowski, Listy J. Moraczewskiego i K. Li-
belta o stosunkach w Poznaniu i Wielkopolsce, ,,Kronika Miasta Poznania” 1925, s. 51—
52; G. Potworowski do A. J. Czartoryskiego, |za:] S. Kieniewicz, Spoleczenstwo. . .,
s.263; A. Brzezanski, Pamietnik, Paryz 1858, s. 6-20; zob. tez Pamietnik Garczyriskie-
go. Przyczynek do dziejow Ksiestwa, wyd. S. Schniir-Peplowski, Poznan 1895, s. 19-34;
J.Kozmian, Stan rzeczy w Wielkim Ksiestwie Poznariskim, ,,Przeglad Poznanski” 1848,
t. VI, s. 562; por. K. Makowski, op. cit., s. 157-160; J. Szatkowski, Wspomnienia
(z 1831 i 1848 r.), Biblioteka Kornicka Polskiej Akademii Nauk, sygn. 11393.

33 Komitet Narodowy do Komitetu Niemieckiego w Poznaniu, GP 1848, nr 8 (31 110).

34 7 Poznania, dnia 30. marca. . .

35 7 Poznania, dnia 2 kwietnia. . .
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postaw w duchu demokratycznym i prawdziwie chrzescijariskim: ,,Do bra-
terstwa i1 do wolnosci naszych wzywamy Niemcow, ktorzy na ziemi naszej
osiedli: Boga bierzemy na swiadectwo, ze Polska nie chce i nie bedzie ich
traktowaé¢ jako helotow, tak jak oni nas traktowali, ale ich przypusci do
uzywania wszelkich praw i swobo6d, majatki ich weZmie pod opieke swoja,
gdyby taka potrzeba byta”36. Izraelici! Zemsta czeka was za wasze poste-
powanie! Ale wiecie jaka? Oto zemsta chrzescijariska i polska. |...| Wolno
wam w to wierzy¢ lub nie wierzy¢, ale to wiedzcie, ze nasza zemsta za wasza
nienawi$é¢ bedzie Wspaniatomyslnosé, Mitosé i udzielenie Wam wszystkich
praw obywatelskich!”37

W dwa dni p6éZniej na tamach pisma ponowiono apel o chrzescijariskie
,odpuszczenie urazow” wraz z zapowiedzia, ze w wolnym kraju ,,przekonamy
niechetnych, ze dobrze jest zy¢ w Polsce swobodnej”®. Do tej ewangelicz-
nej postawy dodawano akcenty romantyczno-mesjaniczne, przedstawiajac
cierpienia Polakéw jako przestanke zwyciestwa moralnego, a z czasem tez
politycznego: ,,Z Chrystusem wotamy dzisiaj: Spetnito sie! Spetnito sie, bo
nie brakto niczego do miary cierpieni: bylto zabijanie, byto plwanie, byto rzu-
canie kamieniami, bylo pietnowanie, bylo naigrywanie sie |.. .| Spehito sie!
Dzieri zmartwychwstania dla Polski tym blizszy i pewniejszy!!”3?

Przywotywane wyzej artykuty ,Gazety Polskiej” wyraZnie nosza pietno
rewolucyjnych miesiecy 1848 roku. Nie mozna jednak powiedzie¢, ze jest to
jedynie efektem chwilowych emocji. W bardzo ostrej niekiedy krytyce po-
stawy Niemcow i Zydow w Poznanskiem ujawnialy narastajace od dawna
resentymenty, urazy i uprzedzenia, wyzwolone pod wplywem dynamicznego
konfliktu polityczno-narodowosciowego. Czynnikiem sprzyjajacym glosze-
niu radykalnych pogladéw w tych sprawach byta atmosfera wolnosci stowa,
zniesienie cenzury. Niemcom wypominano (co wezesniej byto wprost niemoz-
liwe) popieranie zaborczej, mocarstwowe]j polityki Prus, ktora zapewniata
im specjalne przywileje w prowincjach odebranych Polsce.

Podejmowano tez na tamach ,Gazety” polemiki z hastami rodzacego sie
ogolnoniemieckiego nacjonalizmu. Zydom zarzucano preferowanie interesow
prusko-niemieckich dla swoich, gléwnie materialnych korzysci, niewdziecz-
nos¢ wobec dawnej Polski i wspoétczesnych Polakéw. Podtrzymywano na
tamach pisma wiele obiegowych stereotypéw dotyczacych mniejszosci zy-
dowskiej, cho¢ bez spotykanych wczesniej i potem skrajnosci. Mozna sadzié,
ze nie wynikato to ze ztej woli i uprzedzeri, ale raczej z nieznajomosci swia-

36 7 Poznania, dnia 30 marca. . .

3T Z Poznania, dnia 2 kwietnia. . .

3 J. K., Z Poznania, GP 1848, nr 12 (5IV).

39 Wspétobywatele Polacy! GP 1848, nr 43 (13 V).
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ta zydowskiego — bliskiego fizycznie, ale ciagle odlegltego jezykowo, religijnie
i kulturowo. Przy bardzo ostrej, czesto niesprawiedliwej krytyce zachowan
obu sasiadujacych z Polakami narodéw w Wielkopolsce ,Gazeta” nie po-
przestawalta tylko na konstatowaniu konfliktu, a tym bardziej nie popadata
w pelen nienawisci, integralny i fatalistyczny nacjonalizm. Przeciwnie, po-
zostawiata furtke na wzajemne kompromisy, zachowywala wyciagnieta do
zgody dloni, nie uchylata sie od deklaracji w duchu chrzescijanskiego prze-
baczenia. Niezaleznie od rozwazain na temat politycznej przysztosci obu na-
rodom obiecywala pele réwnouprawnienie z Polakami (Zydom caltkowita
spoleczna emancypacje). Linia pisma korzystnie odrozniala sie w tej sprawie
od wydawnictw klerykalno-ludowych, np. wspomnianych ,Wielkopolanina”
i ,Wiarusa” czy ,Szkotki Niedzielnej™40.

Dobrze swiadczyto to o redakeji ,Gazety” oraz tworzacych pismo przed-
stawicielach polskich elit zaboru pruskiego, iz potrafili uchronié¢ najbardziej
opiniotworczy polski organ doby Wiosny Ludéw od sformutowari i akcentow
przekreslajacych mozliwosci dalszego wspoélzycia i pojednania.

Tomasz Nodzynski

STELLUNGNAHME DER ZEITUNG ,,GAZETA POLSKA”
ZU DEUTSCHER UND JUDISCHER BEVOLKERUNG
IN POSENKREIS IM JAHRE 1848

Zusammenfassung

Die Zeitung ,Gazeta Polska” wurde zum Analysegegenstand deshalb gew&hlt, weil sie
das mafigeblichste und beste polnische meinungsbildende Presseorgan in der Periode des
Volkerfriithlings auf dem preufiischen Teilungsgebiet ist. Als eine Pressequelle liefert die
"Gazeta" keine vollig objektive Beschreibung der Ereignisse des Jahres 1848, vor allem
aus dem Grunde, dass es eine Revolutionszeit, voll von politischen Emotionen und von
der Stabilisierung weit entfernt war. Die analysierten Artikel geben eine Beschreibung
dessen, wie der wachsende politisch-nationale Konflikt gesehen wurde, der von der Ebene
,Polen — der preufiische Staat” auf die Ebene ,Polen — der preubische Staat — deutsche
und jiidische Bevolkerung” verschoben wurde. Die Artikelverfasser waren Beobachter,
manchmal Teilnehmer an diesem Konflikt, zu dessen Héhepunkt bewaffnete Kdmpfe in

O Ppor. T.Nodzyniski, Naréd i jego przysztosé w poglgdach Polakéw w Wielkim Ksie-
stwie Poznariskim 1815-1850, maszynopis przyg. do druku, s. 88-90.
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dem Posenkreis in der Wende von April und Mai 1848 wurden. Teil daran nahmen die
preuftische Armee, die polnischen bewaffneten Abteilungen sowie die Zivilbevilkerung
beider Konfliktseiten. Unter diesen Umstédnden war es sehr schwer, den Objektivismus
der Presseberichte zu erreichen, weil sich die polnischen, deutschen und jiidischen Presse-
organe gegenseitig bekdmpften. Wir sind jedoch der Meinung, dass es der ,Gazeta Polska”
gelang, unter damaligen Umstédnden guten Willen und gesunden Verstand zu zeigen.

Den Deutschen wurde vorgeworfen, die Eroberungspolitik Preuftens zu unterstiitzen,
die ihnen besondere Privilegien auf den von Polen verlorenen Gebieten gewihrleistete
(solche Vorwiirfe waren friiher eigentlich unmdoglich). In den Spalten der ,;Gazeta Polska”
war auch die Polemik mit dem sich entwickelnden allgemeindeutschen Nationalismus zu
treffen. Den Juden wurde dagegen vorgeworfen, preufisch-deutsche Interessen fiir ihre
eigenen, vor allem materiellen Vorteile zu préferieren. Die Vorwiirfe gegen die Juden
bezogen sich auch auf ihre Undankbarkeit gegeniiber dem alten Polen und den gegen-
wartigen Polenbiirgern. In den Spalten der Zeitschrift blieben viele allgemeine Stereotype
beziiglich der jiidischen Minderheit lebendig, obwohl sie nicht so extrem wie die friihe-
ren oder spateren waren. Man kann glauben, dass sich dies nicht aus bésem Willen und
Vorurteilen ergab, sondern viel mehr aus der Unkenntnis der jiidischen (physisch sehr na-
hen, kultur-, religions- und sprachméfig jedoch sehr fernen) Welt. Bei einer sehr scharfen,
oft ungerechten Kritik der Verhaltensweisen beider den Polen benachbarten Nationen in
Grofipolen gab sich die ,,Gazeta Polska” nicht mit der Bestétigung des Konflikts zufrieden
und geriet nicht in hassvollen, integralen und fatalistischen Nationalisums. Ganz im Ge-
genteil, sie liefs Platz fiir gegenseitige Kompromisse, bot die Friedenshand dar, entzog sich
nicht der Pflicht der christlichen Vergebung. Unabhiingig von Uberlegungen zum The-
ma der politischen Zukunft versprach sie beiden Nationen volle Gleichberechtigung mit
den Polen (den Juden zusétzlich eine ganzheitliche gesellschaftliche Emanzipation). Der
Charakter der ,,Gazeta Polska” unterscheidet sich positiv in dieser Hinsicht von klerikal-
volkstiimlichen Erscheinungen, wie ,Wielkopolanin”, ,Wiarus” oder ,,Szkétka Niedzielna”.
Die Tatsache, dass das bekannteste meinungsbildende Presseorgan in der Zeit des Vol-
kerfrithlings von Formulierungen und Akzenten frei war, die die Moglichkeiten weiteren
Zusammenlebens und Versbhnung gestrichen hétten, war ein schones Zeugnis von den
Herausgebern der ,Gazeta” sowie von den sie bildenden Vertretern polnischer Eliten des
preufischen Teilungsgebietes.



