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W Polsce, w przeciwieristwie do Niemiec zainteresowanie kwestia lokalnej
identyfikacji przez lata byto niewielkie. Dopiero w latach 60. w obiegu nauko-
wym pojawily sie terminy: ,0jczyzna prywatna’ i ,0jczyzna ideologiczna’!.
,Ojczyzna ideologiczna”, podobnie jak w jezyku niemieckim ,Vaterland”, jest
pojeciem szerszym i wiazacym sie Scisle z terytorium — obszarem painstwa.
Natomiast ,0jczyzna prywatna’ polega na identyfikacji z pewna miejsco-
woscia badz obszarem, do ktérych jesteSmy przywigzani na skutek spedzo-
nego tam czasu i do§wiadczeni. Nasz stosunek do ,prywatnej ojczyzny” ma
bardziej charakter emocjonalny niz do ,0jczyzny ideologicznej”. ,Ojczyzna
prywatna” moze sie znajdowaé¢ nawet na obczyznie, w miejscu, do ktérego
czujemy sentyment i lacza nas z nim mite wspomnienia?.

Z punktu widzenia socjalistycznego paristwa takie pojecia nie mialy
istotnego znaczenia. Polska miala byé¢ panstwem homogenicznym i jedno-
litym pod wzgledem narodowosciowym. Z tego wzgledu podkreslanie iden-
tyfikacji regionalnej w najlepszym razie nie znajdowalo zrozumienia, a na-
wet spotkato sie z potepieniem. Ponadto, ze wzgledu na olbrzymie migracje
w okresie powojennym wielu musialo porzuci¢ swoja dotychczasows ,0jczy-
zne prywatng’ i jeszcze nie zwiazalto sie z nowa. Dotyczy to zwtaszcza tych,
ktorzy osiedlili sie na Ziemiach Zachodnich i PéInocnych.

Na Ziemie Zachodnie i Pélnocne po zakonczeniu dziatlan wojennych
zaczeta naptywaé ludnosé polska o ré6znym pochodzeniu terytorialnym. Za-
zwyczaj dzieli sie ja na trzy grupy. Pierwsza kategoria to tzw. przesiedleni-
cy, czyli osoby, ktore zamieszkiwaly terytorium, ktore bylto zaréwno przed,
jak i po wojnie w granicach panstwa polskiego. Druga kategorie stanowili
tzw. repatrianci ze wschodu, tj. ludno$é pochodzaca z ziem, ktére Polska
utracita na rzecz Zwiazku Radzieckiego. Zazwyczaj miata ona przedwojen-
ne obywatelstwo polskie. Trzecia kategoria ludnosci naptywowej przyjechata

1S. OssowsKl, Z zagadnien psychologii spotecznej, Warszawa 1967, s. 210.
2Ibidem, s. 218.
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z Niemiec oraz innych krajéw zachodniej Europy. Przyjeto dla niej nazwe re-
emigrantoéw, wzglednie repatriantéw z zachodu. Najczesciej byta to ludnosé,
ktorg wywieziono w okresie okupacji do Niemiec. Byli wsréd niej rowniez
przedstawiciele starej polskiej emigracji zarobkowej.

Ze wzgledu na fakt, ze polska ludnosé¢ autochtoniczna, ktora pozostata
w swoich dotychczasowych miejscach zamieszkania grupowata sie tylko na
niewielkich terenach Ziem Zachodnich i Polnocnych (Opolszczyzna, Mazury,
Warmia), gléwne zadanie zasiedlenia calego terytorium spadto na ludnosé
naptywowa i ona tez odegrala zasadnicza role w jego zagospodarowaniu.

Opuszczajac swe strony rodzinne Niemcy niejednokrotnie spotykali
swych ,nastepcow” w postaci polskich osadnikéw i przesiedlencow. Pierwsze
kontakty z Niemcami, w tak odmiennej od warunkéw wojennych sytuacji,
wywolywaly najczesciej u nich uczucia zdumienia i zaskoczenia. Wyrazaja
je najlepiej wspomnienia osadnika, ktory jeszcze w czasie trwania dziatan
wojennych znalazt sie w Krosnie Odrzanskim. ,,Przechodnie, ktorych spoty-
katem na ulicach — zauwazal — byli to Niemcy, przerazeni i zmaltretowani,
zatamani psychicznie, speszeni na widok mego wojskowego munduru”. Te
sytuacje i poczucie zagubienia potwierdzaja wspomnienia samych Niem-
cow. Waltraut Grote przedstawia ten okres nastepujaco: ,.Bylismy zupetnie
zagubieni. Nie wiedzieliSmy, czy przystuguja nam jakie$s prawa, na ktére
mogliby$my sie powola¢, krotko mowiac, potykalismy sie jak slepcy. Zyli-
$my z dnia na dzien, zajeci tym, jak uchronié¢ wlasne zycie, obojetnie w jaki
sposéb. Dlatego zajmowalismy sie tylko rzeczami praktycznymi: Kiedy od-
chodzi nastepny transport? Gdzie mozna zdoby¢ troche wegla czy kartofli?
Takie wiadomo$ci rozchodzity sie blyskawicznie, ale tak naprawde kontakty
z innymi, wylaczajgc wspolna prace, byty bardzo ograniczone. Chcac nie
cheac, zylismy w izolacji’®. Podobne obserwacje wywolywaly nawet odru-
chy wspoétczucia. Jednak spotykaly sie one niejednokrotnie z potepieniem.
Ludzkie traktowanie Niemcéw powodowalo czesto gwaltowne reakcje. Do-
swiadczyl tego m.in. Zbigniew Zaba, zajmujacy mieszkanie wspolnie z rodzi-
na niemiecka. Po latach wspominal: , Ktérego$ dnia ztozyt mi wizyte sasiad.
Wszyscy lokatorzy naszej kamienicy sa na pana oburzeni, zakonkludowal
bez zadnego wstepu. Rozpuszcza pan swoich Niemcéw. Ma pan w mieszka-
niu cztery szkopskie klimpy i nie pedzi ich pan do roboty: szorowaé¢ i my¢
podlogi, zamiata¢, praé¢ bielizne. Siedzg w panskim mieszkaniu za darmo

3Instytut Zachodni w Poznaniu (dalej IZ w Poznaniu), Wspomnienia, sygn. P 81,
s. 56.

4W. GROTE, Wlasnego szczeicia nie mozna zbudowaé na cudzym mnieszczesciu, [w:]
Ujrzatem twarz cztowieka. Polsko-niemieckie kontakty przed 1945 rokiem @ po wojnie, red.
D. Bach i W. Lesiuk, Opole 1995, s. 183-184.
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i nie ptaca panu komornego. Buntuje pan nam naszych Niemcoéw, bo tez juz
niczego nie chea robi¢, glowy podnosza i powotuja sie na panskich”®. Huma-
nitarne zachowania mogty okazaé sie bardzo niebezpieczne. Wskazuja na to
wspomnienia Aleksandra Bednarkiewicza, ktory stanal w obronie zniewa-
zonej przez milicjanta Niemki. ,Za co ja bil, nie wiem — pisal — ale stanatem
w jej obronie. Odwal sie chamie, bo i ty mozesz dosta¢ i znalezé¢ sie tam,
gdzie jeszcze moze nie byles, odpowiedziat milicjant. Ja jednak nie ustapi-
tem, za co faktycznie znalaztem sie w piwnicy pod Urzedem Bezpieczeristwa.
Tam nazwano mnie niemieckim talem i tam $Sciggnieto ze mnie wszystkie
dane poczawszy od urodzenia, a ze procz wstawiennictwa za Niemka nie
mieli nic do mego pochodzenia i zyciorysu, wypudcili mnie. Zastrzegli sobie,
ze jesli sie jeszcze raz wmieszam w stuzbe policjanta, to gorzko pozatuje.
Przyznam sie, ze juz potem wiecej nie wtracalem sie, a dlaczego sami ro-
zumiecie”®. Wielu Polakéw nie akceptowalto nastepujacych po wojnie aktow
zemsty wobec Niemcow. Dotyczylo to zwlaszcza tych, ktorym tylko dzieki
pomocy Niemcéw udato sie przetrwaé wojne. Wyrazajac swoja wdziecznosé
posuwali si¢ nawet do czynéw, za ktére mogli zaptacié zyciem.

Niemniej byly to odosobnione wypadki. Zdecydowanie dominowaly
uczucia niecheci, a nawet nienawisci. Powszechne bylo przekonanie, ze
zbrodnie hitlerowskie obcigzaja caly naréd niemiecki, ktéry czerpat z nich
korzysci. Stosunek wiekszosci spoteczenstwa polskiego wobec Niemcoéw naj-
lepiej oddawaty hasta: | kazdy Niemiec to dran”, ,kazdy Niemiec to hitlero-
wiec” czy najdobitniejsze ,dobry Niemiec — to martwy Niemiec””. Uzywano
réwniez utrwalonych w okresie okupacji okreslent stosowanych wobec hitle-
rowcow. Do najbardziej znanych nalezaly: czarny skurwiel, generalny drar,
opasly wieprz, pan w zelaznym kapeluszu czy Adolfek®. Niemcow nie uzna-
wano w ogoéle za ludzi. Nastroje spoleczenstwa szczegélnie wyraznie uwi-
dacznialo powszechne uczestnictwo w publicznych egzekucjach zbrodnia-
rzy wojennych. Najlepszym przyktadem jest niewatpliwie obecnosé 15 tys.
mieszkancoéw Poznania podczas wykonania wyroku $mierci przez powiesze-
nie na bylym gauleiterze Kraju Warty — Arturze Greiserze. Egzekucja, kto-
ra odbyta sie 21 lipca 1946 roku zostata sfilmowana. Nadano jej wydzwiek
odwetowy poprzez rozplakatowanie w miescie obwieszczenia o wykonaniu
wyroku w formie czerwonych afiszow, takich samych, na jakich drukowa-

1Z w Poznaniu, Wspomnienia, sygn. P 81, s. 103.

S Ibidem, sygn. P 24, s. 65-66.

"T. SZROTA, Niemecy i Polacy. Wzajemne postrzeganie i stereotypy, Warszawa 1996,
s. 161.

8E. DMITROW, Obraz Niemcow w Polsce (1945-1948), [w:] Wokdt stereotypéw Polakéw
i Niemcow, red. W. Wrzesinski, Wroctaw 1991, s. 190.
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no okupacyjne listy skazanych Polakéw?. W opinii wtadz byta to zapewne
pewna forma zado$éuczynienia za wojenne cierpienia i ponizenie'®. Kara
przybierajaca taka forme spotykata sie z powszechng akceptacja. Dlatego
tez z niedowierzaniem przyjeto wyroki, ktore zapadly w czasie procesu no-
rymberskiego. Wyrazano oburzenie z powodu zbyt tagodnego potraktowania
niektorych ludzi i organizacji objetych aktem oskarzenia. W tym kontekscie
warto jeszcze wrocié do procesu A. Greisera i mowy polskiego obroricy, dr.
Stanistawa Hejmowskiego. Ten ciezko doswiadczony przez wojne czlowiek,
ktoremu Niemcy zabili dwoch braci stwierdzil, ze: ,zadna kara $mierci nie
wskrzesi ofiar, ze nie nalezy sie msci¢, a szubienica nie moze by¢ bramg
do domu sasiada”’!!. Takie zachowania spotykaly sie jednak z powszechnym
oburzeniem i nalezaly do rzadkosci.

W powszechnej opinii Niemcy byli wiec narodem ,urodzonych morder-
cow” — automatow do zabijania. Mysl ta przewija sie w wickszosci wspom-
nieni, dotyczacych pierwszych powojennych lat. Stanowia one najlepszy ma-
terial do badan stanu $wiadomosci spoteczenstwa. Wiele z nich znajduje
sie w zbiorach Instytutu Zachodniego w Poznaniu, stanowigc plon konkur-
su na ,Pamietniki osadnikow Ziem Odzyskanych” z 1956 r. Dotycza one
gtownie lat 1945-1946, bedac kroniks zycia prywatnego i spotecznego. Naj-
prawdopodobniej ze wzgledu na czas powstania — po pazdzierniku 1956 r. —
mozna w nich znalezé szczere oceny tego, co sie dziato na Ziemiach Zachod-
nich i Potnocnych!?. Podobny charakter nosza materiaty konkursu ,Opis
mojej wsi”, ogltoszonego w marcu 1948 r. przez Instytut Prasy ,Czytelnik”.
Zostaly one zgromadzone w publikacji ,Wies polska 1939-1948713. Z now-
szych przedsiewzie¢ o podobnym charakterze mozna wymienié¢ prace ,,Ujrza-
tem twarz czlowieka’!4, ktorej idea przewodnia byto wykazanie, ze Niemcy
i Polacy nie tylko popelniali wobec siebie przestepstwa noszace charakter
okrucienstw, ale ze mozna sie bylo spotkaé z ,gestami, czasami drobnymi,
kobiet, mezczyzn i dzieci, ktorzy ocalili swoje czlowieczeristwo i pomagali
im przetrwaé, a nierzadko stawali si¢ wybawcami dla tego, ktérego powinni

9E. DMITROW, Niemcy i okupacja hitlerowska w oczach Polakéw. Poglgdy 4 opinie
z lat 1945-1948, Warszawa 1987, s. 236.

OR. STaNDO, Niefachowy stryczek, ,Dialog”, nr 1 z maja 1997 r., s. 36. Formg ze-
msty bylo zapewne réowniez nieudolne wykonanie wyroku. A. Greisera powieszono w ten
sposob, ze dusit sie okolo dziesieciu minut.

" Ibidem, s. 36.

127, DuLczewski, A. KwiLECKI (red.), Pamietniki osadnikéw Ziem Odzyskanych,
Poznan 1970, s. 5-9.

K. KERSTEN, T. SzAROTA (red.), Wies polska 1939-1948. Materiaty konkursowe,
Warszawa 1967-1970.

1D, BacH, W. LESIUK (red.), Ujrzatem twarz cztowieka. Polsko-niemieckie kontakty
przed 1945 rokiem i po wojnie, Opole 1995.
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byli uwazaé¢ za wroga”'®. Podobny charakter nosit konkurs pamietnikarski

wJestem Niemcem w Polsce” ogloszony w 1992 r. przez Instytut Socjolo-
gii Uniwersytetu Wroclawskiego, na ktéry naptyneto 39 prac — czesciowo
opublikowanych w ,Dialogu” z 1996 roku'6. Takie przedsiewziecia utatwiaja
zrozumienie warunkoéw, jakie zaistnialty w ,momencie zakoniczenia wojny”
na ziemiach polskich oraz wzajemnych relacji Polakéw i Niemcéow, takze
w latach poprzedzajacych wybuch wojny i wiele lat po jej zakonczeniu.

Dla nowych przybyszy sytuacja na Ziemiach Zachodnich i Péinocnych
stanowilta catkowite zaskoczenie, stajac sie punktem zwrotnym w ich zyciu.
Na ziemi lubuskiej pojawili sie¢ najpierw tzw. przesiedlericy. Mieli oni sto-
sunkowo najblizej, gdyz musieli jedynie przekroczy¢ nieistniejacg juz przed-
wojenna granice polsko-niemiecka. Réwnoczesnie zaczely przyjezdzaé trans-
porty repatriantow ze Wschodu.

Natomiast ludnos¢ niemiecka dotychczas tu zamieszkala, w wyniku
ustaleri konferencji poczdamskiej zmuszona zostala do opuszczenia swych
stron rodzinnych. Dla wielu z nich stato sie to prawdziwa tragedia zyciowa.
Fizycznie zostali oderwani od znanego, bliskiego krajobrazu kulturowego.
Utracone ziemie stanowily niezmiernie wazna czesé tozsamosci kulturowe;j
nie tylko ich niemieckich mieszkanicéw, ale calego narodu niemieckiego.

Wraz z przybyciem na Ziemie Zachodnie polskich osadnikéw i ustano-
wieniem administracji polskiej, rozpoczal sie proces integrowania niemiec-
kiego dziedzictwa kulturowego w ramach paristwa polskiego. Aspektem po-
lonizacji ziemi lubuskiej bylo dokonanie zmian w nazewnictwie topogra-
ficznym. Nawigzywano do nazw wczesnosredniowiecznych o rodowodzie sto-
wianskim, tlumaczono nazwy niemieckie lub tez tworzono catkiem nowe.
Dziatan tych dokonywano pod propagandowym hastem powrotu do macie-
rzy ziem niegdys piastowskich, a zagrabionych przez Niemcy, co nazwano
aktem sprawiedliwodci dziejowej”, majac na uwadze nie tylko ostatnig woj-
ne, ale i rzekomo odwieczne niemieckie zagrozenie!” .

W ten sposob rozpoczeto si¢ tepienie wszystkiego, co niemieckie. Wta-
dze wojewoddzkie zarzadzity likwidacje napiséw niemieckich, w tym np. z ob-
razOw, map, popielniczek, talerzy, podstawek pod piwo, opakowan, a takze
nagrobkéw, krzyzy przydroznych, kapliczek, kosciotéw oraz obrazéw o tre-
$ci religijnej. Za nieprzestrzeganie tych zalecenn przewidziane byly bardzo
surowe sankcje, ktore zaktadaly mozliwo$é nagany z ostrzezeniem, spowo-
dowanie zmiany warsztatu rzemieslniczego, sklepu, restauracji, kawiarni,
wzglednie miejsca pracy lub mieszkania na gorsze, zwolnienie z urzedu lub

15 Ibidem, s. 7.
167, Kurcz, Slgskie losy — w Swietle pamietnikéw, Dialog”, nr 3-4, 1996.
"M. RucnNiEwicz, A. Herzic, W kraju Pana Boga, Klodzko 2003, s. 58.
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innych zaktadéw pracy i instytucji bez wypowiedzenia, pozbawienie koncesji
na prowadzenie przedsiebiorstwa, lokalu handlowego oraz tym podobnych
uprawnien gospodarczych, kary grzywny do wysokosci 30 000 zt na podsta-
wie art. 18 prawa o wykroczeniach, skierowanie do obozu pracy, wysiedlenie
z obszaru Ziem Zachodnich i Pélnocnych na inny teren oraz wystapienie
do wtadz administracji ogblnej z wnioskiem o pozbawienie obywatelstwa
polskiego'®. W celu wykluczenia samowoli i pomylek posadzony mial teo-
retycznie prawo do zlozenia wyjasnieni i obrony.

Sytuacja ta powodowala szczegdlne zaniepokojenie wsrod polskiej lud-
nosci rodzimej. Na ziemi lubuskiej stanowita ona wprawdzie znikomy pro-
cent, jednakze wladze, starajac sie udowodni¢ polskosé tych terenéow, stale
podkreslaly jej istnienie. Nie zmienito to jednak sytuacji, ze dla wielu au-
tochtonéow ta tak dtugo wyczekiwana Polska stawala sie obca.

Poniewaz tylko nieliczni dostrzegali wowczas ten problem, warto przy-
toczy¢ stowa jednego z osadnikéw, ktory petnit funkcje kierownika refera-
tu osiedlericzego PUR: ,Znam takich pokrzywdzonych przez nas autochto-
néw. Znam autochtona, ktéremu usitowano odebra¢ domek tylko dlatego,
ze byl podobno watpliwej wartosci [podkreslenie — B.N.| Polakiem, chociaz
cala jego rodzina witadala biegle jezykiem polskim, a on shuzyl ochotniczo
w Wojsku Polskim i jako oficer walczyt z Niemcami! Znam autochtona, kto-
remu odebrano domek tylko dlatego, ze nadawal sie on na punkt handlowy
dla Gminnej Spotdzielni. Znam takiego autochtona, ktéry uczy obecnie na
gwalt jezyka niemieckiego swego najmtodszego syna i ktéry mi tak oswiad-
czyl, ze wyjezdza do Hanoweru, bo u nas jest tylko Szwabem i Niemcem
[podkreslenie — B.N.], wiec jako Niemiec winien by¢ tam, a nie w Polsce.
ZawiniliSmy wobec autochtonéw wiele i nie dziwmy sie im, ze czuja sie oni
u nas obco i ze nierzadko prébuja nas teraz opusci¢”’®.

W takich warunkach nie moze dziwié¢ zal i rozgoryczenie przebijajace ze
wspomnien autochtonéw, ktorzy nie widzieli dla siebie miejsca ani w Pol-
sce, ani w Niemczech. ,Miatam kolezanke — pisala jedna z autochtonek. —
Wspaniata dziewczyna. Autochtonka. Nie mieszkata razem ze mna. Pisa-
ty$my do siebie. Wyjechata do Niemiec. Piszemy nadal. Listy jej, to jeden
wielki krzyk: tesknie! Kiedys kucharka do niej powiedziata: ty polska swinio!
O ironio! W Polsce — Niemka. W Niemczech — Polka. Kucharka wyleciata
z posady. Kolezanka jest w internacie. Co my mamy ze soba robi¢? Chyba
dla nas zrobig panstwo na ksiezycu. Jest nadzieja na ojczyzne”?’. Wyraz

8 Archiwum Akt Nowych (dalej AAN), Ministerstwo Ziem Odzyskanych, sygn. 496,
s. 33-35.

1917 w Poznaniu, Wspomnienia, sygn. P 201, s. 12-13.

20 Ibidem, sygn. P 245-16, s. 6.
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swej postawie dali autochtoni podczas referendum w 1946 r. Na kartach do
glosowania wielokrotnie pojawito sie stowo ,nein”, a niekiedy podpisy ,Heil
Hitler”. Co prawda nie zawsze stowa te pisali autochtoni, ktorzy w zde-
cydowanej wiekszosci zbojkotowali referendum?'. Wtadze jednak uznaly,
iz §wiadczylo to o ich niskim poziomie §wiadomosci politycznej. Z tego
powodu rozpoczeto bardzo intensywng infiltracje srodowiska, starajac sie
pozyskaé jak najwicksza liczbe informatorow. Szczegdlne zainteresowanie
organéw bezpieczenistwa wzbudzaly osoby posiadajace rodzine za granica
i utrzymujace z nig korespondencyjny kontakt. Uznano, ze jest to bardzo
niebezpieczny sposéb ,rozsiewania wrogiej propagandy”.

Sytuacja ta powodowala, ze postawa ludnosci rodzimej wobec wtadz
i osadnikow stawala si¢ coraz bardziej wroga. Pierwsze spotkanie z Polakami
dla wielu autochtonéw byto szokiem. ,Prawie, ze nie mogtam uwierzy¢, ze to
sa Polacy — stwierdzala jedna z autochtonek. — Przeciez tak dobrze znaliémy
Polakéw, ktorzy pracowali u baueréw. Przeciez tak nie dawno temu zegna-
li sie z nami ze tzami w oczach. Obiecali, ze beda pisa¢, ze nie zapomna.
Nawet jeden powiedzial, ze Mama teraz doczekata sie Polski”. W konkluzji
dochodzita do smutnego, ale jakze stusznego w tym okresie wniosku: ,/ Teraz
rozumiem — nalezymy do Niemcéw i chyba wszyscy musimy cierpie¢ za winy
winnych. Jest to zbiorowa odpowiedzialnosé’??. Tego typu poglady i opisy
przewijaja sic we wspomnieniach wszystkich autochtonéw. Na potwierdze-
nie mozna przytoczy¢ jeszcze jedna relacje, w ktérej autor podjal sie proby
charakterystyki mieszkancow swojej wioski. ,,Autochtoni-Polacy — pisat — to
element bardzo warto$ciowy, przede wszystkim Polacy sercem i dusza. Au-
tochtoni — tylko z obywatelstwem polskim, lecz dusza niemiecka — to ludzie,
ktorzy zawsze beda starali sie naprzeciw pracowaé, gdyz osobiscie nigdy nie
uwierze, azeby oni mogli te warstwe niemczyzny ze swej duszy usunaé, gdyz
to jest juz ich czescia sktadowa i kursy repolonizacyjne, na ktore uczeszcza-
ja, nigdy nie odniosg pozadanego skutku, gdyz cale ich jestestwo przeciw
temu sie broni! W kazdym razie potrzeba tu dtugich lat skrobania, nim
sie te warstwe usunie. Trzeci rodzaj ludnosci, to Polacy przybyli do naszej
wioski. Pod wzgledem gospodarczym jest to element mniej wartosciowy, nie
posiadaja tej trwatosci w pracy, jednym stowem swa prace niezbyt lubig,
natomiast duze zdolnosci posiadaja do kieliszka i brania, co nie swoje’?3.

2! Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji (dalej CA
MSWiA), MZO, Departament Administracji Publicznej, sygn. 12, s. 50.

2217 w Poznaniu, Wspomnienia, sygn. P 577-266, s. 10.

237. DULCZEWSKI, A. KWILECKI (red.), op. cit., t. I, s. 92.
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Domagajacy si¢ zmiany polityki wobec polskiej ludnosci rodzimej Kon-
gres Polakow Autochtonéw, ktory odbyl sie w listopadzie 1946 roku, postu-
lowat ,aby przy mianowaniach na terenie Ziem Odzyskanych na stanowiska
kierownicze w administracji ogblnej i organach bezpieczenstwa uwzgledniaé
w pierwszym wzgledzie autochtonéw, wzglednie ludzi, znajacych tereno-
we zagadnienia, a funkcjonariuszy nizszych stopni, pochodzacych z innych
terendéw nalezy zapoznawaé z tymi sprawami na specjalnych kursach i od-
prawach”?4.

Zalozenia i realizacja polityki narodowosciowej prowadzity nieuchronnie
do narastania tendencji wyjazdowych, stymulowanych czesto przez admini-
stracje terenowa. Wérdd autochtonéw opuszczajacych Polske dobrowolnie
najwiekszy procent stanowity osoby pochodzace z rodzin mieszanych pod
wzgledem narodowosciowym, a takze rozdzielonych i w zwiazku z tym czesto
pozbawionych gtéwnego zywiciela i znajdujacych sie w bardzo trudnych wa-
runkach materialnych. Podjeto probe powstrzymania tej narastajacej ten-
dencji. Mialo temu stuzy¢ zalecenie z dnia 13 sierpnia 1949 r. zakazujace
wydawania zezwolenia na wyjazd. W zamian za to informowano zaintereso-
wanych, ze cztonkowie ich rodzin (przebywajacy za granica) moga wracaé
do kraju®>. Wyjatki robiono tylko dla oséb w podesztym wieku, ktorych
stan zdrowia wymagal nieustannej opieki.

Skutki polityki polonizacyjnej byty niewatpliwie dalekosiezne. Zaciazy-
ty one przede wszystkim na sytuacji ludnosci rodzimej, ktora nie potrafita
w tak krotkim okresie czasu przystosowaé sie do nowych warunkéw i prze-
warto$ciowaé swoich pogladow. Z tego wzgledu w zdecydowanej wiekszosci
zamknetla sie ona w swoim $rodowisku. Mimo entuzjastycznych artykutow
w prasie lokalnej i centralnej, polonizacja nie zakonczyla sie sukcesem. Usu-
nieto tylko zewnetrzne objawy niemieckosci. Jak zauwazal jeden z Niemcow:
»,Nie ma zadnych niemieckich nazw ulic, sklepéw, gazet, nazw miejscowosci,
szyldow, szkol, burmistrzow, prawnikéw ani zarzadzen”?%. Natomiast nie
ulegta zmianie §wiadomos¢ spoteczna. Polonizacja stata si¢ nawet czynni-
kiem stymulujacym wzrost reakcji niechetnych polskosci. W miare postepow
w akcji wysiedlenczej i weryfikacyjnej tracita jednak na sile. Znalazto to wy-
raz m.in. w stalym zmniejszaniu nakladéw na jej prowadzenie?”. Mozna sie
zgodzi¢ z L. Belzytem, ze wielce prawdopodobne wydaje si¢ twierdzenie, iz

24CA MSWiA, Komenda Glowna Milicji Obywatelskiej, Biuro Rejestracji Cudzoziem-
cow, sygn. 1197/81, s. 33.

AP w Poznaniu, Urzad Wojewodzki Poznanski, Urzad Spraw Wewnetrznych,
sygn. 133, s. 166.

26 ADC Freiburg, Fliichtlingshilfe, syg. 379.3, Fasz. 3, s. 5, Hilfeschrei aus Schlesien.

27 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej AAN), Ministerstwo Administracji Pu-
blicznej, Departament Polityczny, sygn. 770, s. 4.
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zdecydowana wickszo$é polskiego spoteczenistwa naplywowego oraz wiadz
centralnych i terenowych wcale nie pragneta polonizacji i integracji ludnos-
ci autochtonicznej, gdyz nie lezato to w ich interesie?.

Osadnicy przybyli na ziemie lubuska nie znali jej historii, tym samym
nie mogli posiadaé¢ zbiorowej pamieci tego regionu. Wszystko byto dla nich
obce: krajobraz tych ziem, szata estetyczna i warstwa symboliczna, zabudo-
wa, kultura, stopienn rolniczego zagospodarowania, a takze regionalna hi-
storia?®. Na bylych wschodnich terenach Niemiec zastali nie tylko obca
im kulture materialna, ale réwniez duze grupy Niemcoéw i stacjonujacych
tu wojsk armii radzieckiej, co dodatkowo poglebiato ich bezradnosé¢, brak
przystosowania i duchowe zagubienie.

Te odczucia nie ulegaly zmianom przez wiele lat, czego potwierdzeniem
mogg by¢ badania przeprowadzone w 1987 roku przez Henryka Galusa na
kilkunastu rodzinach ze Lwowa i Wilna — osiedlonych w Gdarisku w latach
1945-1947. Byt to wywiad kwestionariuszowy na temat stosunku do Rosjan,
Ukrainicow i Litwinoéw jako sasiadéw na kresach wschodnich oraz Niemcow
na Pomorzu. Odpowiadajac na pytanie prawie wszyscy zadeklarowali uczu-
cie zagrozenia ze strony Niemcow. Obawe te argumentowano twierdzeniem,
ze s3 oni im mniej znani i trudniej sie¢ przed nimi broni¢ w sytuacjach
zagrozenia. Jednoczesnie ankietowani wskazywali, ze lepiej znaja Rosjan,
Ukraincéow, Bialorusinéw i Litwindéw. W zwiazku z tym, ta posta¢ wrogosci
byta im bardziej swojska. Obcosé¢ w stosunku do Niemcow i autochtonow
potegowalo ponadto zetkniecie z obiektami niemieckiej kultury materialnej.
Sytuacja ta ulegla zmianie, ale byt to proces dhugofalowy?C.

To, co dla jednych byto obce i wywolywalo obawe oraz strach dla innych
byto ukochana-utracona ojczyzna. Aby to zrozumie¢, mozna odwolaé sie do
wspomnient Niemcow, ktorzy musieli opusci¢ swoja Ojczyzne. Jak zauwazyt
jeden z nich: | Kraju rodzinnego nie sposdéb wymysli¢ sobie ani wy$nié¢. Jest
on zakotwiczony w rzeczywistosci. Nie jest on jednak obiektem istniejacym
poza nasza $wiadomodcig. Kraj rodzinny wymaga $wiadomego zaltozenia,
subiektywnej decyzji. Po to, by jaka$ miejscowosé, jaki§ krajobraz, jakies
tto wydarzen zyciowych stalo sie¢ moim krajem rodzinnym trzeba, abym je
sam tak okreglil: Tak, to jest moj kraj rodzinny!”3'. Wielu Polakéw prze-
zywalo to samo, bowiem tez niejednokrotnie utracili swoj ,kraj rodzinny”.

281.. BELZYT, Miedzy Polskq a Niemcami. Weryfikacja narodowosciowa i jej nastepstwa
na Warmii, Mazurach i Powislu w latach 1945-1960, Torun 1996, s. 206.

29M. ZYBURA, Niemieckie dziedzictwo kulturowe w Polsce, [w:] Polacy i Niemcy. Hi-
storia, kultura, polityka, red. A. Laweta, H. Ormowski, Poznan 2003, s. 161.

30H. Gavrus, Syndrom niemiecki u ludnosci rodzimej i naptywowej na Pomorzu
Wschodnim, ,Przeglad Zachodni”, nr 2, 1991, s. 65-66.

3'R. HENKYS, Tam jest mdj kraj rodzinny, ,Dialog”, nr 3-4, 1997, s. 100.
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Wymownym przyktadem moga by¢ tutaj wspomnienia Aleksandra Bednar-
kiewicz, ktory pochodzil ze Lwowa, a po zakonczeniu wojny osiedlit sie na
Ziemiach Zachodnich i PéInocnych. Poniewaz przydzielono mu dom, w kto-
rym przebywala jeszcze jego niemiecka wlascicielka, musial obserwowaé jej
wykwaterowanie. Obszerny fragment tych wydarzen zawart w swych poz-
niejszych wspomnieniach, gdzie m.in. pisat: ,Chcialem co$ do Niemki prze-
mowié, ale jezyk odmawial wtedy postuszenstwa. Zauwazytem, ze Niemka
placze, co$ tam czy do mnie, czy sama do siebie méwita i pakowala swo-
je rzeczy. Patrzytem na nig, jak ona zdejmowala ze $ciany mate portreciki
mtodych chlopcéw i dziewczat, i starszego mezczyzny. Wycierala je szmat-
ka i co$ do nich moéwita, tulac je do swych piersii W tym momencie nie
potrzebowalem znaé nic z niemieckiego, bo odczutem znaczenie jej ptaczu
i ruchow. Nikt nie potrzebowal mi byé¢ ttumaczem tego, co wiedziatem. Ja
czutem, co ta nieznajoma kobieta przezywala. Przezywata ona to, co ja
mialem juz za sobg”32.

Wysiedlani Niemcy poza skromnym dobytkiem zabrali ze sobg pamieé
o tradycji tej ziemi, jej dorobku kulturalnym i stylu zycia. Wspomnienia ze
stron rodzinnych budowaly wspoélnote takze na obczyzZnie, gdzie przyszio
im zaczynaé zycie na nowo, nierzadko w biedzie i po$réd niecheci otoczenia.
Tej nostalgii za ,krajem lat dziecinnych” szybko nadano ramy organizacyjne,
jakimi do dzi$ sa ziomkowstwa?3.

Dawni mieszkanicy to przede wszystkim wysiedlona po wojnie ludnosé
niemiecka — niegdys$ zzyta z krajobrazem kulturowym, uwazajaca go za wla-
sny, oryginalny, stanowiacy podstawe, na ktérej budowala swoja tozsamosé
regionalna. Rozumiata ona symbolike tego krajobrazu, miata do niego pozy-
tywne nastawienie emocjonalne i otaczata go na miare mozliwosci troskliwa
opieka. Odchodzac stad, wyniosta ze sobg to, co Niemcy nazywaja ,niewi-
dzialnym bagazem”, czyli wzory zachowan uksztaltowane w specyficznych,
historycznych warunkach niemieckiego wschodu oraz wyobrazenie utraconej
ojczyzny, z uptywem czasu coraz bardziej odlegtej, idealizowanej i mitolo-
gizowane;j.

W nowym miejscu osiedlenia niemieccy wysiedlericy przeszli okres spo-
tecznej izolacji, dezorientacji i ,szoku kulturowego” na tle réznic cywiliza-
cyjnych oraz przede wszystkim odmiennosci wzoréw zachowania w zyciu
codziennym??. Bardzo waznag role w zyciu przesiedlencow odegraty bujnie

3217 w Poznaniu, Wspomnienia, sygn. P 24, s. 45-46.

33M. RucnnNiewicz, A. HERzig, op. cit., s. 60.

34M. MAZUR, Dziedzictwo wylgczone, podzielone, wspdlne, [w:] Wspdlne dziedzictwo?
Ze studiow nad stosunkiem do spuscizny kulturowej na Ziemiach Zachodnich i Pdtnoc-
nych, red. Z. Mazur, Poznan 2000, s. 819-820.
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rozwijajace sie po wojnie w RFN organizacje ziomkowskie. Pomagaly one
przezwyciezy¢ duchowe zagubienie, oznaki rezygnacji i zwatpienia, odzy-
ska¢ utracone poczucie wlasnej wartosci, a to dzieki kontaktom ze znajo-
mymi wywodzacymi sie z dawnej ojczyzny. Dodawaly odwagi i otuchy przy
rozpoczynaniu nowego zycia na Zachodzie?>. W ramach pracy kulturalnej
organizacji przesiedleniczych w RFN podejmowane byly takze zabiegi o cha-
rakterze czysto etnograficznym — zbieranie piesni i tancéw ludowych, orga-
nizowanie choréw i zespoldéw tanecznych, kultywowanie obyczajéow czy na-
wet troska o zachowanie specyficznych, regionalnych przepiséw kulinarnych.
Popularnoscig cieszyty sie wyklady ilustrowane przezroczami czy filmami,
prezentujace nie tylko piekno dawnych terenéw niemieckich, ale takze in-
formujace o ich historii, tradycjach i kulturze3®. Te regionalne wspoélnoty,
sprawiajace wrazenie niemal familijnych, ulatwialy podczas spotkan ziom-
kowskich i przy tworzeniu pism ziomkowskich nawiazywanie szczegélnie bli-
skich stosunkéw miedzyludzkich.

Niemcy w Republice Federalnej dawali pelny wyraz swoim nostalgiom
i pielegnowali w sobie nadzieje na powr6ét w utracone strony ojczyste. ,,Wo-
le powrotu” podtrzymywali na tyle silnie, Ze ponowne uznanie przez RFN
granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej odbierali czesto jako osobista tragedie
i zarazem polityczna zdrade intereséw narodowych. Podobnie spora czesé
ludnosci rodzimej o opcji niemieckiej przez wiele lat tudzita sie¢ uparcie na-
dzieja, ze ziemie przez nia zamieszkane predzej czy pozniej powrdca do
Niemiec. Stan po 1945 r. rowniez traktowala jako tymczasowy, przejscio-
wy. Nadzieje te opadly dopiero po podpisaniu traktatu granicznego miedzy

Polska i Niemcami®’.

Restytucja samorzadu terytorialnego w Polsce na poziomie gmin, wpro-
wadzona ustawa z 8 marca 1990 r., w znacznej mierze przyczynila sie do
rozwoju regionalizmu w naszym kraju. Oznaczala przeciez upodmiotowienie
podstawowej kategorii spotecznosci terytorialnych, ktora stanowia miesz-
kancy gminy. Przez to byla znaczacym krokiem na drodze do idealu spo-
teczenstwa obywatelskiego, w ktorym obywatele majg mozliwosé i cheé de-
cydowania i zarzadzania swoimi sprawami. Zamiarem ustawy bylo tworze-
nie samorzadu terytorialnego od najnizszego szczebla, czyli gminy. Pano-
walo bowiem powszechne przekonanie, ze bez odwotania si¢ do aktywno-

35A. Kosserr, Tradycje stron ojczystych w Republice Federalnej. Fenomen Prus
Wschodnich, [w:] Wspdlne dziedzictwo? Ze studidw nad stosunkiem do spuscizny kul-
turowej na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych, red. Z. Mazur, Poznan 2000, s. 770.

367. MAzUR, Wokdl niemieckiego dziedzictwa kulturowego na Ziemiach Zachodnich
i Potnocnych, Poznan 1997, s. 544.

377. MAZUR, Dziedzictwo wytgczone, podzielone. .., s. 828.



44 BERNADETTA NITSCHKE

$ci wspolnot lokalnych trudno bedzie przezwyciezy¢ bariery funkcjonowania
wszelkich struktur, zwiekszy¢ efektywnosé gospodarowania, zahamowaé po-
stepujaca degradacje poziomu zycia®. Srodowisko lokalne oznacza bowiem
spoleczno$é, ktora zyje na niewielkiej przestrzeni, a jej czlonkowie sg sku-
pieni wokot aprobowanych wartosci, celow czy intereséw. Tym, co wspolne
i co taczy cztonkow spotecznodci lokalnej sa m.in.: kultura i jej dziedzictwo,
formy zycia spolecznego i miejscowe srodowisko naturalne?.

Mimo uptywu lat od zakoniczenia wojny zaczal sie — aczkolwiek bardzo
powoli — zmienia¢ stosunek nowych mieszkancéw do samych terenéw i przy-
jetego na nich w posiadanie historycznego dorobku. Wchodzace w doroste
zycie w latach 70. pokolenie tutejszych mieszkaricow, urodzonych po 1945 r.,
w odréznieniu od przybytych ze Wschodu rodzicéw i dziadkéw nie znato in-
nej ,malej ojczyzny” i nie chciato innej mieé¢. Obce bylo mu zywe jeszcze
wciaz w pokoleniu osadnikéw odczucie tymcezasowosci na objetych w 1945 r.
w posiadanie ziemiach. Pokolenie to czuto sie na nich juz gospodarzami, co
wigzalo sie z poczuciem odpowiedzialnogci®’. Elementem pozytywnym stalo
sic wzrastajace zainteresowanie kultura, historia i terazniejszoscia dawnych
terenow niemieckich. Otwarte, wolne od komplekséw nawiazanie do dzie-
dzictwa minionych pokoleri, bez pomijania niemieckiej historii i tradycji, to
efekt zmian nie tylko politycznych, ale takze pokoleniowych.

Jak trafnie stwierdzit Daniel Udod — ,Historia jest pamiecig ludzkosci,
a bez pamieci ludzko$ci nie mozna zy¢ ani tez budowaé przysztosci’#t. Uzna-
nie i zaakceptowanie za$ calej zlozonej spuscizny kulturowej stwarza mozli-
wo$¢ znalezienia wspolnego jezyka ze strong niemiecks, zwlaszcza ze srodo-
wiskami przesiedleniczymi. W odniesieniu do bytych niemieckich prowincji
wschodnich, przytaczonych do Polski w 1945 r., sprawe ochrony niemieckie-
go dziedzictwa kulturowego reguluje art. 28 Traktatu miedzy Rzeczpospoli-
ta Polska a Republika Federalna Niemiec o dobrym sasiedztwie i przyjaznej
wspolpracy z 17 czerwca 1991 r. Wspodlne ratowanie zabytkéw niemieckiej
kultury na ziemiach polskich moze zblizy¢ oba narody. Ot6z wtasnie polsko-
niemiecka wspolpraca w tej dziedzinie, fachowa i finansowa, stanowié¢ bedzie
nie tylko wypelnienie odnoénych zobowiazan traktatowych, ale stuzy¢ moze
wzajemnemu pojednaniu w duchu traktatu.

38B. PIETRZKO, Potrzeby wspélnot lokalnych w warunkach transformacji ustrojowes,
[w:] Wtadza lokalna a problemy rozwoju samorzadnosci i decentralizacji w Polsce, red. P.
Dobrowolski, Katowice 2000, s. 39.

W. Tugiss, Mala ojczyzna: perspektywa edukacyjno-utylitarna, [w:] Mata ojczyzna,
red. W. Theiss, Warszawa 2001, s. 11.

1OM. ZYBURA, op. cit., s. 161.

4D . Upob, Gala na czterdziestolecie, ,Ziemia Klodzka”, nr 45, 1994, s. 16.
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Obecnie to wtasnie na gruncie regionalizmu mogg sie spotyka¢ starzy
i nowi mieszkaincy. Jednak nie kazdy z tych pozbawionych ojczyzny i prze-
waznie juz starych ludzi jest w stanie pozby¢ sie urazy, a tym bardziej
zmieni¢ swoj stosunek do wyimaginowanych krzywdzicieli.

Nie kazdy z nich chce zblizy¢ sie do Polakéw, czego najczesciej powodem
jest brak znajomosci jezyka niemieckiego wéréd Polakéw. Wielu Niemcow
chwali obecnie Polakéw za otwartosé, przyjacielskosé i goscinnosé, ktorej
doznaja ze strony prostych mieszkancéow. Zadowoleni sa ze wspoélnych rela-
¢ji, chociaz zdaja sobie sprawe z odmiennej mentalnosci i sposobu myslenia
tych narodéw, na skutek czego moze dojsé¢ do pewnych poréznieri i niedomo-
wien. Zar6wno Niemcy, jak i Polacy zostali zmuszeni do opuszczenia swoich
domoéw. Obecnie tgczg sie we wspomnieniach i odnajduja wzajemne zro-
zumienie dla doznanych w przesztosci krzywd. W czasie swych pierwszych
odwiedzin, juz w latach 70., u przesiedleicow dominowal zal, tesknota i tzy
za utracona ojczyzna. Odczuwali glteboki smutek z powodu zdewastowa-
nych i zrujnowanych doméw, jak i catlych zabudowan gospodarczych. Jed-
nakze z czasem u czesci z nich ztosé i poczucie krzywdy ustapily miejsca
poczuciu nostalgii i niekonczacemu sie wspominaniu ,utraconego raju lat
dziecinnych”. Od lat 90. licznie przybywaja w odwiedziny do swojej ,starej”
ojczyzny. Przyjazdy te maja najczesciej charakter wspomnieniowy.

W wiekszosci nie zastaja juz swych doméw, wiec jakas czesé swej daw-
nej tu obecnoéci prébuja odnalezé w sasiedzkim otoczeniu: w kosciele, na
cmentarzu, gdzie spoczywaja jeszcze bliscy, w dawnej szkole, a nawet na
polu, gdzie jako dzieci musieli pracowaé¢. Zdarza sie, ze wesp6t z miejscowy-
mi proboszczami podejmuja inicjatywy odnowy przydroznych kapliczek czy
krzyzy, zas na cmentarzach stawiaja tablice pamiatkowe. Coraz wiecej osob
z powodéw zdrowotnych i podesztego wieku nie moze pozwoli¢ sobie juz na
tak dluga podréz do swojej ,ojcowizny”. Jednak pamieé¢ o niej pielegnuja
w swym sercu — i tak juz pozostanie.
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MUTUAL CULTURAL INHERITANCE
AS AN AGREEMENT PLATFORM
OF THE INHABITANTS OF THE LUBUSKIE REGION

Abstract

As opposed to Germany, in Poland there was little interest in a local identity for
a long time. The 1960s brought about terms such as ‘private homeland’ or ‘ideologi-
cal homeland’, which were introduced by researchers. Those notions were not significant
from the point of view of a socialistic country. Poland was supposed to be a homoge-
neous and uniform country as far as national values were concerned. This mostly applies
to western and northern territories, which became part of Poland after World War II.
A typical example of such a case was the Lubuskie region. After the war, the Polish
population started to flow into the western and northern territories from all over Poland.
The new settlers to the Lubuskie region met not only the leaving Germans, but the Pol-
ish autochthons as well. Together with the coming Polish settlers and the establishment
of the new Polish administration, the German cultural heritage integration process began.
An evident Polish influence on the Lubuskie region was the change in the field of topo-
graphic terminology. Unfortunately, all other German traits were eradicated as well. That
state of affairs caused particular anxiety among the native Polish population. The per-
centage of such actions was scarce, especially on the territory of the Lubuskie region,
yet the authorities trying to prove their point were emphasizing the fact of their exis-
tence. However, many autochthons who were waiting for ‘their Poland’ felt uneasy about
the changes. The settlers who came to the Lubuskie region did not know the history, hence
could not remember the past of that area. Everything was unfamiliar to them: the scenery,
the landscape, the aesthetic values as well as the symbolic meanings. Moreover, the cul-
ture, the buildings, the agriculture development plan and the regional history were all
strange to them. However, the passing time gave grounds to a slow yet steady change
of the attitude of the new inhabitants towards the land itself as well as the historical back-
ground. The recognition and respect of the whole cultural heritage provides a possibility
to find a common language with Germans.



