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LIST DO RODZIN ,GRATISSIMAM SANE” JANA PAWLA Il -
CIAGLE AKTUALNE WEZWANIE

Ogloszenie przez ONZ roku 1994 Rokiem Rodziny stalo si¢ impulsem dla Jan Pawta IT
do napisania Listu do rodzin. Ko$ciét od wielu lat w swych dokumentach dawat wyraz
troski o rodzine. Juz bowiem w 1880 roku Leon XIII podjat ten jakze istotny temat
w swej encyklice Arcanum divinea sapientiae. Potem ukazaly si¢ dokumenty Soboru
Watykanskiego II, w wsrdd nich Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie
wspotczesnym Gaudium et spes', a nastepnie encyklika Humanae vitae Pawla VI, po-
synodalna adhortacja Familiaris consortio®, encyklika Evangelium vitae Jana Pawta IT*,
dokumenty Kongregacji Nauki Wiary (np. Donum Vitae, instrukcja o szacunku dla
rodzgacego sie zycia)®. Zatem nauczanie o rodzinie jest bliskie Ko$ciotowi.

Myslenie o rodzinie i refleksja teologiczna na jej temat byty obecne w twoérczosci
Karola Wojtyty, dlugo zanim zostal papiezem. Juz w Mifosci i odpowiedzialnosci
odnajdujemy takg oto opisowa definicje:

Rodzina sama jest juz spolecznoscig, matym spoteczenstwem, od ktérego zalezy
w swym istnieniu kazde wielkie spoleczenstwo, np. naréd, panstwo, Kosciot.
Zrozumiala rzecz, iz to wielkie spoteczenstwo stara sie czuwac nad procesem
swego nieustannego stawania sie poprzez rodzine. Rodzina jest instytucja
najelementarniejsza, zwiazana z podstawami ludzkiego bytowania. Tkwi ona
w wielkim spoleczenstwie, ktére sama wcigz stwarza, a rownocze$nie odcina
sie od niego, posiada swdj wlasny charakter i cele. Jedno i drugie, tj. zaréwno

immanencja rodziny w spoleczenstwie, jak i jej swoista autonomia i nienaru-
szalno$¢, musi znalez¢ odzwierciedlenie w prawodawstwie. Punktem wyjscia

* Stolica Apostolska 1965 r.
2 Stolica Apostolska 1968 r.
3 Stolica Apostolska 1981 r.
+ Stolica Apostolska 1995 r.
5 Stolica Apostolska 1987 r.
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jest tutaj prawo natury — obiektywizacja tego porzadku, ktory wynika z same;j
natury rodziny®.

Echa tej wypowiedzi krakowskiego kardynala beda styszalne w Liscie do rodzin,
ktdéry powstal wiele lat po ksigzce, a jest to dowdd na istnienie pewnej cigglosci w po-
gladach Wojtyly na temat rodziny i malzenstwa.

Omawiany list jest do$¢ obszerny i bogaty tresciowo. Chcac dokonac analizy jego
treéci, warto podzieli¢ go na dwa obszary znaczeniowe. Pierwszy: to plaszczyzna
teologiczno-biblijna o zabarwieniu mocno chrystocentrycznym, drugi zas$ to sfera
spoteczno-kulturowa z mnostwem akcentéw o charakterze niejako profetycznym.
Podazajac sladem tych dwdch drdg, bedzie fatwiej pojaé, o jakiej rodzinie mowi
papiez i jakie do niej kieruje przestanie, cho¢ nalezy zaznaczy¢, ze obie wskazane
plaszczyzny splataja sie ze sobg.

Studium dokumentu nalezy poprzedzi¢ cytatem zawierajacym definicje rodziny:

Rodzine rozumie si¢ jako pierwszy i podstawowy wyraz natury spolecznej
czlowieka [...]. Rdwnoczesnie jednak w naszych czasach zostaje uwydatnione
to, co dla tej najmniejszej, a zarazem fundamentalnej ludzkiej spotecznosci jest
istotne od strony mezczyzny i kobiety jako oséb. Rodzina jest spotecznoscia
0s6b, dla ktorych wlasciwym sposobem bytowania — wspolnego bytowania ,,jest
komunia™ communio personarum. W tym wyraza sie tez - z uwzglednieniem
calej dysproporcji bytowej — podobienistwo do Boskiego ,,My”. Rodzina bierze
poczatek z takiej wla$nie malzenskiej wspolnoty, ktora Sobor Watykanski 11
okresla jako ,,przymierze”. W tym przymierzu mezczyznai kobieta ,wzajemnie
sie sobie oddaja i przyjmuja” (GS 48)".

Mozna, chcac wyjasni¢, dopowiedzie, ze zatem relacjg najbardziej podstawowa
w rodzinie jest relacja mezczyzny jako meza i kobiety jako Zony®. Rodzina powstaje
wowczas, gdy urzeczywistnia si¢ ,,przymierze” malzenskie, ktore otwiera matzonkéw
na przyjecie przychodzacych na $wiat dzieci. W ten sposéb komunia malzonkéw
daje poczatek wspolnocie, jaka jest rodzina. Oczywiscie nalezy rowniez pamietac,
ze rodzina oprdcz utrzymywania cigglosci biologicznej utrzymuje réwniez, co jest
niezwykle istotnym jej zadaniem, ciaglos¢ kulturows spoleczenstwa, polegajaca na
przekazaniu swemu potomstwu dziedzictwa kulturowego’. Jest ona bowiem wpisana

¢ K. Wojtyla, Mitos¢ i odpowiedzialnosé, Lublin 2011, s. 194.

7 Jan Pawel I1, List do rodzin ,,Gratissimam sane” (GS), p. 7, wersja elektroniczna: www.opoka.
org.pl/biblioteka/W/WP/jan_pawel_ii/listy/gratissimam.html [dostep: 31.10.2105]. W Deklaracji
Praw Czlowieka z 1948 r. w artykule 16. czytamy, ze rodzina stanowi podstawowa jednostke spo-
feczng.

8 K. Wojaczek, Wspdlnota rodzinna jako fundament domowego Kosciota, [w:] A. Tomkiewicz,
W. Wieczorek, Rodzina jako Kosciét domowy, t. IX, Lublin 2010, s. 69.

° F. Drejek, Polityka rodzinna prowadzona w Srodowiskach lokalnych, [w:] E. Jurczyk-
-Romanowska, L. Albanski, Wychowanie w rodzinie. Wspdtczesna rodzina w sytuacji zmiany, t. 111,
Jelenia Gora 2011, s. 242.
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w $wiat warto$ci, wyposazona w zbiér szczegdlnych cech, ktére powinny zostaé
uznane i podlega¢ ochronie, szczegdlnie ze strony porzadku prawnego'. Definicja
zaproponowana przez papieza jest przejawem jego z jednej strony zakotwiczonego
w tradycji Kosciota, korzeniami tkwiacymi w Biblii, my$lenia o rodzinie jako przy-
mierzu 0sdb, a z drugiej — dotyka kwestii spotecznej, poniewaz umiejscawia rodzing
réwniez w porzadku funkcjonowania zbiorowosci ludzkiej, jaka jest spoleczenstwo.
Tu niejako krzyzujg si¢ te wspominane wczeéniej plaszczyzny, na ktérych Jan Pawet II
moéwi o rodzinie, prébuje ja zrozumiec". Jest ona przeciez ,niezbedna do zyciai pod-
stawowa komdrka spoteczenstwa, koniecznym do jego funkcjonowania fundamentem
wazniejszym nawet niz samo panstwo posiadajacym wtasng podmiotowo$¢ i konsy-
stencje ontologiczna zapisang w istocie natury cztowieczenstwa”'2.

Rodzina jest zatem najbardziej naturalnym i jedynym srodowiskiem, gdzie moga
w sposob wlasciwy funkcjonowa¢ dzieci i czerpa¢ sily witalne z mitoéci swych ro-
dzicow. Zdaje si¢ by¢ to ,,oczywistoscig oczywista”, ale czy we wspotczesnym $wiecie
nie stanowi juz anachronizmu? Czy wspolczesne spoteczenstwa nie deprecjonuja jej
roli, uwazajac, ze ludzie moga rodzi¢ si¢ i dorasta¢ w quasi-rodzinach, gdzie zacie-
rajg si¢ réznice i nie wiadomo, kto jest ojcem biologicznym, a kto sprawuje opieke,
kto z rodzenstwa ma tych samych rodzicow. W takiej mozaice relacji trudno wiec
budowa¢ zdrowe srodowisko zapewniajace poczucie bezpieczenstwa. Nielatwo tez
tworzy¢ relacje do Boga, ktory przeciez stworzyl kobiete i mezczyzne po to, by byli
rodzicami, by odzwierciedlali pierwowzdr wspolnoty istniejacej w Bogu. Tu odnaj-
dujemy elementy teologiczne w mysleniu o rodzinie jako wspoélnocie majgcej swe
typiczne zroédlo w trynitarnej tajemnicy Boga. Zjednoczenie malzenskie jest tak silne,
ze tworzy z dwoch oséb ,jedno ciato” (Ef 5,31). Kiedy ta wspodlnota, to przymierze
zostaje zachwiane, byt rodziny jest zagrozony, cho¢ matzonkowie nie zawsze zdaja
sobie z tego sprawe lub $wiadomie to wypieraja.

Papiez dalej, w punkcie dziewigtym, pisze o genealogii osoby. Te rozwazania
w momencie opublikowania Listu do rodzin zapewne byly na swdj sposob profetyczne,
bo chociaz dzieci poczete droga in vitro rodzily si¢ juz na $wiecie od konca lat 70. XX
wieku, to pewnie nawet wowczas, czy pdzniej w roku 1994, nikt nie przypuszczal, ze
ten sposob radzenia sobie z bezplodnoscig stanie sie zjawiskiem nie do konca kon-
trolowanym i niemieszczacym si¢ w granicach moralnej przyzwoitosci. Jan Pawel II
jednak przeczuwat zagrozeniei tak mowit: ,,Gdy w malzenskiej jednosci dwojga rodzi
sie nowy czlowiek, to przynosi on ze sobg na $wiat szczegélny obraz i podobienstwo

o A.L. Trujillo, Miejsce i rola rodziny w Swiecie wartosci chrzescijatiskich, [w:] M. Lipinska,
Rodzina jako wartos¢ w cywilizacji chrzescijaiskiej, Warszawa 2001, s. 117.

** Jan Pawel II, op. cit.

2 A L. Trujillo, op. cit., s. 116.
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Boga samego: w biologie rodzenia wpisana jest genealogia osoby”". W procesie za-
plodnienia pozaustrojowego jest ona zachwiana. W momencie gdy dawcami komérek
rozrodczych sa mazi zona, sprawa wydaje sie jednoznaczna i genealogia osoby jest tu
dostrzegalna. Problem zaczyna si¢ pojawia¢ w chwili, kiedy kobieta jest poddawana
zaplodnieniu komoérkami innego niz jej maz mezczyzny. Podobnie, gdy kobieta sa-
motna, w podesztym wieku, jest zaptadniana przy uzyciu gamet cztowieka, ktérego
prawdopodobnie nigdy sama nie zobaczy ani nie zobacza go jej dzieci - trudno w ta-
kiej sytuacji méwi¢ o wspominanej przez Wojtyle genealogii osoby. Wzrastanie czlo-
wieka w braku poczucia wlasnej tozsamosci i identyfikacji moze by¢ bardzo trudne
i w pewien sposdb uwlacza ludzkiej godnosci. Tu bowiem nie chodzi o to, by odzieraé
z ludzkiej czci dzieci poczete metoda pozaustrojows, a jedynie o to, by uswiadomic
fakt, Ze sam sposdb wspomagania rozrodu jest procedura obdzierajaca z godnosci
tak malzonkow, jak i przyszle potomstwo. Metoda ta jest réwniez niebezpieczna ze
wzgledu na to, ze za kilka lat ,,tworzenie” ludzi na zyczenie moze stac si¢ praktyka
powszechng, a zakorzenienie cztowieka w rodzinie i okreslonej ludzkiej wspdlnocie
zostanie zachwiane, nie bedzie juz mowy o ludzkiej genealogii. W takim kontekscie
znaczeniowym wlasnie wypowiada si¢ papiez. Dla niego narodzenie jest znakiem
paschalnym', zatem nie moze by¢ mowy o przedmiotowym i niegodnym traktowaniu
osoby ludzkiej od chwili jej poczecia. W mysli Wojtyly genealogia osoby jest zwigzana
takze z byciem obrazem Boga, a pdzniej z momentem ludzkiego rodzicielstwa, i to jest
zrédlem najwiekszej godnosci. Dobro wspodlne, jakim jest nowo narodzony cztowiek,
urzeczywistnia'® sie przez milos¢ oblubieniczg ojca i matki i tylko ta droga wydaje
sie by¢ godna tak z punktu widzenia dziecka, jak i jego rodzicow. Papiez podkresla
réwniez to, o czym wczesniej wspominali jego poprzednicy w dokumentach Stolicy
Apostolskiej (w swym nauczaniu)'® - odpowiedzialne rodzicielstwo:

tatwo stwierdzi¢, iz malzenstwo niesie ze sobg szczegdlng odpowiedzialnosé¢
za dobro wspdlne, naprzod matzonkow, a potem za dobro wspolne rodziny.
Tym wspolnym dobrem jest czlowiek, jest warto$¢ osoby, ktora jest miarg
czlowieka'.

O odpowiedzialnym rodzicielstwie nalezy méwi¢ w perspektywie prokreacjii to
réwniez podkresla Jan Pawel IT:

Odpowiedzialne rodzicielstwo dotyczy bezposrednio i wprost tego momentu,
w ktérym mezczyznai kobieta, taczac sie ze sobg jako jedno ciato, moga stac sie

3 Jan Pawel II, op. cit., p. 8.

4 Jan Pawel II, op. cit., p. 11.

5 Ibidem.

' Pawel VI, Humanae vitae, Watykan 1968.
7 Jan Pawel I1, op. cit.
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rodzicami. Moment ten ma szczegolng warto$¢ dla ich wiezi miedzyosobowe;.
Réwnoczesnie niesie on ze sobg mozliwos$¢ rodzicielskg'®.

Zasadne i potrzebne wydaje si¢ zatem sieganie do dokumentow papieskich, ktdre
niezmiennie tlumaczg te rzeczywistosé. To ,,bycie” w nurcie myslenia w kategoriach
odpowiedzialnego rodzicielstwa, ktdre jest obecnie z taka mocg kontestowane, wpi-
suje si¢ wlasnie w cywilizacje mitosci’®. Wspominal o tym o wiele wczesniej przed
Woijtylg Pawet V1. Jan Pawel IT wyjasnia jeszcze dokltadniej, czym jest owa cywilizacja
i jaki jest jej zwigzek z rodzing: ,rodzina jest centrumi sercem cywilizacji mito$ci™,
zatem niszczenie tej cywilizacji jest niszczeniem rodziny. To niszczenie przejawia
sie miedzy innymi w proponowaniu pewnych programéw wychowania seksualnego
czy promowaniu hasel proaborcyjnych, ktére chowaja si¢ za pojeciami tak zwanego
prawa wyboru (,,pro choise”)*'. W tym wszystkim zapomina si¢ o milosci, prawdziwej
i szlachetnej, a jest ona przeciez spoiwem rodziny. Im bardziej jest ona szlachetna
i prawdziwa (otwarta na prawde Boga Stworcy i Zbawcy o plciowosci ludzkiej i wspol-
nej drodze mito$ci matzonkdéw), tym wieksze szanse, ze rodzina bedzie prawdziwie
szlachetna. Milos§¢, o ktorej pisat $w. Pawel, staje w opozycji do egoizmu, traktowania
drugiego czlowieka jako przedmiotu uzycia, szczegdlnie w kontekscie seksualnym.
Nie jest tez chwilowym szczgéciem czy efemeryczng przyjemnoscig. Jest ona bowiem
prawdziwym darem z siebie (por. 1 Kor 13).

Moéwigc o rodzinie, nie sposéb nie wspomnie¢ o czwartym przykazaniu Dekalogu.
Jan Pawel II, poza oczywistym wyja$nieniem dotyczacym okazywania czci rodzicom
przez dzieci, zwraca uwage na cos, czego na co dzien w interpretacji czwartego przy-
kazania nie dostrzegamy, chodzi mianowicie o czes¢ nalezng dzieciom od rodzicow™.
Tlumaczy, iz ,cze$¢” wyraza si¢ w bezinteresownym darze osoby dla osoby. Stycha¢
tu znowu echo odpowiedzialnego rodzicielstwa. ,,Cze$¢” oddawana dzieciom winna
przetozy¢ sie na szacunek, ktérym darzy si¢ ich Zycie od samego jego poczatku. Rodzic
od chwili poczecia ma obowigzek okazywac nalezng czes¢ dziecku jako istocie ludzkiej,
ktdrej zycie zakotwiczone jest w Bogu. W takim $rodowisku przepelnionym wzajemna
czcig i poszanowaniem jest mozliwy rozwdj cywilizacji mitosci, bo - jak podkresla
papiez — nie jest ona zadng utopia, jest mozliwa i konieczna. Z tymi zagadnieniami
$cisle zwigzane sg kwestie wychowania, ktérym w dokumencie Jan Pawel II poswieca

8 Ibidem.
v Ibidem, p. 13.
20 Ibidem.
2 Ibidem.
2 Jbidem, p. 14.
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wiele uwagi. Na poczatku definiuje posta¢ wychowawcy, dla niego jest to osoba, ktéra
»rodzi w znaczeniu duchowym”?. Nastepnie ttumaczy:

Bezposrednimi wychowawcamiw stosunku do swoich dzieci pozostajg zawsze
na pierwszym miejscu rodzice. Rodzice maja tez w tej dziedzinie pierwsze
i podstawowe uprawnienia. Sg wychowawcami, poniewaz sg rodzicami. Jesli
zadanie to rodzice dziela z innymiludZmi, a takze z instytucjami, na przyktad
z Ko$ciotem i panstwem, to zawiera si¢ w tym prawidtowe odzwierciedlenie
zasady pomocniczosci*.

Podczas analizy dokumentéw Kosciola, dotyczacych rodziny, wida¢ wyraznie,
ze istnieje w tym punkcie nauczania pewna cigglos¢. Myélenie papiezy nie zmienia
sie w kwestiach fundamentalnych, pozostaje ciggle takie samo. Transformacji ulega
jezyk, ale istota, rdzen nauczania o rodzinie, nie podlega zadnej nowej interpretacji.
To, co méwit na przyktad Pius XII w swej encyklice Divinni illius Magistra na temat
wychowania i roli rodziny w tym procesie, Jan Pawel II powtarza i przypomina®.
Papiez, kierujac kolejne sfowa do chrzescijanskich rodzin, powraca do swego, znanego
z Mitosci i odpowiedzialnosci, okreslenia, ze ,rodzina jest wspolnotg osdb, najmniejsza
komorka spoteczng, a jako taka jest instytucja podstawowa dla zycia kazdego spole-
czenstwa”?. Jakkolwiek wydac¢ si¢ to moze banalne, tak wlasnie jest, a malzenstwo
lezace u podstaw instytucji rodzinnej ustanowione jest dzieki przymierzu, przez
ktére mezczyzna i kobieta tworza ze sobg wspdlnote catego zycia, skierowang ze
swojej natury na dobro malzonkdéw oraz zrodzenie i wychowanie potomstwa. Papiez
podkreslal wiec mocno, Ze nie moze by¢ ,uznany spolecznie jako matzenstwo inny
zwiazek miedzyludzki, ktéry tym warunkom nie odpowiada, cho¢ dzisiaj istnieja
takie tendencje, bardzo grozne dla przyszlosci ludzkiej rodziny”>.

Temat ten zdaje si¢ wraca¢ w dyskursie spotecznym nader czesto, jest wykorzy-
stywany jako arsenal polityczny réznych ugrupowan, a z nauczania $wietego Jana

8 [bidem, p. 16. Zob. tez: Z. Zarembski, Kosciét domowy w nauczaniu Jana Pawta II, [w:]
A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, op. cit., s. 195.

24 Jan Pawet II, op. cit., p. 13. Wraca do tych sléw i niezwykle trafnie ttumaczy je W. Pottaw-
ska, méwigc, ze rodzice maja niezbywalne prawo wychowywania dzieci. Eadem, Chrzescijariska
wizja matzeristwa jako fundamentu rodziny, [w:] M. Lipinska, Rodzina jako wartosé w cywilizacji
chrzescijariskiej, Warszawa 2001, s. 112.

s Zob. tez: S. Zydek, Dialog Kosciota, rodziny i patistwa jako gwarancja chrzescijatiskiego wy-
chowania na podstawie ,, Divini illius Magistra”, [w:] K. Jaworska, K. Wawrzynéw, G. Sokolowski,
Wychowanie do dialogu. W poszukiwaniu modeli budowania relacji miedzyludzkich, Wroctaw
2015, s. 83-91; G. Campanini, Rodzice jako pierwsi i glowni wychowawcy dzieci w perspektywie
chrzescijariskiej, [w:] M. Lipinska, op. cit., s. 12; M. Ozorowski, Matzeristwo i rodzina w naucza-
niu Piusa XI, [w:] A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, op. cit., s. 195; J. Tarnowski, Encyklika Piusa XI
»Divinni illius Magistra” wobec 6wczesnej pedagogiki chrzescijariskiej, [w:] L. Balter, Cztowiek we
wspdlnocie Kosciota, Warszawa 1979, s. 372.

26 Jan Pawel I, op. cit., p. 17.

> Ibidem.
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Pawta II, postrzeganego jako Patrona Rodzin, wynika jasno i wyraznie, ze nie moze
by¢ on w zaden sposdb poddawany dyskusjom, gdyz jest fundamentalny, zakotwi-
czony w przekazie biblijnym. Matzenstwo jest skierowane immanentnie na wzajemne
obdarowanie miloscig i zrodzenie potomstwa, i to wlasnie stanowi o jego istocie.
Zaden zwigzek miedzyludzki, ktéry nie zawiera elementu prokreacji, nie moze by¢
nazwany matzenstwem.

Jan Pawel I zwracal tez uwage na prawa rodzin, szczegélnie te zawarte w Karcie
Praw Rodziny (1983), podkreslat réwnoczesnie znaczenie i wage pracy kobiet, ktore
podejmuja troske o byt rodziny; praca wewnetrzna kobiet na rzecz dzieci i ich wy-
chowania powinna zosta¢ ,,gruntownie dowarto$ciowana”.

W warstwie teologicznej List do rodzin jest odwotaniem do oblubienczej mi-
tosci Chrystusa i Kosciola, do wspominanego wcze$niej przymierza matzenskiego,
do tajemnicy pigknej milosci. Papiez wskazuje tu rowniez na wzor, jakim jest Swieta
Rodzina i warto$ci, ktérymi ona zyla. Rodzina, ktdra czerpie sile z zycia religijne-
go, z relacji z Bogiem, staje si¢ Jego autentycznym $wiadkiem we wspolczesnym
Swiecie.

Ko$ciol jest swiadom tego, iz jego obecno$¢ w $wiecie wspotczesnym, a w szcze-
golnosci jego dziatalnos¢ dla dobra matzenstwa i rodziny, jest najscislej zwigzana
z rozwojem kultury i rozwdj ten popiera. Sledzi zatem z wielkg uwaga kierunki roz-
woju $rodkéw spotecznej komunikacji, ktorych zadaniem jest nie tylko informowac,
lecz réwniez formowac szerokie rzesze. Znajac dobrze rozlegte oddzialywanie tych
srodkéw, Kosciol przestrzega czesto ludzi odpowiedzialnych za ich uzywanie przed
falszowaniem prawdy o malzenstwiei rodziniei rozmijaniem si¢ z nig. O jakaz praw-
de moze chodzi¢ w filmach, przedstawieniach, w programach radiowo-telewizyjnych
zdominowanych na przykiad przez pornografie? Czy jest to wtasciwa stuzba prawdzie
o czlowieku? Takie pytania trzeba stawia¢ tym, ktorzy pracuja w twej dziedziniei sg
za nig odpowiedzialni®.

Papiez zdaje si¢ niezwykle zrecznie demaskowac swoiste ,,klamstwo cywilizacyjne”
na temat tego, kim jest cztowiek i czym nalezy go ,,karmi¢” przy uzyciu mass mediow.
Konsekwencjg odrzucenia tego ktamstwa jest szukanie innych wzorcow i papiez
wskazuje na wzdér Marii i Jozefa. Zwraca tez uwage na fakt, iz Jezus, przychodzac na
$wiat, od poczatku swych dni byl zagrozony, jak wiele istnien ludzkich i dzis:

Bylem dzieckiem nienarodzonym i przyjeliScie mnie, pozwoliliscie Mi sie¢

urodzi¢. Bytem dzieckiem i stali$cie si¢ dla mnie rodzing. Bylem dzieckiem
osieroconym, a adoptowali$cie Mnie, wychowujac jak wlasne dziecie®.

8 Ibidem.
2 [bidem.
3 Jbidem, p. 17.
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I jeszcze dalej:

Pomagali$cie watpigcymi zagrozonym matkom przyjac dziecie nienarodzone
i urodzi¢, pomagali$cie wielodzietnym rodzinom, rodzinom o réznych trud-
noséciach utrzymywac i wychowywac potomstwo, ktérym Bég je obdarzyt®.

Analizujac jeszcze wnikliwiej tekst Jana Pawla II, mozemy znalez¢ duzo wiecej
drogowskazdéw i wyjasnien, celem jednak niniejszego artykulu jest pokazanie, ze
jest on ciagle aktualny, dawa¢ powinien wspoélczesnemu spoteczenstwu wcigz nowe
inspiracje. Tak, jak wiele dokumentéw Stolicy Apostolskiej, rowniez i List do rodzin
stanowi inspiracje dla poszukiwania i odnajdywania we wspoélczesnych domach ta-
jemnicy Nazaretu. Toczacy si¢ na oczach ludzi zyjacych w 2015 roku Synod o Rodzinie
(z udzialem audytoréw $wieckich) jest rowniez dowodem na to, iz Rodzina chrze-
$cijanska, katolicka jest mocno zakorzeniona w sercu Kosciota i tetni Jego zyciem.
Jest przeciez szkolg cnoét: spotecznych, patriotycznych, moralnych; jest szkola pracy
i miloscii jako taka ma by¢ przez wszystkich chroniona®?. Warto zwrdci¢ uwage na
jeszcze jeden fakt, ktory moze staé si¢ konkluzjg, ze wspdlczesna rodzina, zbudo-
wana na warto$ciach chrzescijanskich, moze oprze¢ si¢ przeréznym zagrozeniom,
gdy Boga nie bedzie ,,rugowac” z codziennego zycia, gdy stanie si¢ On jej centrum,
zrodtem sity.

Papiez konczy Gratissimam sane takimi sfowami:

List jest zaproszeniem skierowanym zwlaszcza do Was, drodzy matzonkowie,
ojcowie i matki, synowie i corki. Jest zaproszeniem do wszystkich Kosciolow
partykularnych, by trwaly w jednosci nauczania prawdy apostolskiej, zaprosze-
niem do wszystkich Braci w biskupstwie, do duszpasterzy, rodzin zakonnych,
0sOb konsekrowanych, ruchéwi organizacji koscielnych; do wszystkich naszych
braci, ktorzy jak my naleza do wielkiej wspdlnoty wierzgcych Jednego Boga,
uczestnicza w wierze Abrahama; do tych ktorzy sg dziedzicami innych tradycji
duchowych i religijnych, do kazdego czlowieka dobrej woli®.

Zatem dobro rodziny nie jest, nie moze by¢, tylko troska Kosciota rzymskiego,
musi by¢ ono troska catego $wiata, i to nie tylko w Roku Rodziny, ale zawsze.

3t Jbidem, p. 24.
32 K. Chalas, Wychowanie i samowychowanie w rodzinie, [w:] A. Tomkiewicz, W. Wieczorek,

op. cit., S. 547.
3 Jan Pawel II, op. cit., p. 23.
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GRATISSIMAM SANE - JOHN PAUL II'S LETTER TO FAMILIES -
AN APPEAL VALID FOREVER

Summary

Letter to Families was published over 20 years ago, in 1994. It may be read as an attempt
to interpret family situation then but also as recipe of a present happy family life. The
term letter itself brings to mind words addressed to a friend, a closed person to share joy,
important information or exchange thoughts with. It seems John Paul IT was guided by the
good of the family and the desire to give advice in his Letter to Families. Only with God
as the source of strength in its centre, may the contemporary built on Christian values
family resist diverse threats. Thorough analysis of the Letter answers many questions and
explains doubts. Hence, the reader finds information about raising children, responsible
parenthood or issues connected with genealogy and human dignity there. The words
appearing at the end of the Letter are extremely significant: “What I offer, then, is an
invitation: an invitation addressed especially to you, dearly beloved husbands and wives,
fathers and mothers, sons and daughters. It is an invitation to all the particular Churches
to remain united in the teaching of the apostolic truth. It is addressed to my Brothers in
the Episcopate, and to priests, religious families and consecrated persons, to movements
and associations of the lay faithful; to our brothers and sisters united by common faith
in Jesus Christ, even while not yet sharing the full communion willed by the Saviour;
to all who by sharing in the faith of Abraham belong, like us, to the great community
of believers in the one God; to those who are the heirs of other spiritual and religious
traditions; and to all men and women of good will”**. Therefore, family good is not only
a concern of the Roman Catholic Church. It must be the concern of the whole world,
not only during The Year of Family but always. Hence, the article tries to interpret pope’s
message anew, showing that it hasn’t grown stale and invariably remains a crucial element
of JP II’s teaching.

34 Ibidem.





