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APELATYWIZACJA NAZW WLASNYCH
Z OBSZARU LITERATURY (NA MATERIALE Z JEZYKA OGOLNEGO
I SLANGU MLODZIEZOWEGO)*

W ostatnich latach obserwuje si¢ postepujace w szybkim tempie rozszerzanie zasobu
leksykalnego polszczyzny zaréwno w obrebie nazw wlasnych, jak i wyrazéw pospoli-
tych'. Nomina propria powstaja na podstawie apelatywow, a zbidr nazw pospolitych
poszerza sie dzieki leksemom, ktére z kategorii imion wlasnych przechodzga do zbioru
apelatywow?. Pod wplywem tego procesu powstaja wyrazy szczegélnego typu, ktore
w literaturze jezykoznawczej tradycyjnie okresla sie mianem eponimow?® (nazywanych
takze derywatami onomastycznymi). Cze¢s¢ z nich zebrat Wladystaw Kopalinski w spe-
cjalnym leksykonie — Stowniku eponimow, czyli wyrazow odimiennych®.

Termin eponim nie doczekal sie dotychczas jednoznacznego i powszechnie uznanego
opracowania po$wieconego jego zakresowi znaczeniowemu. Wiadystaw Kopalinski®
definiuje eponim (z gr. eponymos ‘nazwany wg czegos a. kogos; dawca imienia, nazwy’)
jako wyraz albo wyrazenie utworzone od imienia lub nazwiska osoby prawdziwej
lub fikcyjnej (mitycznej). W publikacjach naukowych i wspdtczesnych stownikach
pojecie to jest czegsto rozumiane znacznie szerzej: oznacza nazwe pospolita bedaca
rezultatem apelatywizacji imienia wlasnego®. Eponim odnoszony bywa tez czasem do
protoplasty, osoby, ktorej imieniem co$ nazwano’. Poniewaz no$no$¢ semantyczna

* Niniejszy artykut powstal na podstawie dyspozycji tresciowych i zalecen bibliograficznych
do tematu jezykoznawczego Papiez poprawil piuske i zjadl napoleonke. Przeksztalcanie nazw ludzi
i miejsc w wyrazy pospolite z zawoddw szkolnych XLIIT Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego. Tekst
stanowi fragment rozwazan podjetych w pracy olimpijskiej napisanej pod kierunkiem dr B. Sicinskiej
i prof. dr. hab. S. Borawskiego.

! E. Rudnicka, Eponimizmy versus eponimy. Eponimizmy jako efekt mechanizmu apelatywizacji epo-
niméw, [w:] Onimizacja i apelatywizacja, red. Z. Abramowicz, E. Bogdanowicz, Biatystok 2006, s. 185.

2 R. Kucharzyk, Apelatywizacja w gwarach na przykladzie ,Judasza”, ,,Jezyk Polski” 2005, z. 2, 5. 124.
E. Rudnicka, Eponimizmy versus eponimy..., s. 185.

W. Kopalinski, Stownik eponiméw, czyli wyrazéw odimiennych, Warszawa 1996.

Ibidem, leksykograficzny opis eponimu na wyklejce.

Takie rozumienie terminu zob. cho¢by B. Nowowiejski, W sprawie wplywow jezyka niemieckiego
na polszczyzne, ,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza” 2010, t. 17 (37), s. 126.

7 Na to znaczenie eponimu zwraca uwage w swoim liscie jeden z korespondentéw internetowe;j
»Poradni Jezykowej PWN”: M. Banko, Eponim, ,,Poradnia Jezykowa PWN” [online], 8 lutego 2010,
http://poradnia.pwn.pl/lista.php?id=10895 [28.08.2012].
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eponimu w rozumieniu przedstawionym przez Wladystawa Kopalinskiego pokrywa
sie z zakresem znaczeniowym innego terminu stosowanego w polskiej lingwistyce —
antroponomu (okreslajacego eponimy uksztaltowane od nazw osobowych)?, w niniejszej
pracy przyjeto szersza interpretacje eponimu - jest nim wyraz albo wielowyrazowe
wyrazenie utworzone od jakiegokolwiek imienia wlasnego®. W obreb zainteresowan
wchodzg zatem nie tylko te wyrazy i wyrazenia, ktdre - jak pisze Wiladystaw Kopalin-
ski — wywodzg si¢ od imion i nazwisk, ale rowniez i te, ktore pochodzg od innych nazw
wlasnych, na przyklad etnoniméw czy oroniméw. Na okreslenie zwigzkéw frazeolo-
gicznych, ktérych komponentem jest nomen proprium lub jego derywat stowotwdrczy
(a wiec bedgcych jednocze$nie eponimami), przyjeto za Ewg Rudnicka'® wspdlny ter-
min frazeologizm eponimiczny (w niektérych publikacjach spotyka si¢ takze tozsame
okreslenie frazeologizm onomastyczny).

Do eponimdéw mozna zaliczy¢ miedzy innymi takie jednostki, jak adidasy (w jezyku
potocznym spotykane tez jako adasie, adaski, adaszki, adiki)"' ‘mtodziezowe obuwie
sportowe, bawarka ‘ostodzona herbata z mlekiem, guglowac (a takze guglacd i gugli¢)*?
‘wyszukiwacé w Internecie wiadomosci na okreslony temat, katon ‘cztowiek surowych
obyczajow’ czy niuton ‘jednostka sity’ Grupa eponiméw obejmuje réwniez wyrazy typu
bojkot, cham, gehenna, moloch czy prysznic, w ktorych zwiazek etymologiczny z nazwa
wlasng ulegt w $wiadomo$ci uzytkownikéw jezyka niemal catkowitemu zatarciu®®. Jak
zauwaza Ewa Rudnicka', eponimy wyodrebnity sie w jezyku na zasadzie przeniesie-
nia jednostki jezykowej z klasy oniméw do sfery nazw pospolitych z jednoczesnym
przypisaniem jej przenos$nego znaczenia leksykalnego i niekiedy ze zmiang zapisu
(polonizacja). Mechanizmowi temu, znanemu jako apelatywizacja, moga towarzyszy¢
procesy derywacyjne.

8 Wedlug powszechnie stosowanej nomenklatury termin antroponim rezerwuje sie dla osobowych
imion wlasnych, ktére stuza jako podstawa do tworzenia wyrazéw pospolitych, okreslanych mianem
antroponoméw. Antroponimy w procesie apelatywizacji staja sie antroponomami.

Zob. rozumienie pojec antroponim i antroponom w: R. Marcinkiewicz, Lepper, lepperiada, leppe-
ryzmy, ,,Poradnik Jezykowy” 2003, z. 6, s. 51-61.

® Wprawdzie E. Rudnicka postuluje stosowanie tu terminu eponimizm, to jednak wydaje sie, iz
nie ustabilizowal si¢ on dostatecznie w jezykoznawstwie polonistycznym i nie zyskal powszechnej
aprobaty. W swoich pracach badaczka pisze réwniez o ksztaltowaniu si¢ pojecia eponimu oraz o pro-
blemach dotyczacych ustalenia jego zakresu znaczeniowego.

Zob. szerzej eadem, Z pogranicza leksykologii i onomastyki. Przyczynek terminologiczny, ,,Prace
Filologiczne” 2005, t. L, s. 112-122 (korzystano ze skandw tekstu udostepnionych dzieki uprzejmosci
autorki); eadem, Eponimizmy versus eponimy..., s. 186-192. O ewolucji semantycznej eponimu zob.
K. Dlugosz-Kurczabowa, Nowy stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 2003, s. 127-128.

10 E. Rudnicka, Z pogranicza leksykologii i onomastyki..., s. 120.

" Wizystkie formy podano za: M. Czeszewski, Stowniki polszczyzny potocznej, Warszawa 2008, s. 19.

12 Zob. M. Banko, Guglad, gugli¢ czy guglowad, ,,Poradnia Jezykowa PWN” [online], 6 marca
2007, http://poradnia.pwn.pl/lista.php?id=8070 [15.07.2012].

13 K. Dlugosz-Kurczabowa, Apelatywizacja biblijnych nazw wlasnych w jezyku polskim, Wroclaw-
Warszawa-Krakéw 1990, s. 71.

" E. Rudnicka, Z pogranicza leksykologii i onomastyki..., s. 116.
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Uwaga artykutu koncentruje si¢ wokdt eponiméw wywodzacych si¢ z dziedziny
literatury, jednego z wielu zakreséw tematycznych stownictwa. Tekst stanowi probe
zebrania leksemow powstalych zaréwno w wyniku apelatywizacji niezaleznej, jak
i apelatywizacji zaleznej". Badania nad stownictwem apelatywnym o proweniencji
literackiej staly si¢ punktem wyjscia do analizy wplywu, jaki wywiera literatura na
zasob leksykalny polszczyzny. Zjawisko opracowano na materiale z jezyka ogélnego,
uzupelniajac go przykladami z mowy uczniowskiej (pod wieloma wzgledami podobnej
do odmiany potocznej jezyka ogdlnego)'s.

Zamieszczenie wirod wyrazdw i polaczen wyrazowych funkcjonujacych w jezyku
ogolnym jednostek zaczerpnietych ze slangu uczniowskiego (szerzej: slangu mtodzie-
zowego) ma swoje uzasadnienie. Stownictwo tej odmiany $rodowiskowej polszczyzny
zmienia si¢ w szybkim tempie i ma charakter w znacznym stopniu efemeryczny'’. Taki
stan utrzymuje si¢ od roku 1989, ktdry zapoczatkowal w Polsce gwaltowne zmiany.
Nie ominely one sfery kulturowej, w tym jezyka, ktéry odzwierciedla i odwzorowuje
zastang rzeczywisto$¢. Opis tego zjawiska zawiera si¢ w jezykowym obrazie $wiata,
ktory — wedlug Janusza Anusiewicza'® - stanowi podsumowanie i zestawienie codzien-
nych doswiadczen i przejetych badz zaakceptowanych przez dana wspolnote komu-
nikatywng'® norm, wartosci, sposobow warto$ciowania oraz wyobrazen i zestawien

15 Wprowadzone tu rozwigzanie terminologiczne w postaci podziatu na apelatywizacje niezalezng
i apelatywizacje zalezng zaproponowala K. Diugosz-Kurczbowa (Apelatywizacja biblijnych nazw
wlasnych..., s. 72).

Z formalnego punktu widzenia apelatywizacja nie jest procesem jednorodnym. Opozycje stanowia
apelatywizacja niezalezna i apelatywizacja zalezna. Podstawg tej klasyfikacji jest charakter zwiazku
wyrazu zapelatywizowanego z kontekstem, w ktorym wystepuje. Termin apelatywizacja niezalezna
stosuje si¢ w odniesieniu do tych wyrazéw, ktére moga wystepowaé w dowolnym kontekscie, sa wigc
od niego niezalezne, np. herkules, judasz. Apelatywizacja zalezna danego imienia dokonuje si¢ zas
wylacznie w §cisle ustalonym kontekscie. Przybiera on postaé ustabilizowanego zwigzku frazeolo-
gicznego, np. pojs¢ do Canossy, puszka Pandory.

16 Zob. D. Buttler, Sfownictwo srodowiskowo-emocjonalne we wspdtczesnej polszczyznie, ,Poradnik
Jezykowy” 1959, z. 1/2, s. 71; S. Kania, Argotyzmy [w:] idem, Stownik argotyzméw, Warszawa 1995,
s. 15, 18.

17 C. Kosyl, O przechodzeniu nazw wlasnych do kategorii nazw pospolitych, ,Onomastica” 1974,
t. 19, s. 86.

18 J. Anusiewicz, A. Dabrowska, M. Fleischer, Jezykowy obraz $wiata i kultura. Projekt koncepcji
badawczej, ,,Jezyk a Kultura” 2000, t. 13, s. 25.

1 Termin wspdlnota komunikatywna wprowadzit do jezykoznawstwa S. Borawski (Wprowadzenie
do historii jezyka polskiego, Warszawa 2002, s. 155-220; idem, Podstawy idei poznawczej studiéw nad
dziejami uzywania jezyka. Esej o diachronii, [w:] Rozprawy o historii jezyka polskiego, red. S. Borawski,
Zielona Goéra 2005, s. 31).

Badacz rozumie wspdlnote komunikatywna jako zesp6t ludzi pozostajacych w bezposrednim lub
posrednim kontakcie dzieki posiadaniu kodu komunikacyjnego wielokrotnie uzgodnionego poprzez
kontakt komunikatywny i kulture, czyli jezyka stuzacego mu do porozumiewania si¢ w sprawach
warunkow bytowania, celow, dziatan, dazen, zainteresowan, zagrozen.

W przypadku slangu uczniowskiego w obrebie wspolnoty komunikatywnej, ktéra tworza ucznio-
wie, wystepuje z oczywistych wzgledéw duza rotacja osdb. Przyczynia si¢ to w znacznym stopniu do
ciaglej zmiennosci zasobu leksykalnego badanej tu odmiany $rodowiskowej jezyka.
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wobec rzeczywistosci. Warstwa stownikowa jezyka jest zawsze w pewnym stopniu
$wiadectwem czaséw, w jakich zyjg jego uzytkownicy?. Z cytowanymi tu przykladami
zmian wspolczes$ni uzytkownicy polszczyzny stykajg sie niemal na co dzien, dlatego
tatwiej jest dociec ich przyczyn i mechanizmu?!.

Za podstawe zrodlowa zaprezentowanego w niniejszej pracy materialu jezykowego
postuzyly stowniki, encyklopedie powszechne, Narodowy Korpus Jezyka Polskiego,
opracowania naukowe oraz artykuly (pisownie odnotowanych wyrazow przejeto z ory-
ginaléw w niezmienionej formie). Z zawartego w nich stownictwa wyekscerpowano
eponimy pochodzace od onimdéw zwiazanych z literatura:

a) tytulow arcydziet literatury, np. lolita od Lolita, ostatni mohikanin/ Ostatni Mohikanin
od Ostatni Mohikanin;

b) nazw miejscowych, np. arkadia od Arkadia, utopia od Utopia;

¢) imion i/lub nazwisk postaci fikcyjnych, np. donzuanizm od Don Juan, pantagruelizm
od Pantagruel;

d) twdrcow literackich, np. sytuacja kafkowska od Kafka, wiek balzakowski od Bal-
zak.

Wiekszos¢ zebranych jednostek leksykalnych stanowia zatem eponimy, ktore pocho-
dza od antroponimow, oraz frazeologizmy eponimiczne, w ktérych sktadzie ujawnia si¢
antroponim albo derywowany od niego przymiotnik, na przyktad bowaryzm od Bovary,
gawrosz od Gawrosz, czekaé na Godota od Czekajgc na Godota, jezyk ezopowy od Ezop.
Leksemy, o ktérych tu mowa, to najczesciej wyrazy zleksykalizowane, o ustabilizowa-
nych wtérnych znaczeniach, cz¢$¢ z nich utracila zywy zwigzek z imienng podstawg
motywujaca®. Z zebranych jednostek eponimicznych sporzadzono rejestr skladajacy
sie z 94 uszeregowanych alfabetycznie wyrazéw, opatrzonych krétkimi informacjami
semantyczno-etymologicznymi, a niekiedy réwniez normatywnymi. Nie zamieszczono
go tutaj z uwagi na jego duza objeto$¢, niemniej jego przeglad pozwala sformulowaé
liczne wnioski.

Proces apelatywizacji wigze si¢ ze znacznymi zmianami dla danej jednostki leksy-
kalnej. Moga one zachodzi¢ na wielu plaszczyznach jezyka?:

1. Zmiany w zakresie semantyki:

20 1. Kosek, O apelatywizacji nazw wlasnych we frazeologii (na wybranych przyktadach), [w:]
Frazeologia a jezykowe obrazy $wiata przelomu wiekéw, red. W. Chlebda, Opole 2007, s. 495.

21 C. Kosyl, op. cit., s. 86.

22 M. Schabowska, Apelatywizacja rzeczownikéw wlasnych na przyktadzie wyrazéw zapozyczo-
nych do jezyka polskiego, [w:] Symbolae polonicae in honorem S. Jodtowski, Wroctaw 1972, s. 164;
I. Kaminska-Szmaj, Apelatywizacja nazw wlasnych w inwektywach politycznych, [w:] Onimizacja
i apelatywizacja, s. 104.

2 Niniejsze wnioski sformutowano na podstawie Uwag koricowych w: V. Machnicka, Dlaczego
i w jaki sposob nazwy wlasne stajg sie nazwami pospolitymi? - préba przesledzenia zasadniczych pro-
cesow na wybranych przyktadach, [w:] Nazewnictwo na pograniczach, red. J. Ignatowicz-Skowronska,
Szczecin 2005, s. 53-55.



Apelatywizacja nazw wilasnych z obszaru literatury... ® 361

Imiona wlasne, przechodzac do kategorii nazw pospolitych, podlegaja przede
wszystkim procesowi generalizacji (rozszerzenia) zakresu znaczeniowego, ktéry zwy-
kle wigze sie z metonimig. Moze to dotyczy¢:

a) podobienstwa zachowan w okreslonych sytuacjach, np. bajronista, brzydkie kaczgtko,
Dr Jekyll i Mr Hyde, dyzma, guliwer, hamlet, pimko, Romeo i Julia, (dr) sangrado,
sierotka Marysia, walenrod/wallenrod, wokulski;

b) stalych cech charakteru, np. harpagon, kopciuszek, ksiezniczka na ziarnku grochu,
pangloss, papkin, pierrot, piotrus pan/Piotrus Pan, piszczyk, quasimodo, spigca kro-
lewna, tartuffe, Zosia samosial Zosia-samosial Zosia Samosial Zosia-Samosia;

c) wieku, np. nestor, wiek balzakowski.

2. Zmiany w zakresie faczliwosci frazeologicznej:

Eponimy czasami nie wchodza w stale polaczenia wyrazowe, np. odyseja, werteryzm,
cho¢ bywa i tak, ze wystepuja wylacznie jako elementy utartych powigzan stownych,
np. w zestawieniach etyka Condradowska, moralnos¢ Kalego*. Sytuacje po$rednia repre-
zentujg eponimy wystepujace zarowno samoistnie, jak i w zwigzkach frazeologicznych,
gdzie nierzadko przybierajg nieco inng postaé, np. ezopowy ‘lapidarny i celny’ - mowa
ezopowa, homerycki ‘epicki, opisowy’ — homeryczny smiech. Wérdd frazeologizméw
eponimicznych odnotowanych w spisie wyodrebni¢ mozna dwie zasadnicze grupy®:
a) idiomy (zwiazki idiomatyczne), ktorych znaczenie jest zupelnie inne niz to wyni-

kajace ze znaczen elementow sktadowych, np. owce Panurga, sznur Oknusa;

b) frazemy (polaczenia frazeologiczne), ktdrych sens miesci si¢ w zakresie znaczenio-
wym jednego z elementéw skladowych, np. dantejskie sceny, homeryckie boje.

3. Zmiany w zakresie stowotworstwa:

Znaczna cze$¢ nazw wlasnych funkcjonuje jako apelatywy bez jakichkolwiek zmian
stowotworczych, np. dulcynea, nowy wspanialy Swiat/nowy, wspaniaty swiat/ Nowy
Wspaniaty Swiat, ale s3 tez nazwy pospolite wywodzace si¢ od oniméw, ktére wyste-
puja jako formacje stowotworcze (najczesciej przyrostkowe i w postaci przymiotni-
kéw odrzeczownikowych i rzeczownikéw odrzeczownikowych), np. gargantuiczny,
osjaniczny, donkiszoteria, dulszczyzna, hamletyzm, kmicicowanie, robinsonada, walen-
rodyzm/wallenrodyzm. Sporadycznie zdarzaja si¢ formacje przyrostkowe hipokory-
styczne, np. lolitka. Czasem apelatyw utworzony od nazwy wlasnej jest pod wzgledem
stowotworczym forma skrocona o jaka$ czastke w stosunku do swojego pierwowzoru,
np. lowel - od lowelas.

?* Drugim $ladem obecnoéci Kalego w jezyku jest wyrazenie Kali by¢ uzywane w odniesieniu
do cudzoziemca, ktdry nie do$¢ sprawnie wlada polszczyzna. Imi¢ bohatera W pustyni i w puszczy
kojarzone jest z charakterystycznym sposobem moéwienia bezokolicznikami zamiast form osobo-
wych czasownika (M. Czeszewski, K. Foremniak, Ludzie i miejsca w jezyku. Stownik frazeologizméw
eponimicznych, Warszawa 2011, s. 173).

» Typologia zwigzkow frazeologicznych za: A.M. Lewicki, A. Pajdzinska, Frazeologia, [w:] Wspot-
czesny jezyk polski, red. J. Bartminski, Lublin 2001, s. 318-319.
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4. Zmiany w zakresie fleksji:

Cho¢ czasami zdarzajg si¢ pewne odmiennoéci fleksyjne, réznicujace na przyklad
osobe i rzecz albo rodzaj gramatyczny, to wiekszo$¢ nominéw propriow i jednobrzmia-
cych z nimi apelatywéw odmienia sie w ten sam sposob, np. celadon, judym.

5. Zmiany w zakresie pisowni i fonetyki:

Wystepujace samodzielnie zapelatywizowane nazwy — dla odréznienia ich od imion
wlasnych - pisane s3 matymi literami?, co $wiadczy o zakonczeniu procesu apelatywi-
zacyjnego, czyli istnieniu dwdch niezaleznych homonimicznych stéw — nazwy wlasnej
i rzeczownika pospolitego®, np. alfons, falstaff. Jezeli imi¢ wlasne wchodzi w sklad
stalego powigzania frazeologicznego o charakterze apelatywnym i wystepuje w formie
podstawowej (jako imig, nazwisko, nazwa narodu), to jest pisane wielkq litera, np. czekac
na Godota, syndrom Piotrusia Pana (wyjatek: tajemnica poliszynela)®®. Gdy w ramach
utartej konstrukcji frazeologicznej znajduje si¢ formacja pochodna od nazwy wlasnej,
zazwyczaj przymiotnikowa, to zapisuje si¢ ja malg litera, np. dantejskie sceny, sytuacja
kafkowska. Jezeli onimy stanowigce podstawe nazw pospolitych zawierajg gloski inaczej
oznaczane lub wymawiane niz w jezyku polskim, to na ogét takie apelatywy zostaly
zaadaptowane do polskiej pisowni i fonetyki, np. Byron — pol. bajronizm, Lovelace -
pol. lowelas, Rousseau — pol. russoistyczny, Werther — pol. werteryzm?®.

Nomina propria z obszaru literatury, podlegajac derywacji semantycznej (apelatywi-
zacji), zachowujg sie najczesciej tak, jak wyrazy zawierajace okreslong konotacje®, i tym
samym zwigkszaja zasdb ekspresywnej leksyki potocznej zwigzanej przede wszystkim
z charakterystyka cztowieka (por. beatrycze, donkiszot). Do wlasciwego odczytania nazw

%6 Od tej zasady poprawnosciowej istnieje w uzusie wiele odstepstws; ortografia zapelatywizowa-
nych nazw wlasnych jest bowiem bardzo niestabilna.

Zob. wigcej na ten temat I. Kosek, O ortografii w kontekscie apelatywizacji, ,Prace Jezykoznaw-
cze” 2006, z. 8, s. 21-28. Zob. takze J. Grzenia, Wyrazy pospolite od nazw wlasnych, ,Poradnia Jezykowa
PWN” [online], 24 stycznia 2011, http://poradnia.pwn.pl/lista.php?id=11782 [31.08. 2012]; M. Bariko,
Ale z ciebie Romeo!, ,Poradnia Jezykowa PWN” [online], 12 pazdziernika 2012, http://poradnia.pwn.
pl/lista.php?id=13463 [12.10.2012].

7 K. Dlugosz-Kurczabowa, Apelatywizacja biblijnych nazw wlasnych..., s. 66.

8 Zapis malg litera komponentu poliszynel w wyrazeniu tajemnica poliszynela w polskich opra-
cowaniach frazeograficznych wskazuje na traktowanie tej nazwy jako apelatywne;j.

W jezyku polskim imie Poliszynel — spolszczona wersja wloskiego Pulcinella — przez przeciet-
nego uzytkownika jezyka kojarzone jest bowiem jedynie z kontekstem sfrazeologizowanym, nie
postrzega si¢ go jako nazwy wlasnej. Inaczej jest w jezyku wloskim - dla Wlochéw Pulcinella to
przede wszystkim posta¢ z komedii dell'arte. O ile w jezykach romanskich imig to jest bogatym
semantycznie no$nikiem kulturowym, o tyle w polszczyznie nie wywotuje konkretnych asocjacji
i nie niesie ze soba dodatkowych znaczen. Zob. szerzej J. Szerszunowicz, Konotacje nazw wlasnych
i ich frazeotwdrczy potencjal w ujeciu konfrontatywnym, ,Prace Jezykoznawcze” 2009, z. 11, s. 196;
M. Czeszewski, K. Foremniak, op. cit., s. 282.

# Co ciekawe, niekiedy polonizacja danej nazwy wlasnej zachodzi juz na plaszczyinie proprialnej
(por. Macbeth — pol. Makbet — pol. makbet), a niekiedy dopiero na plaszczyznie apelatywnej (por.
Don Juan - pol. Don Juan - pol. donzuan).

30 C. Kosyl, op. cit., s. 104.
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o proweniencji literackiej niezbedna jest wiedza; wystepuje tu bowiem swoisty rodzaj
apelatywizacji odwotujacy sie zaréwno do funkeji informacyjnej, jak i intertekstualnej
imienia wlasnego?!.

Apelatywizacja jest tez jednym ze sposobéw pomnazania zasobu stownego socjo-
lektéw?2. Procesy jezykowe zachodzace w slangu uczniowskim (sposéb tworzenia
neosemantyzmow oraz nowotworow stowotworczych i frazeologicznych) sa w zasadzie
podobne do tych, jakie dokonujg si¢ w jezyku ogoélnym, zwlaszcza w jego odmianie
potocznej®. Zgromadzona liczba eponiméw obecnych w mowie uczniéw pokazuje,
ze mlodzi uzytkownicy jezyka niezbyt czesto siegaja do zasobow literatury. O ile jakas
posta¢ zdobedzie stawe, nierzadko opacznie rozumiang (por. harpagon®, makbet™),
wowczas jej nazwa staje sie podstawg kolejnego eponimu uzywanego w jezyku mlodzie-
zowym lub szkolnym. Wielokrotnie mlodzi tworcy eponiméw odwolujg sie do metafory
i metonimii, pozwalajacych na przesunigcia semantyczne, np. chata wuja Toma ‘gabinet
dyrektora; dziewczeta z Nowolipek ‘grupa rozesmianych nastolatek] hilarowa ‘osoba
noszaca okulary’ nestor ‘student zbyt dlugo studiujacy; pietaszek ‘osoba izolujaca sie
od grupy, plastus ‘osoba z odstajacymi uszami, sytuacja Pankracego ‘sytuacja bezna-
dziejna, bez wyjscia, zofzikiewicz ‘kobieciarz’ Laczy si¢ to zwykle z nacechowaniem
ekspresywnym, sieganiem po ironie i negatywnym wartosciowaniem?*.

Cechg ogdlng socjolektow jest wlasnie zawartos¢ w nich elementéw jezykowych
o duzym tadunku ekspresywnym®. W slangu uczniowskim sporo jest tworéw komicz-
nych, dzialajacych na zasadzie aluzji leksykalnych, nacechowanych stylistycznie dodat-
nio lub ujemnie®. Analizowany material dostarcza przykladéw swoistego humoru,
ironii i satyry, uwidaczniajacych si¢ w adideacjach, reinterpretacjach semantycznych

1 A. Cieslikowa, Onimizacja, apelatywizacja a derywacja, [w:] Onimizacja i apelatywizacja,
s. 53-54.

32 . Ignatowicz-Skowronska, Eponimy w slangu mlodziezowym, [w:] Vlastné mend v jazyku
a spolocnosti, red. J. Krsko, M. Majtan, Bratislava-Banska Bystrica 2000, s. 103 (korzystano z wersji
elektronicznej tekstu udostgpnionej dzigki uprzejmosci autorki).

* C. Kosyl, op. cit., s. 86.

3 W jezyku uczniéw wyraz ten ulegt najprawdopodobniej przemianie semantycznej, pod wply-
wem ktdrej okresla osobe pracowita, pilng, Zadng wiedzy (najczeéciej z ujemnym zabarwieniem
uczuciowym). Podobne znaczenie przybiera spotykany we wspoélczesnej polszczyznie potocznej
(a takze w gwarach malopolskich) wyraz harpagan ‘czlowiek o niespozytej energii, silny, bardzo
wytrzymaty’

Szczegblowe omowienie znaczen harpaganu zob. A. Czesak, Harpagan, ,Poradnia Jezykowa
PWN?” [online], 11 maja 2005, http://poradnia.pwn.pl/lista.php?id=6258 [29.08.2012].

* W slangu uczniowskim eponim ten bywa uzywany w znaczeniu ‘kobieciarz, co $wiadczy
o niezbyt dobrej znajomosci literatury wéréd miodziezy. Trudno bowiem odnies$¢ to znaczenie do
Szekspirowskiej postaci.

3% Zob. A. Chludzinski, Najnowsza warstwa eponiméw odantroponimicznych zawarta w ,Nowym
stowniku gwary uczniowskiej”, [w:] Onimizacja i apelatywizacja, s. 45.

7 Zob. np. E. Luczynski, J. Mackiewicz, Jezykoznawstwo ogélne, Gdansk 1999, s. 67.

% C. Kosyl, op. cit., s. 104.
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i nieoczekiwanych polfaczeniach stownych®, np. harry potter ‘dyrektor szkoty) lolity

‘uczniowie klas pierwszych. Ze wzgledu na to, ze walory ekspresywne moga szybko

traci¢ swojg warto$¢, obserwuje si¢ duza nietrwalos¢ i zmiennosé¢ skladnikow, polega-

jaca na stalym odswiezaniu okreslen (ekspresywnos¢ wyrazow tej kategorii jest bowiem
$cidle zwigzana z ich nowoscig)*.

W slangu uczniowskim mozna dostrzec pewng grupe frazeologizméw eponimicz-
nych, w ktorych nomina propria pojawiaja si¢ ze wzgledu na podobienstwo fonetyczne
lub zbieznos¢ kilku liter (a czasami tylko jednej litery) apelatywu i zastepujacej go nazwy
wlasnej. Kojarzone brzmieniowo wyrazy — imi¢ wlasne i wyraz pospolity - sa odle-
gle znaczeniowo, a o semantycznych przesunieciach decyduje jedynie podobienstwo
foniczne nazw. Nowe znaczenia frazeologizmoéw eponimicznych sg razaco niezgodne
z pierwowzorem, wynikajg z przewarto$ciowania tradycji, przesmiewczego lub ironicz-
nego stosunku do niej, checi zamanifestowania odmiennej wizji $wiata. Skojarzenia tego
typu obejmuja zazwyczaj poczatkowe czesci leksemdw, a role demaskatorska w takich
konstrukcjach odgrywa czesto otoczenie leksykalne nomen proprium*', np. fizia poni-
czoszarka ‘fizyka (jako przedmiot szkolny), tysek z poktadu Idy ‘osoba tysa, orka na
ugorze ‘przygotowywanie si¢ do egzamindw, uczenie si¢’ (por. orac ‘uczy¢ si¢, orka
‘okres nauki przed egzaminami’).

Jako wazna ceche stownictwa slangowego nalezy wymieni¢ roéwniez duzg warian-
tywno$¢ formalng eponimoéw oraz ich semantyczng niedookreslono$¢. Wariancja
uwarunkowana jest kolokwialnym charakterem slangu mlodziezowego, stad oboczne
fonetycznie formy s3 w nim w pelni usprawiedliwione*?, np. donhuan/donzuan, lovelas/
lowelas. Ponadto wariancji formalnej sprzyja wspomniana juz charakterystyczna dla
slangow sktonnos¢ do nadmiaru srodkéw jezykowych, do ekspresji za wszelkg cene®.
Ta tendencja nalezy tlumaczy¢ obecnos¢ wariantéw stowotworczych i leksykalnych
w rodzaju romeo/romejo/ romelo, szwej/szwejk/szwejko/szwejo. Przyktadem semantycz-
nej niedookreslonosci sa:

a) okreslenia wieloznaczne, w ktorych zwigzek miedzy poszczegélnymi znaczeniami
jest wyczuwalny, np. alfons ‘1. sutener, utrzymanek i opiekun prostytutki; 2. pod-
rywacz, streczyciel; 3. chlopak, mezczyzna w ogole; 4. wozny szkolny), kopciuszek
‘1. dziewczynka potulna, niesmiala, zahukana, o zaniedbanym wygladzie, uzywana

¥ J. Ignatowicz-Skowronska, op. cit., s. 103.

40 Zob. D. Buttler, op. cit., s. 71.

1. Ignatowicz-Skowronska, op. cit., s. 101; A. Belchnerowska, J. Ignatowicz-Skowronska, Fra-
zeologizmy onomastyczne we wspotczesnym slangu miodziezowym, [w:] Stowo. Tekst. Czas, t. 6, red.
M. Aleksiejenko, W. Mokijenko, H. Walter, Szczecin-Greifswald 2002, s. 461-463 (korzystano z wersji
elektronicznej tekstu udostepnionej dzieki uprzejmosci jednej ze wspotautorek).

42 J. Ignatowicz-Skowronska, op. cit., s. 98-99.

# Zob. np. S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spotecznych, Lublin 1997, s. 146-155.
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do brudnych prac domowych; 2. popychadlo, czlowiek lekcewazony i wyzyskiwany

przez otoczenie; 3. pani sprzatajaca w szkole’;

b) okreslenia wieloznaczne, w ktorych nie ma zwigzku miedzy poszczegélnymi zna-
czeniami, np. lowelas ‘1. uwodziciel, kobieciarz; 2. zapamietaly tancerz, bywalec,
hulaka; 3. wykpiwajacy sie od pracy student, pinokio ‘1. klamca, oszust; 2. osoba
o malym wzroécie; 3. pozer, osoba zachowujaca sie nienaturalnie’s

c) okreslenia o znaczeniach antonimicznych, np. lolita ‘1. brzydka dziewczyna; 2.
zgrabna dziewczyna, samotny bialy Zagiel ‘1. ocena bardzo dobra; 2. ocena niedo-
stateczna’

Przenikanie nominéw propriéw o proweniencji literackiej do sfery apelatywnej
stownictwa jezyka ogolnego i slangu uczniowskiego jest procesem zlozonym i dokonuje
sie na rozmaitych plaszczyznach polszczyzny. Przeprowadzona tu analiza pozwolita
jedynie na wstepne wyznaczenie tendencji procesu apelatywizacji w obrebie leksyki
tego zakresu tematycznego, dlatego artykul nalezy traktowac jako przyczynek do dal-
szych badan*.

Bibliografia

Anusiewicz J., Dabrowska A., Fleischer M., Jezykowy obraz swiata i kultura. Projekt koncepcji
badawczej, ,Jezyk a Kultura” 2000, t. 13, s. 11-44.

Belchnerowska A., Ignatowicz-Skowronska J., Frazeologizmy onomastyczne we wspélczesnym
slangu miodziezowym, [w:] Stowo. Tekst. Czas, t. 6, red. M. Aleksiejenko, W. Mokijenko,
H. Walter, Szczecin-Greifswald 2002, s. 458-464.

Borawski S., Podstawy idei poznawczej studiow nad dziejami uzywania jezyka. Esej o diachronii,
[w:] Rozprawy o historii jezyka polskiego, red. S. Borawski, Zielona Géra 2005, s. 13-61.

—, Wprowadzenie do historii jezyka polskiego, Warszawa 2002.

Buttler D., Stownictwo srodowiskowo-emocjonalne we wspélczesnej polszczyznie, ,,Poradnik
Jezykowy” 1959, z. 1/2, 5. 68-78.

Chludzinski A., Najnowsza warstwa eponimow odantroponimicznych zawarta w ,Nowym stow-
niku gwary uczniowskiej”, [w:] Onimizacja i apelatywizacja, red. Z. Abramowicz, E. Bogda-
nowicz, Bialystok 2006, s. 39-46.

# Przytoczony material jezykowy stanowi jedynie probke znacznie obfitszego zasobu leksykal-
nego, ktdry bezustannie odswieza (a nierzadko tez wymienia) swoje skladniki. Skoro z fatwoscia przy-
szto zgromadzenie takiej liczby jednostek leksykalnych tu zaprezentowanych, to nasuwa si¢ wniosek, ze
mamy do czynienia nie z jednostkowymi (izolowanymi) faktami jezykowymi, lecz z calym procesem.
Gdy za$ mowa o procesie, i to procesie o znacznym natezeniu, to oczywiste jest, ze musi mie¢ on
swoje przyczyny. Ich objasnienie jest mozliwe na plaszczyznie jezykoznawstwa funkcjonalnego, ale
trudne na podstawie obserwacji leksykalnych (analizy form jezykowych). Nalezatoby zatem powiazaé
procesy jezykowe z przemianami natury spotecznej i kulturowej, czyli podja¢ probe wyprowadzenia
mechanizmu apelatywizacji nazw wiasnych z pojecia potrzeby komunikatywnej. Zagadnienie to, cho¢
z pewnoscig bardzo istotne, jest jednak niezwykle skomplikowane i wykracza - jak sie zdaje — poza
zakres tematyczny artykutu. Z tych wlasnie powodow aspekt spoteczno-kulturowy omawianego
zjawiska zostal w niniejszej pracy pominiety.



366 @ Dominik Lukowiak

Cieslikowa A., Onimizacja, apelatywizacja a derywacja, [w:] Onimizacja i apelatywizacja, red.
Z. Abramowicz, E. Bogdanowicz, Bialystok 2006, s. 47-56.

Czeszewski M., Sfownik polszczyzny potocznej, Warszawa 2008.

—, Foremniak K., Ludzie i miejsca w jezyku. Stownik frazeologizméw eponimicznych, Warszawa
2011.

Dtugosz-Kurczabowa K., Apelatywizacja biblijnych nazw wlasnych w jezyku polskim, Wroclaw-
Warszawa-Krakow 1990.

—, Nowy stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 2003.

Grabias S., Jezyk w zachowaniach spolecznych, Lublin 1997.

Ignatowicz-Skowronska J., Eponimy w slangu mtodziezowym, [w:] Vlastné mend v jazyku a spo-
locnosti, red. J. Krsko, M. Majtan, Bratislava-Banska Bystrica 2000, s. 95-103.

Kaminska-Szmaj L., Apelatywizacja nazw wlasnych w inwektywach politycznych, [w:] Onimizacja
i apelatywizacja, red. Z. Abramowicz, E. Bogdanowicz, Bialystok 2006, s. 103-111.

Kania S., Argotyzmy, [w:] S. Kania, Sfownik argotyzméw, Warszawa 1995, s. 14-18.

Kopalinski W., Sfownik eponiméw, czyli wyrazow odimiennych, Warszawa 1996.

Kosek 1., O apelatywizacji nazw wlasnych we frazeologii (na wybranych przyktadach), [w:]
Frazeologia a jezykowe obrazy swiata przelomu wiekéw, red. W. Chlebda, Opole 2007,
s. 497-503.

—, O ortografii w kontekscie apelatywizacji, ,,Prace Jezykoznawcze” 2006, z. 8, s. 21-28.

Kosyl C., O przechodzeniu nazw wlasnych do kategorii nazw pospolitych, ,Onomastica’ 1974,
t. 19, s. 85-104.

Kucharzyk R., Apelatywizacja w gwarach na przyktadzie ,Judasza”, ,,Jezyk Polski” 2005, z. 2,
s. 124-130.

Lewicki A.M., Pajdzinska A., Frazeologia, [w:] Wspdlczesny jezyk polski, red. ]. Bartminski,
Lublin 2001, s. 315-333.

Luczynski E., Mackiewicz J., Jezykoznawstwo ogolne, Gdansk 1999.

Machnicka V., Dlaczego i w jaki sposéb nazwy wlasne stajq si¢ nazwami pospolitymi? — proba
przesledzenia zasadniczych proceséw na wybranych przyktadach, [w:] Nazewnictwo na po-
graniczach, red. J. Ignatowicz-Skowronska, Szczecin 2005, s. 43-56.

Marcinkiewicz R., Lepper, lepperiada, lepperyzmy, ,,Poradnik Jezykowy” 2003, z. 6, s. 51-61.

Nowowiejski B., W sprawie wplywow jezyka niemieckiego na polszczyzne, ,Poznanskie Studia
Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza” 2010, t. 17 (37), s. 113-129.

Rudnicka E., Eponimizmy versus eponimy. Eponimizmy jako efekt mechanizmu apelatywizacji
eponimow, [w:] Onimizacja i apelatywizacja, red. Z. Abramowicz, E. Bogdanowicz, Bialystok
2006, s. 185-199.

—, Z pogranicza leksykologii i onomastyki. Przyczynek terminologiczny, ,Prace Filologiczne” 2005,
t. L, s. 99-124.

Schabowska M., Apelatywizacja rzeczownikéw wlasnych na przyktadzie wyrazow zapozyczo-
nych do jezyka polskiego, [w:] Symbolae polonicae in honorem S. Jodtowski, Wroctaw 1972,
s. 155-164.

Szerszunowicz J., Konotacje nazw wlasnych i ich frazeotwérczy potencjal w ujeciu konfrontatyw-
nym, ,Prace Jezykoznawcze” 2009, z. 11, s. 191-208.

Strony internetowe

Banko M., Ale z ciebie Romeo!, ,Poradnia Jezykowa PWN” [online], 12 pazdziernika 2012, http://
poradnia.pwn.pl/lista.php?id=13463 [12.10.2012].

—, Eponim, ,Poradnia Jezykowa PWN” [online], 8 lutego 2010, http://poradnia.pwn.pl/lista.
php?id=10895 [28.08.2012].



Apelatywizacja nazw wlasnych z obszaru literatury... ® 367

—, Gugla¢, gugli¢ czy guglowad, ,Poradnia Jezykowa PWN” [online], 6 marca 2007, http://
poradnia.pwn.pl/lista.php?id=8070 [15.07.2012].

Czesak A., Harpagan, ,,Poradnia Jezykowa PWN” [online], 11 maja 2005, http://poradnia.pwn.
pl/lista.php?id=6258 [29.08.2012].

Grzenia J., Wyrazy pospolite od nazw wlasnych, ,,Poradnia Jezykowa PWN? [online], 24 stycznia
2011, http://poradnia.pwn.pl/lista.php?id=11782 [31.08.2012].

Dominik Lukowiak

Appellativization of proper names of literary origins
(based on contemporary Polish language and students’ slang)

Summary

The focal issue of this paper is one of the ways of forming new language units — the notion of appel-
lativization of proper names that occur in contemporary Polish language as well as in school and
university students” slang. The considerations are devoted to eponyms, that is words which have
undergone the process of appellativization, derived from the thematic area of literature, especially
from names of literary characters. Among the gathered eponyms, several ones are parts of set phrases.
A manner in which this process is performed has been presented by some examples selected from
dictionaries, encyclopaedias, articles etc.

The analysis of the accumulated material shows that the transfer of nomina propria into the class
of common nouns extends the scope of informal vocabulary, chiefly connected to human features.
It has been observed that the trend of creating eponyms of literary origins also appears among the
young users of language. When a character becomes famous (sometimes misunderstood), then their
name will become a basis for another eponym used in students’ slang. Very often, young people refer
to metaphor and metonymy which allow semantic shifts. It frequently involves expressive marking
of new concepts and using irony or negative evaluation.



