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INSTYTUCJONALIZACJA I WZORY UPRAWIANIA
SOCJOLOGII W POLSCE NA TLE SWIATOWEJ NAUKI

Przedmiotem mojego zainteresowania jest rozwdj i instytucjonalizacja so-
cjologii polskiej na tle rozwoju i instytucjonalizacji socjologii §wiatowej. Sta-
wiam teze, ze od poczatkow II Rzeczpospolitej, gdy powstawaly pierwsze
instytucje socjologiczne az do chwili obecnej dominowaly teorie socjologicz-
ne i metodologia badan spotecznych wywodzace sie z USA. Ale réwnocze-
$nie polska socjologia przejeta europejskie, gtéwnie niemieckie i francuskie
wzory rozwiazan instytucjonalnych. Dopiero w ostatnich dziesiecioleciach
Europa (w tym Polska) przejmuje amerykariskie wzory organizacji nauki.
Ale w przypadku Polski mozna méwi¢ jedynie o poczatkach tego procesu.
Niniejsze studium stanowi ilustracje wytozonej wczesniej tezy.
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W literaturze socjologicznej wystepuja dwa sposoby przedstawiania stosun-
ku instytucjonalizacji i rozwoju teorii socjologiczne;j.

Zdaniem Terry N. Clarka, instytucjonalizacja jest jednym z czynnikow
tego rozwoju. W artykule The stages of scientific institutionalization pisze
on: ,Podstawowymi elementami rozwoju nowego pola sa (a) spdjna idea,
pewien rodzaj paradygmatu, (b) utalentowane jednostki rozwijajace idee
i (¢) instytucjonalizacja podstawowych struktur dla utrwalenia i poszerzenia
idei z tego obszaru”!.

Drugi sposob przedstawiaja Shmuel N. Eisenstadt i Miriam Curela-
ru. W ich analizie rozwoju socjologii teorie socjologiczne sa sktadnikiem
instytucjonalizacji socjologii?>. Podobnie Edward Shils, ktory pisat: ,Przez
instytucjonalizacje dzialalnosci intelektualnej, rozumiem relatywnie czeste
interakcje 0sob, ktore prowadza te dziatalno$é w ramach uktadu spoteczne-
go, uktadu ktéry ma granice, wytrzymalosé i nazwe. Interakcje posiadaja
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strukture. Im bardziej intensywne, tym bardziej ich struktura zapewnia po-
zycje autorytetu, ktory podejmuje decyzje odnosnie szacowania wartosci, ich
akceptacji, promocji i umiejscowienia; wtadza ta réwniez ustanawia kryte-
ria wyboru szczegdlnych tradycji, ktére majg by¢ rozwijane przez nauczanie
i badania. Nie musi istnie¢ konieczny formalny wymog odnosnie kryteriow,
moga one i na ogdt sa zawarte w praktyce autorytetow — w tym przypadku
tych, ktorzy sa najbardziej wybitni intelektualnie. Wysoki stopien insty-
tucjonalizacji dzialalnosci intelektualnej zawiera nauczanie i poszukiwania
badawcze w obrebie uregulowanej, planowanej i systematycznie zarzadzanej
organizacji’®. Shils, a za nim Eisenstadt i Culeraru rozwoj socjologii przed-
stawili w czterostopniowej skali. Dwa pierwsze etapy nazwali oni odpowied-
nio: Okresem Prekursoréow i Okresem Zatozycieli, dwa ostatnie: okresem
miedzy pierwsza a druga wojna Swiatowa oraz socjologia po drugiej woj-
nie $wiatowej. W kazdym etapie analizujg oni nie tylko organizacje nauki
i érodowiska naukowego, ale takze paradygmat naukowy, ktory ich zdaniem
stanowi czes¢ zjawiska instytucjonalizacji.

Clark wydzielit w historii socjologii inne etapy. Najwazniejsza cecha,
ktorg wzial pod uwage jest powstawanie i rozw6j srodowiska naukowego za-
interesowanego problematyka socjologii. Wyr6znit pie¢ etapdéw procesu in-
stytucjonalizacji, z ktorych kazdy charakteryzowal sie coraz wyzszym stop-
niem sformalizowanej organizacji srodowiska socjologicznego: sposobu kon-
taktow 1 wiezi miedzy badaczami, a takze sformalizowaniem sposobu prze-
kazywania wiedzy. Im wicksze, liczniejsze jest Srodowisko naukowe, im czest-
sze sg kontakty, im bardziej sformalizowana jest struktura srodowiska, tym
wyzszy jest stopienl instytucjonalizacji.

Instytucjonalizacja socjologii Swiatowej
Okres Prekursorow

Dwa pierwsze etapy, czyli etap Samotnego Myéliciela i Nauki Amatorskiej
wymienione przez Clarka obejmuja mniej wiecej ten sam okres, ktory Eisen-
stadt i Curelaru nazywaja etapem Prekursoréw. W okresie tym prace nad
okreslonym problemem podejmuja pojedyncze jednostki z minimalnym po-
parciem instytucji. Komunikacja miedzy uczonymi przebiega w spos6b nie-
sformalizowany, poprzez bezposrednie kontakty, spotkania prywatne, przy-
jecia i wymiane listow. Juz w tym okresie, cho¢ z trudnoscia, moga zaryso-
waé sie powszechnie akceptowane zalozenia badan (paradygmatu), ustale-

3E. SuiLs, The Calling of Sociology and Other Essays on the Pursuit of Learning
Selected Papers of Edward Shils, Vol. 111, 1980, s. 165.
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nie zakresu dziedziny, probleméw badawczych oraz podstawowych kategorii
pojeciowych, jak to miato miejsce w przypadku Cours de Philosophie Posi-
tive Augusta Comte’a czy Principles of Sociology Herberta Spencera. Wielu
z wymienionych autoréw nie identyfikowalo siebie z socjologia, ani nie by-
li traktowani jako socjologowie przez innych, a do tradycji socjologicznej
weszli znacznie pozniej?. Wiele badaczy zaczeto w tym czasie podejmowac
badania nad spotecznymi problemami, takimi jak ubéstwo, wykroczenia
i przestepstwa, ekologia, folklor i stratyfikacja’.

Poparcie dla zainteresowan dang dziedzing moze pochodzi¢ od pojedyn-
czych oséb ze srodowiska naukowego lub spoza tego $rodowiska. Pozniejszy
okres tego etapu Clark nazywa czasem Nauki Amatorskiej. Kontakty mie-
dzy osobami interesujacymi sie danym typem zagadnien staja sie czestsze
i zaczynaja przybierac stale formy. Temu celowi stuza towarzystwa naukowe
i profesjonalne organizacje (np. Societe d’Etudes Sociales), ktore stanowia
forum w miare regularnego prezentowania dyskusji i ich wynikow; czesto
publikuja wystapienia prelegentéw, przebieg dyskusji, a przynajmniej gto-
sy popierajace tezy referatu i wystgpienia polemiczne. Powstaja odrebne
pisma poswiecone danym zagadnieniom (,La reforme sociale”). Czasami sa
organizowane systematyczne wyktady z danej dziedziny. Ich wystuchanie
wprawdzie nie daje zadnych uprawnienn dla rozpoczecia kariery zawodowej
w tej dziedzinie, ale przez niektorych stuchaczy moga by¢ traktowane jako
co$ wiecej niz tylko ,zabijanie czasu”. Wszystko to w konsekwencji moze
prowadzi¢ do traktowania jako uktadu odniesienia innych oséb zajmuja-
cych sie tymi samymi zagadnieniami. Aktywno$¢ intelektualna bez powia-
zan z bardziej ustabilizowanymi cialami ma krotkie zycie, czego dowodem
jest efemerycznosé pism i stowarzyszen. Zainteresowani wiedza z danej dzie-
dziny moga przeksztalci¢ sie w ,sekte wyznawcow mistrza” — jako przyklad
tej sytuacji Clark podaje uznanie systemu naukowego Comte’a za ,religie
pozytywna’.

Eisenstadt i Curelaru wskazuja, ze do problematyki socjologicznej pro-
wadzity rézne drogi. Niektorzy zainteresowani nig uprawiali ekonomie po-
lityczng, inni interesowali sie administracja spoteczna, filozofia, etnologia,
historig, prawa czy prawoznawstwem i w ramach tych dziedzin podejmowali
problemy socjologiczne.

Na tym etapie rozwoju intelektualne i instytucjonalne powiazania mie-
dzy réznymi potencjalnymi sktadnikami socjologicznej analizy byty watte
i zmienne. Eisenstadt i Curelaru podkreslaja, ze problemy makrosocjolo-

4Chodzi m.in. o takich myslicieli, jak: Karol Marks, Joseph de Maistre, Lorenz von
Stein, Thomas H. Buckle, Paul Lilienfeld, Albert Schéffle, Edward B. Taylor.
®M.in. chodzi o Friderica Le Playa czy Adolphe Quoteleta.
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giczne podejmowano poza akademickimi dyscyplinami, a tylko niektore za-
gadnienia z praktycznie zorientowanych analiz socjologicznych bytly akcep-
towane w $rodowisku naukowym. Badacze zajmujacy sie praktycznymi lub
stosowanymi aspektami badan socjologicznych w $rodowiskach politykow,
filantropow, reformatoréw spotecznych rzadko byty okreslani mianem socjo-
logow.

FEtap drugi — Ojcow Zalozycieli (zgodnie z okresleniem Eisenstadta i Cule-
raru), czyli Poczgtki Nauki Akademickiej (zgodnie z podziatem Clarka)

Charakterystyczng cecha tego etapu jest wejscie socjologii na uniwersytety
i powotanie katedr uniwersyteckich. Pozycja profesora uniwersytetu w spote-
czenstwie zapewniata uprawianej przez niego dziedzinie odpowiedni prestiz.
Wiekszo$é profesorow uniwersyteckich pracuje samotnie, ale w odréznie-
niu od poprzedniego etapu, moga oni poswieci¢ swojej dziatalnosci caty
czas. Maja mozliwosci wychowania swoich nastepcow, ktorzy beda dalej
opracowywali i rozwijali wczesniej zasygnalizowane problemy, kontynuowali
ich prace. Katedry uniwersyteckie pozwalaja na rozwdj dziedziny nieza-
leznie od poparcia poszczegédlnych grup spotecznych i ugrupowan politycz-
nych, przynajmniej w takim stopniu, w jakim nauka jest autonomiczna. Jest
to wstepne formowanie sie instytucjonalnych i intelektualnych granic socjo-
logii. Ten etap autorzy okreslaja pierwszym zwyciestwem w walce o akade-
mickie uznanie dyscypliny, pierwszy stopien zdobycia trwalej akademickiej
pozycji. Wszyscy analizowani autorzy uznali te zjawiska za najbardziej zna-
czace wydarzenia w rozwoju socjologii.

Pojawia sie instytucjonalna akademicka i profesjonalna baza dla badan
naukowych poza instytucjami akademickimi, czesto powiazanymi reformi-
stycznymi i administracyjnymi zamystami, takimi jak: londyriskie i manche-
sterskie Towarzystwo Statystyczne, Towarzystwo Polityki Spotecznej, Cen-
tralne Biuro Statystyczne w Niemczech, Towarzystwo Ekonomii Spotecznej,
Muzeum Spoteczne czy biuro statystyczne ministerstwa we Francji. Rowno-
czesnie zaczely sie krystalizowaé¢ badania spoteczne w bardziej niezaleznych
ramach, wolne od powigzan z administracja czy filantropia. Byty to cen-
trum badan spotecznych w Columbii czy Chicago lub powotany w 1920 r.
Institut d’Etnographie we Francji.

Tworzone sa pierwsze narodowe lub lokalne stowarzyszenia socjologicz-
ne, takie jak American Sociological Society czy Société de Sociologique de
Paris, a takze pierwsze miedzynarodowe towarzystwo socjologiczne Insti-
tut International de Sociologie, a takze czasopisma i serie, np. ,,American
Journal of Sociology”, ,,Sociological Review”, ,’Année Sociologique”, ,,Ar-
chiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”. Mimo tych wysitkow, ktore
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byty przelomowe dla rozwoju roéznych wzoréw instytucjonalizacji w roz-
nych panstwach, ogblna instytucjonalizacja pozostaje na niskim poziomie.
Wrzrost zainteresowania zwiazany z akademickimi instytucjami powoduje
wzrost intensywnosci dyskusji na temat definicji socjologii, jej odréznienia
od innych, bardziej ustabilizowanych dyscyplin akademickich czy filozoficz-
nych kontrowersji na temat zalozen socjologii, filozoficznej bazy, metodolo-
gii, mozliwych do zastosowania socjologicznych metod stosunku do réznych
szkot socjologicznych lub dyskusji, na ile socjologia jest nauka humanistycz-
na czy przyrodnicza. Byt to czas, w ktéorym Hénri Poincaré wyglosit swoje
stynne zdanie: ,Socjologia wiecej mowi o wlasnych metodach niz o ich re-
zultatach™.

Najbardziej istotna cecha tego etapu bylo nie powickszenie liczby sche-
matéw, ale pojawienie sie analitycznych teorii w przeciwienistwie do sche-
matycznych klasyfikacji charakterystycznych dla pierwszego okresu. Przy-
ktadem rezultatu tego poczatku instytucjonalizacji i unifikacji sktadnikow
prac socjologicznych sg studia o samobdjstwach Durkheima czy poréwnaw-
cze studia historyczne i typologiczne Webera, pokazujace uwarunkowania
spoteczne oraz studia spoleczne, mocno powigzane z centralnymi zaintere-
sowaniami socjologii. Problemy intelektualnej identyfikacji byly przedsta-
wiane bardziej w terminach szerokiej krytycznej orientacji nowoczesnego
spoleczenistwa, mniej za$ rozpatrywano bezposrednich politycznych i ide-
ologicznych zaleznosci. Najbardziej znaczace z tych teorii przedstawili Emi-
le Durkheim we Francji, Max Weber, Frederica ToOnniesa, Sombart, Franz
Oppenheimer w Niemczech czy Leonard Hobhouse i Edward Westermarck
w Anglii oraz bardziej peryferyjni Vilfredo Pareto i Gaetano Mosca we Wto-
szech”.

FEtap trzeci — Nauka Ustabilizowana (Clark) albo socjologia miedzy wojnami
(Eisenstadt © Culeraru)

W poprzednim okresie istniata jedna katedra socjologii na uniwersytecie
i w takiej sytuacji studenci nie mogli otrzymac¢ wyksztatcenia odzwierciedla-
jacego caly jej dorobek. Istnienie kilku rownolegtych katedr w jednej uczelni
daje mozliwo$é organizowania systematycznych seminariéw z zakresu sub-
dyscyplin: to cechy nauki ustabilizowanej. Staty i powszechnie akceptowany
program studiéw pozwalal na okreslenie i wspolng akceptacje ram dziedziny,
przedstawienie zakresu probleméw wspoélnych dla catej dziedziny i wspolnie

9. N. E1sENSTADT, M. CURELARU, op.cit, s. 30.

"Autorzy wymieniaja takze takich socjologow, jak: Wilhelm Wundt, Moritz Lazarus,
Ludwig Gumplowicz, Gustaw Ratzendorfer, Werner, Sombart, Simmel, Alfred Vierkandt,
Alfred Fouillé, Emile Solvay, Gabriel Tarde, René Worms, Gaston Richard.
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akceptowanych metod badawczych. Jest punktem wyjscia do dalszych pytan
badawczych i do rozwoju wiedzy. Ustalony program dydaktyczny deperso-
nalizuje przedmiot badan, przekonuje, ze nikt nie moze zywié¢ monopolu
na prawde, eliminuje tendencje sekciarskie. Kurs z ustalonym programem
studiow prowadzi do wspoélnej definicji zawodu oraz do ograniczenia zain-
teresowari. Pojawiaja sie podreczniki akademickie, czasopisma, ktoére przej-
muja zadania przekazywania wiedzy naukowej.

W tym okresie wzrosta liczba kontaktéw miedzy réznymi socjologicz-
nymi spotecznosciami zmieniajacymi sie wzorami miedzynarodowej komu-
nikacji i podjeto wazne proby kodyfikacji socjologii. Przeptywy informacji
miedzy socjologicznymi centrami i wspolnotami staty sie bardziej regularne.
Socjologowie zaczeli przyznawaé sie do znajomosci prac innych socjologow.
Rozpoczeta sie kodyfikacja idei socjologicznych, a r6zni autorzy zaczeli syn-
tetyzowa¢ punkty widzenia, ktore wezesniej funkcjonowaly oddzielnie.

Zarowno kodyfikacja teorii, jak i metody badan charakteryzowaly pra-
wie wszystkie narodowe socjologie. Dowodzily tego podreczniki, encyklope-
die. Podreczniki byty dwoch typow: jedne, gtownie ze Stanéw Zjednoczonych
byty zwigzane z podstawowymi zagadnieniami socjologii, takimi jak interak-
cja, asymilacja ilustrowane przykladami z takich obszaréow jak miasto lub
rodzina®. W pracach drugiego typu, reprezentujacych glownie kraje europej-
skie, skoncentrowano sie na analizach granic socjologii, stosunku ,,jednostki
i spoleczenistwa”, historycznych i filozoficznych zrédlach socjologii, stosun-
ku historii i socjologii, poréwnania réznych instytucji, zastosowania teorii
do rozwiazywania probleméw wspoétezesnych. W pracach rzadko odwolywa-
no sie w sposob systematyczny do badan empirycznych, a tematy nie byty
usystematyzowane w jeden paradygmat?. W tych pracach pokazano pewne
wspolne trendy, jak i lokalng specyfike dziedziny, a takze rdéznice miedzy
szkotami socjologii, réznymi ogblnymi podejsciami teoretycznymi.

W latach 20. i 30. wzmocnily sie i bardziej zinstytucjonalizowaly rézne
tradycje badawcze 1 dydaktyczne na uniwersytetach i w instytutach badaw-

8Tylko Maclver w Society przedstawial wiecej probleméw makrosocjologicznych i pe-
wien stopienn perspektywy pordéwnawczej. Inny typ podrecznika, czesciej wystepujacy
w Europie, jak Soziologie von Wiese , wypisy Franza Oppenheimera, Alberta Salomo-
na i Sombarta czy Manuel de Sociologie René Huberta we Francji lub praca Morrisa
Ginsberga Sociology.

9Podobne cechy kodyfikacji mozna znalezé w réznych encyklopedycznych wydawnic-
twach, na przyktad Handworterbuch der Soziologie opublikowanym w 1932 r. pod re-
dakcja Vierkandta, Study of Society wydanym przez Ginsberga, Frederica C. Bartletta
i innych w Anglii; Bilan de la Sociologie Frangaise Contemporaine Célestina Bouglé, La
Sociologie Allemande Contemporaine Arona az do pietnastotomowej Encyclopedia of the
Soctal Science wydawanej w latach 1930-1935.
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czych. Rozwijaty sie tradycje oddzielnych paradygmatow wyjasniajacych,
analitycznych koncepcji i narzedzi badawczych i bardziej wyspecjalizowane
pola badani jak organizacja spoteczna, organizacje formalne, stratyfikacja,
réznorodne psychospoteczne teorie malych grup, badania postaw i opinii
publicznej, badania demograficzne i ekologiczne.

FEtap czwarty — Wielka Nauka (Clark) czy jak okreslajg Eisenstadt i Curelaru
socjologia po drugiej wojnie Swiatowej

Istota Wielkiej Nauki sg nie tylko rozbudowane laboratoria badawcze,
ogromne naktady na nauke, budzety instytucji itd., ale réwniez charakter
naukowej wspolnoty. Clark podkreslat, ze sama jej wielko$¢ wptywa na cha-
rakter nauki. Przede wszystkim zapewnia mozliwo$é¢ udzialu w rozwoju wie-
dzy wiekszej liczby os6b chetnych i zdolnych (jezeli jest wiecej studentow,
z pewnoscia znajdzie sie wsrod nich wiecej osob utalentowanych). Wieksza
liczba os6b, ktore zajmuja sie dyscypling naukowa pozwala podjaé¢ badania
nad szerszym zakresem zjawisk interesujacych dla socjologa. Wielka Nauke
wigze Clark z profesjonalizacja dziedziny, mozliwoscig wykorzystania wie-
dzy naukowej w instytucjach pozanaukowych, zajmujacych sie dziatalnoscia
praktyczna. Jesli przed absolwentem danego kierunku studiéow otwieraja sie
perspektywy pracy w wielu instytucjach, wowczas studia staja sie bardziej
atrakcyjne, mozna je traktowaé jako przygotowanie do przysztego zawodu.
Z Wielka Nauka wiaze si¢ rowniez zréznicowanie zainteresowari naukowych,
rozwoj specjalizacji, co powoduje powstanie wezszych specjalnosci, w kto-
rych grupami odniesienia staja sie zespoly naukowe zajmujace sie waskimi
zagadnieniami. Sytuacja Wielkiej Nauki powoduje, ze mistrz osobiscie prze-
staje ksztalcié swoich uczniéw. Publikacje, czasopisma i podreczniki przej-
muja role mistrza w przekazywaniu wiedzy naukowej. Wszystkie te cechy
powoduja dalsza depersonalizacje wiedzy naukowej.

Dziatalnosé socjologiczna koncentruje sie wokot nauczania socjologii
na uniwersytetach i aktywnosci we wzrastajacej liczbie instytutéw badaw-
czych. Zaréwno teoria, jak i praktyka znajduja zastosowanie w rzadowych
departamentach, w biznesie, instytucjach i biurach badawczych. Zaintereso-
wanie publiczne pracami socjologicznymi zwicksza sie ze wzrostem zastoso-
wania metod naukowych w badaniach spotecznych. W powojennym okresie
zmienil sie klimat intelektualny, wzrosta wiara w mozliwosci nauki i jej
zastosowania. Wsrod wyksztatconej publicznosci zaczela dominowaé wiara
w naukowe sposoby rozwiazywania spraw spotecznych, wzrastata aktywnosé
painistwa w polityce spotecznej, ktorej towarzyszyta tendencja do planowa-
nia w réznych dziedzinach zycia. W badaniach socjologicznych w prawie
wszystkich najwazniejszych obszarach korzystano z analitycznych i tech-
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nicznie zaawansowanych metod badawczych. Podejmowano badania orga-
nizacji, zawodu, poréwnawcze badania makrosocjologiczne nad problemami
rozwoju i modernizacji, badania nad réznymi problemami stratyfikacji spo-
tecznej, takimi jak: mobilnosé, style zycia, zachowanie polityczne itd.

W tym okresie pojawiaja, sie prace podsumowujace dorobek socjologii.
M.in. Twentieth Century Sociology'®, Modern Sociological Theory in Conti-
nuity and Change pod redakcja Howarda Beckera i Alvina Boskoffa zawie-
rat szeroka liste tematow: sytuacja socjologii od pierwszej wojny swiatowe]
w kilku krajach Europy i Japonii; rozwoj technik badawczych i metodolo-
gicznych kontrowersji w Ameryce, rozwdj teoretycznych podejsé w Amery-
ce, krytyka podejscia teoretycznego itp. Pojawity rézne pola specjalizacji
w socjologii, takie jak: mate grupy, stratyfikacja spoteczna, religia, sztu-
ka. Praca Sociology Today problems and prospects, wydana pod auspicjami
American Sociological Association zainicjowana i zaplanowana przez Rober-
ta K. Mertona (wowczas prezydenta ASA), w przeciwieristwie do wezesniej-
szych opracowan, ktore przedstawialy zréznicowane obszary analiz socjolo-
gicznych i zréznicowane prace w poszczegblnych polach, zawierala analize
obszaréw zainteresowari we wspolnych teoretycznych ramach. Eseje odwo-
tywaly sie do koncepcji Mertona.

Socjologowie staraja sie skodyfikowa¢ wiedze dotyczaca kazdej sfery zy-
cia wprowadzajac teorie Sredniego zasiegu, ktére pojawiaja sie w rozmaitych
obszarach badan socjologicznych i staraja sie powiaza¢ te problemy z ogdlna
teorig socjologiczng.

Koncepcje teorii §redniego zasiegu Robert K. Merton zaprezentowal
w 1948 r.'1. Przeciwstawial teorie $redniego zasiegu calosciowym systemom
socjologicznym, ktore tworzone byty do tego czasu. Uwazal, ze prawie wszy-
scy wybitni socjologowie, zamiast tworzy¢ teorie, ktore ukierunkowywatyby
badania probleméw spotecznych, usitowali sformutowaé¢ wlasny system so-
cjologiczny, ktory obejmowalby i tltumaczyltby cala rzeczywistosé¢ spotecz-
ng. Kazda z teorii przedstawiajacych system aspirowata do statusu jedynej
prawdziwej socjologii. W ten sposéb powstawaly szkoly z wlasnymi mistrza-
mi, uczniami i epigonami. Socjologia stata sie wewnetrznie zrdznicowana,
ale zréznicowanie nie wynikato ze specjalizacji, lecz pokazywalo istnienie
catosciowych, roztacznych i czesto sprzecznych systemow.

Zdaniem Mertona, socjologowie, tworzac systemy socjologiczne, starali
sie nasladowaé teorie nauk przyrodniczych. Wielu z nich uwazalto, ze nie mo-

1°G. Gurvich i W. Moore (red.), Twentieth Century Sociology, New York, The Phi-
losophical Library, 1946.

"Rok pozniej ukazalta sic ksigzka Mertona Social Theory ana Social Structure (po pol-
sku dopiero w 1982 r.).
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ze istnie¢ naukowa socjologia, jesli jej twierdzenia nie sktadajg sie na petny
system wiedzy. Fizycy za$ sg zgodni, ze nie doszli do wszechogarniajacej teo-
rii, wrecz odwrotnie: teorie i prawa fizyki stanowia mnogos¢ réznych czesci
i kawatkow, ktore niezbyt dobrze do siebie pasuja. Z drugiej strony, prakty-
cy zycia spotecznego: politycy, menedzerowie, politycy spoteczni, dziatacze
zwiazkowi i opinia publiczna oczekuja, ze socjolog musi mie¢ wiedze po-
zwalajaca wyjasnia¢ wszystkie zachowania ludzkie, zjawiska i wydarzenia
spoteczne, ktore wchodza w zakres ich zainteresowania i potrafi wskazaé roz-
wigzanie wszystkich probleméw spotecznych. O teoriach $redniego zasiegu
autor mowi, ze ,znajduja sie pomiedzy niezbyt doniostymi, lecz koniecznymi
hipotezami roboczymi powstajacymi w nadmiarze w toku codziennej pracy
badawczej i najog6lniejszymi konsekwentnymi probami rozwiniecia jedno-
litej teorii, dzieki ktérej mozna byloby wyjasnié¢ prawidtowosci widoczne
w zachowaniach, organizacji i zmiany spotecznej”'2. Teorie §redniego zasie-
gu mialy nadawaé kierunek badaniom empirycznym, by¢ tacznikiem mie-
dzy ogblnymi teoriami dotyczacymi systeméw spotecznych a danymi empi-
rii. Pojecia abstrakcyjne, ktére wystepuja w teoriach $redniego zasiegu sg
na tyle bliskie obserwowalnym zjawiskom, ze mozna wyprowadzaé z hipotez
wnioski, ktére mozna potwierdzi¢ empirycznie. Przyktadem takich teorii sa
teorie wzglednego uposledzenia — samoocena zalezy od poréwnania wlasnej
sytuacji z sytuacjg ludzi, ktérych uwaza sie za poréwnywalnych. Dlatego
na przyklad ludzie, ktorzy poniesli ciezkie straty mniej je odczuwaja, jesli
poréwnuja sie z innymi, ktérzy poniesli jeszcze wicksze.

Merton twierdzil, ze socjologowie powinni stopniowo rozwijaé teorie, ale
nie liczy¢, ze wszystkie problemy potrafia wyjasnic. ,/ Teoria socjologiczna,
jesli ma sie rozwija¢, to musi posuwacé sie po tych wzajemnie powigzanych
plaszczyznach, czyli 1) tworzy¢ teorie specjalne, z ktorych mozna wyprowa-
dzi¢ hipotezy dajace sie empirycznie weryfikowaé, oraz 2) stopniowo — bez
pospiechu - budowaé coraz ogblniejsze schematy pojeciowe, umozliwiajace
konsolidacje poszczegolnych grup specjalnych teorii.”!?

Rozne teorie sredniego zasiegu i analizy poréwnawcze byty wtaczane do
gtoéwnego nurtu socjologicznej tradycji. We wezesnych latach 50. ten trend
zostal powiazany z odradzajacymi sie makrosocjologicznymi i poréwnaw-
czymi studiami z antropologii, analizami ,rozwijajacego sie” spoteczenstwa
i innych studiéw historycznych. Pierwszy raz od czasu Ojcow Zalozycieli
ogromne wysitki zostaly skierowane na zdefiniowanie powigzan miedzy roz-
nymi subdyscyplinami lub obszarami zycia spoltecznego — instytucji, grup,

2R. K. MERTON, Teoria socjologiczna i struktura spoteczna, PWN, Warszawa 1982,
s. 60.
3 Ibidem, s. T1.
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problemoéw spolecznych, wzoréw zachowania spotecznego.

Eisenstadt i Curelaru zwrdécili uwage na pojawiajacy sie kryzys w socjo-
logii, ktory towarzyszyt jej rozwojowi przez caly wiek XX. Dyskusje w sytu-
acji kryzysu byly skoncentrowane na stabo$ciach socjologii, na braku kon-
tynuacji w jej rozwoju i w zwigzkach miedzy socjologia a jej zewnetrzny-
mi intelektualnymi i instytucjonalnymi ,sasiadami”. Autorzy przypominali,
ze dezintegracja nauk spotecznych wystepuje nie tyko przy niskim stanie
instytucjonalizacji, ale takze wowczas, gdy socjologia osiagnie wyzszy sto-
pienn!?. Brak kontynuacji byt wzmacniany przez wiele aspektow rozwoju
metodologicznego, szczegdlnie przez staby zwiazek miedzy paradygmatem
wyjasniajacym, programami badawczymi, konkretnymi problemami badaw-
czymi, teoriami Sredniego zasiegu i opisowymi analizami, a przede wszyst-
kim tym, ze analizy nie byly powiazane ze soba, a kazda z nich wyjasniata
te same problemy.

W obecnych czasach nikt juz nie méwi o syntezie caltej wiedzy socjolo-
gicznej, o nadziei na ,,jednoparadygmatows” socjologie, w ktorej twierdze-
nia wezsze sa podporzadkowane twierdzeniom ogdlnym. ,,Dzi$, na poczatku
XXI w. wiadomo, ze stan, kiedy podejs¢ teoretycznych byto niewiele, nalezy
do przesztosci. [.. .| Rosnacemu zroznicowaniu towarzysza nowe watpliwosci
dotyczace perspektyw socjologii naukowej i kumulacji teoretycznej” — pisze

Jonathan H. Turner!®.

Socjologia polska
1. Prekursorzy socjologii

Kiedy pojawila sie socjologia jako dyscyplina aspirujaca do pozycji nauki
akademickiej, Polski nie byto mapie politycznej Europy. Na ziemiach pol-
skich dziataly tylko trzy uniwersytety: Uniwersytet Warszawski, Uniwersy-
tet Jagielloriski w Krakowie i Uniwersytet Franciszka [ we Lwowie. Niekto-
rzy z pierwszych autoréw podejmujacych problematyke socjologii ksztatcili
sie na tych uczelniach. Mlodziez polska mogta takze studiowaé¢ na wszyst-
kich uniwersytetach europejskich i z tej mozliwosci korzystata. Ponadto lu-
dzie czesto zmieniali miejsce zamieszkania, podrozowali do obcych krajow,
na miejscu poznajac najnowsze prady mysli europejskiej i osiagniecia euro-
pejskich nauk humanistycznych. Podobnie jak socjologowie z krajow Euro-
py Zachodniej, Polacy zajmujacy sie problematyka socjologiczng mieli r6zne

148, N. E1sENSTADT, M. CURELARU, op.cit, s. 321.
153, H. TURNER, Struktura teorii socjologicznej. Wydanie nowe, Wydawnictwo Nauko-
we PWN, Warszawa 2005, s. XXI.
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zyciorysy, pracujac poza instytucjami naukowymi tematyka zajmowali sie
amatorsko.

Przyktadowo: Jozef Supiriski po klesce powstania listopadowego wyemi-
growal do Francji, gdzie byl dyrektorem przedzalni w Paryzu. Po powro-
cie do Lwowa pracowat w Kasie Oszczednosci we Lwowie, w tym czasie
uprawial publicystyke i pisal dzieta naukowe, znajdujac uznanie w srodowi-
sku naukowym, zostal cztonkiem honorowym Akademii Umiejetnosci, czton-
kiem honorowym Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Poznaniu. Lwéw urzadzit
uroczyste obchody na piecdziesieciolecie jego pracy literackiej i naukowej.
Supitiski otrzymal doktorat honorowy Uniwersytetu Lwowskiego, a miasto
nadato mu honorowe obywatelstwo. Ks. Franciszek Salezy Krupinski, wy-
chowanek szkoty pijarow, ukoriczyt Akademie Duchowna, zostal ksiedzem
i nauczycielem w szkotach zgromadzenia. Rozwijal zainteresowanie nauko-
we stuchajac wyktadow w Akademii Medyko-Chirurgicznej i Szkole Glow-
nej. Po rozwiazaniu zakonu pijaréow zostal rektorem kosciota popijarskiego
i pracowal jako prefekt gimnazjum meskiego. Jego kazania przypominaty
zaréwno trescia, jak i forma wykltady naukowe. Bolestaw Limanowski stu-
diowal na uniwersytecie w Dorpacie, stuchal wyktadéw w Collége de France.
Po zorganizowaniu manifestacji patriotycznej w Wilnie, zmuszony do osie-
dlenia w guberni archangielskiej, a pozniej woronezskiej. W Archangielsku
zblizyt sie do socjalistow. Studia ukoriczyt i zdobyt doktorat kilka lat p6zniej
na Uniwersytecie Lwowskim. Mlodszy o ponad dekade Aleksander Swie-
tochowski ukonczyt studia na Wydziale Filologiczno-Historycznym Szkoty
Glownej. Doktorat obronit w Lipsku. Jeszcze w czasie studiow podjal dzia-
talnos¢ publicystyczna, ktora stata sie jego zawodem. Byl publicysta w , Ty-
godniku [lustrowanym”, ,,Przegladzie Tygodniowym”, ,Prawdzie”,  Kulturze
Polskiej” i ,Humaniscie Polskim”. Ludwik Krzywicki (1859-1941) ukoriczyt
studia matematyczne na Uniwersytecie Warszawskim, nastepnie zaczal stu-
diowa¢ medycyne, a kiedy zostat wydalony — studiowal w Lipsku i w Zu-
richu; w Paryzu rozpoczal studia w Ecole d’antropologie, doktorat uzyskat
na Uniwersytecie Lwowskim. Bral udzial w Kongresie Folklorystow, kto-
ry odbywal sie w Chicago. Wezesniej zainteresowal sie ruchem robotniczym
i marksizmem, bral udzial w wydaniu Kapitatu, sam ttumaczyl Pochodzenie
rodziny, wltasnosci prywatnej i paristwa. Wspotpracowal z  Przegladem Ty-
godniowym”, ,Walka Klas” czy ,Przedswitem”. Kiedy wrocil do Warszawy
podjatl wyktady na Uniwersytecie Latajacym.

Ludwik Gumplowicz (1838-1909) byl jedna z nielicznych oséb zaintere-
sowanych socjologia, ktory przeszedt prawie klasyczng kariere uniwersytec-
ka. Studiowal na Wydziale Prawa UJ, absolutorium uzyskal na uniwersy-
tecie w Wiedniu, a doktorat w Krakowie. Niestety, jak mozna podejrzewac
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— z powodu pochodzenia (byl Zydem), jak i przekonaii antyklerykalnych
nie moégl uzyskaé¢ habilitacji na UJ. Habilitacje uzyskatl na Uniwersytecie
w Grazu, gdzie nastepnie objat katedre Prawa Ustrojowego, Historii Staty-
styki i Administracji (zanim zostal profesorem, zmienil wyznanie na prote-
stanckie).

Feliks Karol Koneczny (1862-1949), mlodszy o kilkadziesiat lat, uczest-
niczyl w zinstytucjonalizowanym zyciu socjologicznym, otrzymat od Akade-
mii Umiejetnodci stypendium na studia we Wtoszech, po studiach wspotpra-
cowal z Komisjg Historyczna i Komisja Literacka Akademii Umiejetnosci,
pracowal takze jako bibliotekarz w Bibliotece Jagielloriskiej.

Kazimierz Kelles-Krauz (1872-1905), ktory bardzo wczesnie, bo juz
w szkole éredniej zajal sie dziatalnoscia polityczna, nie mogt podjaé stu-
diow na Uniwersytecie Warszawskim, dlatego wyjechat na studia do Paryza.
Wprawdzie, jak wielu innych przysztych polskich socjologow, poczatkowo
interesowal sie naukami przyrodniczymi, ale wkrotce przeniost sie do Col-
leége Libre des Sciences Politiques, ktore ukonczyt w 1898 r. Od roku 1896
uczeszczal na wyktady do nowo powstatego Collége Libre des Sciences So-
ciales w Paryzu, a w latach 1898-1900 prowadzil tam wyktady z socjologii
marksistowskiej, w 1902 r. wyktadal na Uniwersytecie w Brukseli. Kelles-
Krauz byt aktywnym cztonkiem Institut International de Sociologie, wygta-
szal referaty na Miedzynarodowych Kongresach Socjologii (na I, II, IV, V).
Publikowal w ,,Annee Sociologique” w ,Revue International de Sociologie”.
Wiele z 0s6b urodzonych w drugiej potowie XIX w., podobnie jak Kelles-
Krauz, Leon Winiarski czy Erazm Majewski byli cztonkami Miedzynarodo-
wego Instytutu Socjologicznego, a takze publikowali w ,,Revue International
de Sociologie”.

Typowa kariere uniwersytecka mial Leon Petrazycki (1867-1931) —
po ukonczeniu gimnazjum w Witebsku podjal studia na Uniwersytecie Ki-
jowskim, przez dwa lata studiowal medycyne, a pdZniej przeniost sie na stu-
dia prawnicze. Po studiach zostal skierowany na stypendium do Berlina,
studia uzupetniat w Heidelbergu i Paryzu. Doktorat uzyskal w na Uni-
wersytecie w Petersburgu, tam uzyskal kolejne tytuty profesorskie, peit
funkcje dziekana. W 1917 r. Petrazycki wyjechat z Rosji, a po odzyskaniu
przez Polske niepodleglosci zostal profesorem Uniwersytetu Warszawskiego.

Mimo ze Supinski uwazany jest za ojca socjologii polskiej, nie nazywat
socjologia dyscypliny, ktéra analizowal i propagowatl, ale fizyka spotecz-
ng. Miata to by¢ jednak nauka podobna do socjologii Augusta Comte’a.
Comte’a jako tworce socjologii i socjologie jako nowa nauke przedstawity
srodowisku polskiemu dwie osoby: ks. Franciszek K. Krupinski i Bolestaw
Limanowski. Pierwszy z nich zapoznawatl polskich czytelnikéw z pogladami
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A. Comte’a, Littrego, Johna S. Milla, H. Spencera. Praca doktorska Li-
manowskiego, obroniona w 1969 r. we Lwowie byta poswiecona Comte’owi
1 pozytywizmowi.

Prace Comte’a na temat socjologii i nauki pozytywnej byty znane $ro-
dowiskom intelektualnym i opiniotworczym, byty jednak rzadko ttumaczone
na jezyk polski. Najczesiciej ttumaczonym na jezyk polski i czytanym byt
Herbert Spencer. Jak pisze Jerzy Szacki: ,Comte zostat tu odkryty sto-
sunkowo po6zno, kiedy na porzadku dnia europejskiego zycia umystowego
znajdowaly sie juz koncepcje Buckle’a, Darwina, Spencera, Marksa i wie-
lu innych, mtodszych od niego autoréw. Warszawa odrabiala w krotkim
czasie lektury i przemyélenia, ktére na Zachodzie rozpoczely sie kilkadzie-
siat lat wczesniej. Siegata jednocze$nie po dzieta wielu réznych myslicieli,
ktorzy zdawali sie zgodnie zapowiadaé ere triumfow nauki. Owczesna mysl
polska byta nastawiona na jak najszybsze przyswojenie sobie wszystkiego,
cokolwiek mogto stuzy¢ jako ideologia reedukujacego sie spoteczenistwa, i nie
troszczyla sie zbytnio o doktrynalna czystosé’!6. Pozytywizm mial pomoc
spoteczenstwu mysle¢ realistycznie, uchroni¢ je przed mrzonkami romanty-
zmu 1 mistycyzmu. Przyjmowano, ze caly $wiat dziata zgodnie z prawami
przyrody, ktore obejmuja réwniez spoteczenistwo. Uznawano, ze nauka opie-
ra sie na do$wiadczeniu, uczony moze interesowac sie tylko tymi zjawiskami,
ktore poddaja sie obserwacji i badaniu, a nie poszukiwaé ,istoty rzeczy”, na-
uka miala by¢ obiektywna i intersubiektywna, a nie zbiorem subiektywnych
sadow i mniemani. W tym okresie niewiele bylo kontaktow z nauks ame-
rykanska, ale mozna odnotowaé¢ przyjazd Lestera Warda na siedemdziesie-
ciolecie Gumplowicza czy wizyte Krzywickiego na kongresie etnologicznym

w USA.

2. Poczqtki socjologii jako nauki instytucjonalnej. Socjologia po pierwszej
wojnie Swiatowe)

W okresie miedzywojennym, kiedy oprocz Uniwersytetu Jagielloriskiego
i Uniwersytetu Lwowskiego powstaly nowe uczelnie: polski Uniwersytet
Warszawski, Uniwersytet Poznaiiski i reaktywowano w Wilnie Uniwersytet
Stefana Batorego, zorganizowano Katolicki Uniwersytet Lubelski, a takze
Wolna Wszechnice Polska w Warszawie z oddzialem w Lodzi i Szkote Glow-
nag Handlowa. Wielu aktywnych wcze$niej socjologéw moglo znalezé swoje
miejsce w strukturach uczelnianych. Rzeczywiscie wielu autoréw zajmuja-
cych sie wczedniej socjologia objeto katedry na uniwersytetach, ale rzadko

167, Szack1, Wstep: krétka historia socjologii polskiej, [w:] Sto lat socjologii polskie;.
Od Supinskiego do Szczeparskiego, wybor tekstow pod red. J. Szackiego, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 1995, s. 14.
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byty to katedry socjologiczne. Abramowski objat katedre psychologii na Uni-
wersytecie Warszawskim, Koneczny — Katedre Historii Europy Wschodniej
na USB w Wilnie, Jan Karol Kochanowski byt nawet rektorem na Uniwersy-
tecie Warszawskim, Feliks Mtynarski prowadzit wyklady w Szkole Gtownej
Handlowej. Ludwik Krzywicki objat na UW katedre historii ustrojow, praco-
wal takze w Szkole Gtoéwnej Handlowej oraz w Wolnej Wszechnicy Polskiej.
Leon Petrazycki otrzymal na Wydziale Prawa Katedre Socjologii.

Zaden z nich nie okreslal przysztych drog rozwoju socjologii. Szcze-
gblnie dotyczy to Leona Petrazyckiego, ktéry nie zdobyt w Polsce pozy-
cji, osiagnietej wezesniej w Rosji, i ktora jak sie okazalo w przyszlosci —
rzeczywiscie mu sie nalezata. W niepodlegtej Polsce Ludwika Krzywickie-
go spotkaly wszelkie mozliwe zaszczyty: otrzymal nagrode miasta Warsza-
wy, byl czlonkiem Polskiej Akademii Umiejetnosci, cztonkiem Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego, czlonkiem honorowym Towarzystwa Przyjaciot
Nauk w Wilnie, przewodniczacym Polskiego Towarzystwa Socjologicznego,
otrzymal honorowa emeryture. Klasyczny ewolucjonizm przestal juz wte-
dy dominowa¢ w socjologii, ale L. Krzywicki inspirowal empiryczne bada-
nia wspotczesnosci w wspottworczym przez siebie Instytucie Gospodarstwa
Spotecznego. Jego uczniem byt Stanistaw Rychlinski.

W rozwoju socjologii najbardziej istotna role zaczely odgrywaé inne
osoby, przede wszystkim Florian Znaniecki (1882-1958). Ksztalcit sie, po-
dobnie jak inne osoby zainteresowane dziatalnos$cia naukowa, na uniwersy-
tetach w Genewie, Zurichu, a takze na Sorbonie i w Ecole des hautes études
w Paryzu. Doktoryzowal sie w Krakowie, na podstawie pracy z filozofii.
W latach 1914-1920 przebywal w Stanach Zjednoczonych, gdzie zdobywat
doswiadczenia w systematycznych badaniach naukowych — we wspélpracy
z Wiliamem I. Thomasem przygotowal Chlopa polskiego w Europie i Amery-
ce, a takze wyktadatl na Wydziale Socjologii Uniwersytetu Chicagowskiego.
Po powrocie do Polski (1920) Znaniecki ksztaltowal charakter, plan i pro-
gram studiow socjologicznych (1930). Byt to przede wszystkim efekt deter-
minacji uczonego, jego przekonania o wysokiej randze socjologii wsréd nauk
spotecznych i wielkim znaczeniu socjologii w zyciu kraju. Dzieki Znanieckie-
mu studenci mogli zdobywaé¢ dyplomy w dziedzinie socjologii (od r. 1930),
to on przedstawil program wymagan dydaktycznych, a pod koniec lat 30.
opracowal nowy program studiow. W Poznaniu byla najsilniejsza socjolo-
gia, a Znaniecki wyksztalcil wielu uczniow, z ktérych najbardziej znanymi

byli ks. Franciszek Mirek, Jozef Chalasiriski i Wtadystaw Okiriskil”.

177Znaniecki wypromowal wielu doktoréw. Nalezeli do nich: Tadeusz Szczurkiewicz, Jo-
zef Chalasinski, Jan Szczeparniski, Stanistaw Kowalski, Wtadystaw Okinski, a kilku z nich
juz przed wojna uzyskalo habilitacje. Jak wynika z danych Archiwum Znanieckiego przez
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W kolejnych latach katedry socjologiczne objeli Jan S. Bystron (1892-
1964), Kazimierz Dobrowolski (1894-1987), Stefan Czarnowski (1879-1937).
Wszyscy oni mieli za soba studia lub stypendia w europejskich uczelniach:
Dobrowolski w Wiedniu i na Sorbonie w Paryzu, a takze w London Scho-
ol of Ekonomics, Bystron — w Ecole pratiquedes hautes études w Paryzu,
Czarnowski na uniwersytetach w Lipsku i Berlinie oraz Ecole pratiques hau-
tes études w Paryzu. Jednak ich wplyw na sposéb uprawiania socjologii
w Polsce byl o wiele mniejszy niz Znanieckiego. Ksztalcili oni o wiele mniej
studentéow i wypudcili o wiele mniej absolwentéow. Moze dlatego, ze objeli
katedry socjologiczne okoto dziesieé¢ lat pdzniej, a socjologia byta druga, nie
zawsze najwazniejsza dziedzing ich zainteresowan. W katedrze Stefana Czar-
nowskiego tylko dwie osoby uzyskaly doktoraty z socjologii'®. W Katedrze
Socjologii UW u Jana S. Bystronia obroniono tylko jedna prace doktorska!?.

Dzieki staraniom Znanieckiego w 1930 r. powotano Polskie Towarzystwo
Socjologiczne, a takze Instytut Socjologiczny (powolany w 1921, a w 1927
przeksztatcony w Polski Instytut Socjologiczny). W tym okresie zaczety po-
jawiaé sie takze inne instytuty badawcze podejmujace badania empiryczne
probleméw spotecznych, przede wszystkim Instytut Gospodarstwa Spotecz-
nego i Instytut Spraw Spotecznych, a takze Parstwowy Instytut Kultury
Wsi. Dyrektorem PIS byt Znaniecki, jego zastepca Chalasinski, ktory byt
takze dyrektorem PIKW. IGS-em kierowatl Ludwik Krzywicki, ISS — Wta-
dystaw Kornitowicz. Ogromnym dorobkiem tych instytutow byto zebranie

jego seminaria przeszto 41 studentéow, wielu z nich po wojnie zrobito kariery naukowe, nie
tylko zreszta w socjologii: Teodor Abel stal sie znanym socjologiem amerykanskim, Sta-
nistaw Andrzejewski - profesorem Uniwersytetu w Reading, Jozef Chalasinski - Uniwer-
sytetu Warszawskiego i Uniwersytetu L.odzkiego. Helena Miller-Csorba - pracownikiem
Uniwersytetu Jagielloriskiego. Zygmunt Dulczewski - profesorem Instytutu Zachodniego,
Stefan Golachowski - geograf spoleczny - pracownikiem Uniwersytetu Wroclawskiego,
Stanistaw Kowalski - pedagog - profesorem Uniwersytetu Poznariskiego. Ks. Franciszek
Mirek, Jerzy Piotrowski - demografowie, Jan Szczeparnski - profesor Uniwersytetu Lodz-
kiego, prezes Instytutu Filozofii i Socjologii PAN, Tadeusz Szczurkiewicz - profesor Uni-
wersytetu Poznanskiego, Witalis Talejko - psycholog, Jerzy Zubrzycki na Uniwersytecie
w Canberrze, tworca koncepcji wielokulturowosci w Australii. Jeden z bardziej znanych
uczniéw Znanieckiego - Jézef Okiniski, zginal w czasie wojny wraz z kompletem studentéw
socjologii. Kilku studentéw przed wojna bylo znanych w srodowiskach katolickich, szcze-
gblnie w organizacji Akcji Katolickiej: ks. Walerian Adamski, Helena Erzepki, Stanistaw
Orsini-Rosenberg, Andrzej Niesiolowski, Marian Wachowski - po wojnie juz raczej nie
dziatajacych w srodowisku socjologow.

18Pjerwszg byla praca Artura Bardacha Zagadnienie postepu technicznego w marksi-
stowskiej teorii dziejow, druga - Niny Assorodobraj Warunki wytwarzania sie proletariatu
przemystowego u zarania kapitalizmu.

19Byla to praca Witolda Dynowskiego Izolacja cywilizacyjna woj. wileriskiego i nowo-
grodzkiego.
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pamietnikéw chtopéw, bezrobotnych i emigrantéw. Zbieranie pamietnikow
byto §wiadoma decyzja kierownictwa instytutéow i wynikato z przyjetej me-
todologii badan spotecznych.

Niektore propozycje metodologiczne byty doktadniej opracowane, inne
mniej. Najmniej precyzyjne zalecenia pojawialy sie w pracach Czarnow-
skiego, najdokltadniej opracowane zalozenia badan empirycznych i zalecenia
przedstawili przedstawiciele szkoty Floriana Znanieckiego. Zaltozenie do me-
todologii badan empirycznych stosowanych w szkole Znanieckiego zaprezen-
towal on sam w pracy Miasto w Swiadomosci jego obywateli?®. Opracowa-
nie powstalo na podstawie wypowiedzi mieszkancow Poznania w konkursie
na temat ,Czym jest dla ciebie miasto Poznan”. Znaniecki przypominal,
ze mozna wyrozni¢ dwa rodzaje wypowiedzi: pierwszy — to twierdzenia wy-
razajace obserwacje i uogoélnienia dotyczace organizacji i funkcjonowania
spoleczenstwa i drugie — takie, ktére wyrazaja daznosci i oceny. Pierwsze
mozna ocenia¢ pod wzgledem prawdziwosci. Socjolog moze te wypowiedzi
zuzytkowaé tylko wtedy, gdy wie, ze sa one prawdziwe. Drugi typ zdan
nie ma charakteru prawd o faktach, lecz wyraza dazenia wypowiadajace-
go: che¢ podjecia pewnych dziatan, pragnienie realizacji okreslonego celu,
poczucie obowiazku, cheé¢ narzucenia pewnej normy postepowania innym
ludziom. Samo ich wyrazenie jest czynnym zjawiskiem spotecznym. Takie
wypowiedzi pojawiaja sie w pamietnikach.

O koniecznosci uwzglednienia sposobu widzenia swojej sytuacji przez
osoby badane pisal rowniez Jozef Chatasinski, ktory badal awans spotecz-
ny robotnikéw. Podstaws wnioskow byta analiza trzydziestu autobiografii
wybranych ze stu czterdziestu dziewieciu. Zaktadano, ze na postawie tych
wypowiedzi mozna odtworzy¢ sposdéb myslenia i postepowania badanej gru-
py ludnosci. Chatasinski przedstawiajac rozne drogi awansu spotecznego
stwierdzal, ze nalezy badaé¢ nie tyle kolejne etapy karier, ale swiadomos¢
badanych, poniewaz warunkuje ona dazenie do awansu i jego drogi, oraz
rozumienie sytuacji spoteczno-ekonomicznej. Jednostki podejmujac takie,
a nie inne dziatania, biora pod uwage to, jak one beda oceniane przez in-
nych ludzie w danej sytuacji w swoim zachowaniu. Za najlepsze zrodto wie-
dzy uwazal autobiografie, poniewaz tylko one daja moznosé¢ poznania tych
dazeni, ktore leza u podstawy awansu, moéwia, co ludzie uwazaja za awans,
pozwalaja zrozumie¢ role srodowiska w awansie jednostki, a takze w ksztal-
towaniu sie jej $wiadomosci spotecznej. Dalej dodat: ,Swiadomosé znaczenia
spolecznego réznych przedmiotéw, ludzi i ich reakcji jest niezbednym wa-

20F. ZNANIECKI, Miasto w Swiadomosci jego obywateli. Z badarn Polskiego Instytutu
Socjologicznego nad miastem Poznaniem. Cyt. za: F. Znaniecki, J. Zidtkowski, Czym jest
dla ciebie miasto Poznan. Dwa konkursy: 1928/1964, PWN, Warszawa-Poznan 1984.
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runkiem zachowania sie spolecznego jednostki w danej sytuacji’?!. Przez

relacje osobiste dziatajacych osobnikéw mozemy takze blizej poznaé we-
wnetrzne do$wiadczenia spoteczne innych ludzi. Dlatego w opracowaniu,
analizujac takie problemy, jak: rodzina i Kosciél, zycie zbiorowe proletariatu
wiejskiego, szkota, ksiazka, gazeta, stuzba wojskowa, autor gesto postugiwat
sie wypowiedziami badanych.

Inne podejscie do badan przedstawit Stanistaw Rychlinski w pracy Ba-
dania Srodowiska spotecznego. Podstawowe zagadnienie metodologiczne. Mi-
mo ze Rychlifiski byt uczniem Ludwika Krzywickiego, przedstawiajac kon-
cepcje metodologii badari nie odwolywat sie do marksizmu, ale stwierdzat:
,Opieratem sie przede wszystkim na zrodtach amerykariskich, nie tylko dla-
tego, ze poza Stanami Zjednoczonymi nic prawie nie pisze sie o metodzie
badani spotecznych, ale przede wszystkim ze wzgledu na nastréj dociekan
bardzo wielu socjologéw amerykanskich, ktorych znamionuje poszukiwanie
nowych drég do zdobycia bezposredniej stycznosci z rzeczywistoscia spo-
teczna, z cztowiekiem w jego zZyciu spotecznym z pominieciem wszelkich
z goéry narzuconych ocen i przestanek ideologicznych”??. Rychliniski twier-
dzil, ze nie maja wiele wartosci analizy poszczegdlnych, oderwanych od kon-
tekstu ,,probleméw” spotecznych. Socjolog winien badaé sytuacje spoteczne
w ich organicznej wiezi z ,konkretna rzeczywistoscia $rodowiska spoteczne-
go”. Rychliriski, podobnie jak Chalasinski, zwracal uwage na koniecznosé
uwzglednienia postaw badanych, ale dla niego byl to tylko jeden z czynni-
kow, ktore cheiat, zeby w badaniach bra¢ pod uwage.

Z perspektywy wida¢ dominujace w okresie miedzywojennym dwie wizje
socjologii. Jedna to koncepcja szkoly durkheimowskiej, ktora reprezentowat
przede wszystkim Stefan Czarnowski i druga, ktora przedstawil Znaniecki
w pracy Wstep do socjologii, zawierajacy zatozenia socjologii. Praca ta mo-
gta w pewnym stopniu petnié¢ role podrecznika akademickiego. W okresie
miedzywojennym ukazaly sie dodatkowo dwa podreczniki: Wprowadzenie do
nauki socjologit Roberta E. Parka i Ernesta W. Burgessa oraz Wprowadze-
nie do socjologii René Mauniera. Znaniecki zredagowal i opatrzyl wstepem
przettumaczony przez studentéw podrecznik Parka i Burgessa?®. Park i Bur-
gess podkreslali, ze socjologia staje sie nauka empiryczng, ktorej dociekania
beda oparte na badaniach empirycznych. Autorzy przedstawili takie zagad-

21J. CHALASINSKI, Drogi awansu spolecznego robotnikéw. Studium na autobiografiach
robotnikéw, PIS, Poznan 1931.

228, RyCHLINSKI, Badania srodowiska spotecznego. Podstawowe zagadnienie metodolo-
giczne, Warszawa 1932

23R. E. Park, E. W. BURGESS, Wprowadzenie do nauki socjologii, Fiszer i Majewski,
Poznan 1926.



62 Nina KRASKO

nienia, jak rola natury w postepowaniu i mysleniu cztowieka (tlumaczac,
ze cztowiek nie jest ,ludzkim” od urodzenia). Analizowali stosunki miedzy
grupa a spoteczenistwem, omawiali problem odosobnienia, stycznosci spo-
teczne (wyrdzniajac stycznosci pierwotne i wtorne), a takze oddzialywania
spoteczne (takie jak nasladownictwo i sugestie). Analizujac sity spoteczne
rozpatrywali prady, dazenia, opinie, interesy, uczucia i postawy. Odwotywa-
li sie do réznych teorii socjologicznych, m.in. Tarde’a, Ténniesa, Durkhe-
ima, ale przede wszystkim socjologéw amerykanskich i psychologéw (m.in.
Z. Freuda).

Wprowadzenie do socjologii René Mauniera zawierato gtéwne zagadnie-
nia socjologii z pozycji socjologii szkoty durkheimowskiej. Czarnowski ksiaz-
ke poprzedzit wstepem i uzupetnil, poniewaz mial zastrzezenia do gléwnych
jej tez. Uwazal, ze przedstawiona definicja faktu, tj. ,faktem spotecznym jest
zwyczaj usankcjonowany” jest zbyt waska, nie uwzglednia bowiem takich
zjawisk spotecznych, jak zbrodnia, gtod, zaraza. Czarnowski krytykowat
takze pojecie przymusu, podkreslajac (podobnie zreszta jak w pozniejszych
latach Durkheim), Ze przymus jest najbardziej skuteczny wowczas, gdy nie
jest odczuwany anizeli w tych sytuacjach, w ktorych towarzyszy mu aparat
przymusu wtadzy publicznej, ustaw, wyrokow, kary. Jak nazywat Czarnow-
ski, jest to ,przymus na dorobku”.

W okresie miedzywojennym pojawily sie pierwsze prace z subdyscy-
plin socjologii: socjologii teatru, socjologii wsi (Wtadystaw Grabski i Jozef
Chatasinski), socjologii literatury (Jan S. Bystron, Pawel Rybicki), socjo-
logii religii (Czarnowski i Znaniecki), socjologii teatru (Aleksander Hertz),
ale nie byly to specjalizacje, ale tylko to jedno z pél zainteresowan tych
socjologow.

3. Socjologia polska po I wojnie Swiatowej

Okres powojenny stanowil kontynuacje okresu przedwojennego. W czasie
wojny socjologia poniosta duze straty: zgineli Stanistaw Rychliriski (SGH),
Okonski (UP), Wiktor Bronistawski (SGGW), Czestaw Martyniak (KUL)
i Ludwik Krzywicki. Florian Znaniecki, Aleksander Hertz i Jozef Obreb-
ski pozostali poza granicami Polski. Prace podjeli ci wszyscy socjologowie,
ktorzy przezyli wojne. Studia socjologiczne uruchomiono na Uniwersyte-
cie Warszawskim (Bystron, Ossowski, Assorodobraj), Uniwersytecie Lodz-
kim (Chatasinski i Jan Szczepaniski), Uniwersytecie Poznanskim (Tadeusz
Szczurkiewicz), Uniwersytecie Jagielloniskim (Kazimierz Dobrowolski) i Uni-
wersytecie Wroclawskim (najpierw Czestaw Znamierowski, pozniej Pawel
Rybicki). Studia prowadzono zgodnie z programem przedwojennym, a so-
cjologia stata sie jednym z najchetniej wybieranych kierunkéw. Socjologo-
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wie zaczeli dyskutowaé nad mozliwoscig praktycznych zastosowan socjologii.
Wydano kilka podrecznikéw socjologii: J. S. Bystronia Socjologia, Zarys so-
cjologii systematycznej®*, skrypt z wyktadow ks. Franciszka Mirka Zarys
socjologii®® i A. Cuvilliera Wprowadzenie do socjologii®® (z wprowadzeniem
Chatasinskiego). Byt to pierwszy podrecznik, w ktérym zostalo uwzglednio-
ne podejscie marksistowskie.

Podjeto badania socjologiczne nad adaptacja nowych mieszkaricow
na Ziemiach Zachodnich, a takze dawnych mieszkancéw tych ziem do nowej
sytuacji. Byly to badania terenowe, ktore kierowaty sie zalozeniami opar-
tymi o metodologie wypracowang w szkole chicagowskie;j.

Pod koniec lat 40. przeprowadzono reforme studiéw, wprowadzajac stu-
dia zawodowe pierwszego stopnia i studia magisterskie drugiego stopnia. So-
cjologia miala stac sie przedmiotem studiéw drugiego stopnia. Studiéw tych
jednak nie uruchomiono. W okresie stalinowskim starano sie przeja¢ roz-
wigzania funkcjonujace w Zwiazku Radzieckim. Uznano, ze socjologia jest
nauka burzuazyjna, zatem jako taka nie powinna istnie¢. Jej role miat zajaé
materializm historyczny. Natomiast to, czego nie byto w materializmie histo-
rycznym — czyli badania empiryczne — uznano za element mogacy uzupetnic
nauke o spoteczenistwie. Dlatego przewidywano, ze w ramach przedmiotu
techniki badan spotecznych studenci beda prowadzili badania empiryczne.
Po dwoch latach zrezygnowano z naboru na studia z nauk spotecznych, wiec
trudno powiedzieé¢, czy zalozenia te spelnily sie czy nie. W ramach Zaktadu
Materializmu Historycznego UW rozpoczeto badania nad zatoga zakladu
przemystowego (Zerari).

4. Powrdt socjologii na uniwersytety. Stabilizacja socjologii jako nauki aka-
demickiej

Socjologia wrdcita na uniwersytety w drugiej potowie lat 50. na fali odwilzy
politycznej i ideologicznej. Odchodzono od praktyk stalinizmu, ale ustroj so-
cjalistyczny z ideologia marksistowska umocnit sie, stat sie faktem. W poto-
wie lat 50. pojawity sie wyktady z socjologii na Uniwersytecie Warszawskim.
W roku 1957 reaktywowano katedry socjologiczne i uruchomiono przyjecie
na socjologie. Socjologia stala sie nauka bardziej ustabilizowana choc¢by dla-
tego, ze zgodnie z obowiazujacymi wowczas przepisami, zeby otworzy¢ stu-
dia socjologiczne, uczelnia musiata mie¢ dwoch samodzielnych pracownikow
naukowych z socjologii.

21J. S. BysTRON, Socjologia, Wstep informacyjny i bibliograficzny, Ksiaznica Pol-
ska,Warszawa 1947.

25F. MIREK, Zarys socjologii, 1948.

26 A. CUVILLIER, Wprowadzenie do socjologii, ,Ksiazka”, Warszawa 1947.
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Na Uniwersytecie Warszawskim utworzono pieé¢ katedr socjologii: Ka-
tedre Socjologii z kierownikiem Stanistawem Ossowskim, Katedre Historii
Mysli Spotecznej dla Niny Assorodobraj, Katedre Socjologii Moralnosci,
ktora objeta Maria Ossowska, Katedre Socjografii powierzono Stefanowi
Nowakowskiemu i Katedre Socjologii Stosunkéw Politycznych, ktora powie-
rzono Julianowi Hochfeldowi. W planach Rady Wydziatu byto powotanie
Katedry Etnologii, ale Jozef Obrebski, ktory przebywal od wojny poza Pol-
ska, nie uzyskal akceptacji Senatu. Z drugiej strony — Senat wbhrew opinii
Ossowskiego zaakceptowal kandydature Juliana Hochfelda, ktory nie byl
z wyksztalcenia socjologiem, a dokladniej — nie mial habilitacji z socjolo-
gii. Byl on dziataczem PPS, ktéry pod koniec lat 40. do nauki przeszedt
z polityki, bedac w tym czasie ostro krytykowanym. Hochfeld zostat kie-
rownikiem Zakladu Materializmu historycznego i dlatego Ossowski mial
watpliwosci, czy ma kwalifikacje, zeby kierowaé¢ socjologicznym zakladem
naukowym. Katedra Hochfelda stata sie waznym miejscem rozwoju marksi-
stowskiej socjologii, w katedrze Socjologii Stosunkéw Politycznych znalezli
zatrudnienie absolwenci studiéw filozoficznych, podobnie jak jej kierownik
interesujacy sie zagadnieniami rozwoju spotecznego i ujmujacej te zagad-
nienia w ramach podejscia marksistowskiego (Zygmunt Bauman, Szymon
Chodak, Maria Hirszowicz, Aleksandra Jasiriska-Kania, Wlodzimierz We-
sotowski i Jerzy J. Wiatr).

W tym samym czasie reaktywowano katedry socjologiczne na Uniwersy-
tecie Jagielloniskim, Uniwersytecie Lodzkim, Uniwersytecie Mikotaja Koper-
nika w Toruniu, Katolickim Uniwersytecie Lubelskim i Uniwersytecie Ada-
ma Mickiewicza. Na tym ostatnim uniwersytecie nie udato si¢ uruchomié
studiow socjologicznych. Kierownikami katedr w wickszosci osrodkéw byli
ludzie wyksztatceni przed wojng (Ossowski, Ossowska, Chatasiriski, Asso-
rodobraj, Nowakowski, Rybicki, Dobrowolski, Szczurkiewicz, Szczepaniski).

Ale juz w 1961 r., kiedy na Uniwersytecie L.odzkim przeprowadzono re-
organizacje katedr socjologicznych i reorganizacje studiéw socjologicznych,
Katedre Historii Socjologii i Mys$li Spolecznej powierzono Antoninie Kto-
skowskiej, zas Katedre Socjografii — Janowi Lutynskiemu. Katedre Socjologii
Ogolnej UL, objeta Maria Hirszowicz, reprezentantka socjologii marksistow-
skiej, wychowanka katedry Juliana Hochfelda. Na Uniwersytecie Warszaw-
skim po $mierci Ossowskiego obowiagzki kierownika katedry przejat Stefan
Nowak. W tym samym czasie Katedre Socjologii Stosunkéw Politycznych
przeksztatcono w Katedre Socjologii Ogolnej, a jej kierownictwo objal Zyg-
munt Bauman. Katedra Socjologii Ogolnej stawata sie najwazniejszym za-
ktadem naukowym, zajmujacym sie ogdélna problematyka teoretyczna so-
cjologii. W 1964 r. Maria Hirszowicz objeta Zaklad Socjologii Organizacji



INSTYTUCJONALIZACJA I WZORY UPRAWIANIA SOCJOLOGII... 65

na Uniwersytecie Warszawskim, za$ katedre na UL po niej przejat i prowa-
dzil do 1968 r. inny wychowanek tej samej katedry — Wlodzimierz Wesotow-
ski. Drugi zaktad, ktory w Katedrze Socjologii Szczegotowej przeksztatconej
z Katedry Socjografii powotano, to Zaktad Socjologii Wsi, ktory objat Bo-
gustaw Gatleski. Kilka lat pozZniej kierownikiem Zakladu Socjologii Prawa
zostal Adam Podgoérecki.

W kolejnych latach i dekadach powstawaly nowe uczelnie i nowe za-
ktady socjologiczne. W roku 1969 r. otwarto studia socjologiczne w Uni-
wersytecie Adama Mickiewicza w Poznaniu. W 1969 powstal Uniwersytet
Slaski, a w 1975 r. uruchomiono tam studia socjologiczne. Dzialaly instytuty
naukowo-badawcze: Instytut Filozofii i Socjologii PAN, Slaski Instytut Na-
ukowy, Instytut Slaski i instytuty resortowe — Centralny Instytut Ochrony
Pracy czy Instytut Badan nad Szkolnictwem Wyzszym. Utworzono stowa-
rzyszenie naukowe grupujace socjologow, tj. Polskie Towarzystwo Socjolo-
giczne. Pojawily sie dwa czasopisma socjologiczne — odtworzono ,,Przeglad
Socjologiczny” i utworzono ,Studia Socjologiczne”.

Socjologia wrécita na uczelnie w zupelnie nowej sytuacji polityczne;
po roku 1956. W przypadku Polski mozna méwié¢ o pojawieniu sie socjologii
marksistowskiej. Rozwijata ja grupa wspomnianych wyzej mtodych naukow-
cow, skupiona wokot Juliana Hochfelda.

Ukazaly sie podreczniki z socjologii marksistowskiej, w tym dwa autor-
stwa Zygmunta Baumana. Najpierw Zarys Socjologii. Zagadnienia i pojecia,
kilka lat p6zniej — Marksistowska teoria spoteczenstwa. Kolejny podrecznik
z zakresu socjologii marksistowskiej pt. Spoteczeristwo napisal inny uczen
Hochfelda — Jerzy J. Wiatr. Bauman przedstawiajac zatozenia swojego pod-
recznika pisal, ze chcial wprowadzié czytelnika w problemy socjologii, poje-
cia, jezyk i metody, a takze pokazaé¢ tendencje i szkoty socjologiczne. Pro-
blemy te przedstawial z pozycji teorii materializmu historycznego. Dlatego
juz w pierwszym rozdziale pisal o przedmiocie i funkcjach spotecznych so-
cjologii, rozroznial elementy naukowe i ideologiczne w socjologii. Analizujac
specyfike socjologii marksistowskiej stwierdzal, ze socjologia marksistowska
przedstawia analize i rozwoj spoteczenstwa kapitalistycznego. Wskazywat,
ze socjologia marksistowska podkresla znaczenie uwarunkowan historycz-
nych, a podtozem wszystkich zjawisk spotecznych sg uwarunkowania mate-
rialne, a wiec analizy socjologiczne winny braé¢ za punkt wyjscia ustalenia
ekonomii politycznej. Bauman stwierdzal, Zze najwazniejsza specyficzng ce-
cha socjologii marksistowskiej jest jej zaangazowanie spoteczne i polityczne.
Ale nie sam fakt zaangazowania wyroznia socjologie marksistowska z innych
kierunkow, poniewaz socjologia zawsze jest nauka zaangazowana. ,(Osobli-
wy jest natomiast wlasnie typ zaangazowania — polegajacy na bezposred-
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nim wigzaniu teorii spotecznej z rewolucyjnym przeobrazeniem stosunkow
spolecznych.”?” Marksizm przedstawia system spoleczny, w ktorym rozne
sg aspekty sa ze soba powiazane. Srodowisko geograficzne, przeksztalcone
przez ludzi i czlowiek jako istota przyrodnicza (z potrzebami pierwotny-
mi, instynktami) tworza ,warunki bytu ludzkiego”. Bauman zwracal uwage
na dwa aspekty procesu produkeji: jeden to przeksztatcanie przyrody (z po-
moca techniki i technologii, ktore sa przedmiotem jego dziatania), drugi —
to wytwarzanie nowych stosunkéw spotecznych. Stosunki produkcji tworza
obiektywna wiez spoleczna i stanowia podstawe wszystkich innych stosun-
kow spotecznych. Nad nimi nadbudowuja sie stosunki wtasnosci, wymiany,
wladzy, a takze uwarstwienie spoleczne, przemoc spoteczna. Czlowiek po-
znaje swoje srodowisko przyrodnicze i spoteczne uczac sie norm i regut po-
stepowania. Bauman wskazywal, ze warunkiem koniecznym procesu uczenia
sie jest pewna ciaglo$¢ organizacji, ktora odnosi sie zaréwno do jednostki,
jak i do spoteczeristwa jako calosci. ,W stosunku do osobnikéw nowych,
wchodzacych dopiero w sktad spoleczenistwa, uczacych sie jego dorobku do-
Swiadczen — struktura stosunkéw spotecznych jest zastana rzeczywistoscia,
obiektywnym i materialnym faktem.”?®

Wiekszosé pozostatych rozdziatow dotyczyta spraw, ktorymi tradycyj-
nie teoria marksistowska sie nie zajmowala: grup spotecznych, osobowosci,
a takze prezentacji metod stosowanych w socjologii. Co ciekawe, w przypi-
sach autor odwoluje sie zazwyczaj do autoréw amerykanskich.

W podreczniku Wiatra Spoteczenstwo: wstep do socjologii systema-
tycznej jeszcze mniej uwagi poswieca sie specyfice socjologii marksistow-
skiej. W rozdziale poswieconym panstwu autor omawia zagadnienia polity-
ki w teorii marksizmu, analizujac je jako instrument panowania klasowego,
w rozdziale poswieconym rewolucji analizuje role wladzy panstwowej w re-
wolucji, a w rozdziale poswieconym roli cztowieka zajmuje sie determini-
zmem historycznym??. Réwniez w tej pracy wiekszosé odnosnikow dotyczy
prac polskich i amerykanskich.

Racje ma Szacki, ktory pisze, iz prace socjologéw-marksistow mialy
budowaé¢ mosty miedzy marksizmem a socjologig. Szacki stwierdza: ,Cecha
okresu popazdziernikowego bylo nie tyle ograniczenie uroszczen marksizmu,
ktore w sferze nauki bylty w koncu pochodne od zasady kierowniczej roli
partii, ile usitlowanie przeksztalcenia go w taki sposéb, aby moc sprostac
owym wygoérowanym oczekiwaniom bez stosowania stalinowskich srodkow

277, BAUMAN, Zarys socjologii. Zagadnienia i pojecia, PWN, Warszawa 1962, s. 95.

28 Ibidem, s. 110.

293, J. WIATR, Spoleczeristwo: wstep do socjologii systematycznej, PWN, Warszawa
1983.
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bogatych; marksizm mial by¢ jednoczesnie partyjny i ‘otwarty’, czyli nada-
jacy sie do przyjecia przez wszystkich i zdolny do przyswojenia sobie catego
‘wartosciowego’ dorobku kierunkéw niemarksistowskich’30.

Warto jeszcze dodaé, ze wiekszo$é marksistow, procz marksistowskiej
teorii rozwoju historycznego, zajmowala sie zagadnieniami z zakresu struk-
tury spolecznej, uwarstwienia spotecznego (Wlodzimierz Wesotowski), pro-
blemow wladzy (Jerzy J. Wiatr) czy antropologii kulturowej (Zygmunt Bau-
man).

Marksizm nie byl jedynym podejsciem, z ktérym zapoznawali sie socjo-
logowie i studenci socjologii. Po reaktywacji studiéw socjologicznych i insty-
tucji socjologicznych mogli oni zapoznaé sie z wieloma nowymi koncepcjami
socjologicznymi nie tylko w ksiazkach, gdyz wielu wybitnych socjologdéw oso-
biscie odwiedzito Polske.

W Polsce najwieksze znaczenie i uznanie wsrod socjologéw polskich
mialy teorie Sredniego zasiegu Roberta K. Mertona. Szczegblnie wazne byty
dokonania dwoch os6b: Andrzeja Malewskiego, a zwtaszcza Stefana Nowa-
ka. Pierwszy z nich czerpal podstawowe hipotezy z teorii psychologicznych:
teorii zachowania i teorii interakcji, teorii dysonansu poznawczego, teorii
rozbieznosci czynnikéw statusu. Nowak natomiast skupial sie na metodolo-
gii badan socjologicznych inspirowanej przez neopozytywizm. Tu kluczows
osobg byt P.F. Lazarsfeld. Obydwaj odwotywali sie tez do rozwazan Merto-
na, zwlaszcza do wspomnianej koncepcji teorii sredniego zasiegu.

Waznym problemem, ktéry podjal Malewski, byta sprawa zapoéznienia
i dezintegracji nauk spotecznych. Wskazywal on, ze nauki te dzielg sie na co-
raz wieksza liczbe odrebnych, coraz bardziej izolowanych dyscyplin. Zwracat
tez uwage, ze te same zjawiska byly wyjasniane w rézny sposéb przez rozne
teorie. Bardzo wiele twierdzen wystepujacych w naukach spotecznych po-
zostato nieweryfikowalnych empirycznie, wielokrotnie odkrywa sie na nowo
juz znane zaleznosci. Autor ten podjat wysitek kodyfikowania zastanej wie-
dzy i integracji wynikéw réznych nauk spotecznych. Jego zdaniem, taks role
moze odegraé teoria zachowania, ktéora wyjasniala zmiane zachowan ludz-
kich pod wplywem ich poprzednich doswiadczen. Przypominal, ze nie jest
to jedna teoria, ale rozne teorie, ktére w pewnym zakresie wyjasnialy ten
sam zakres faktoéw. Porzadkujac je mozna wyjasnia¢ twierdzenia mniej ogol-
ne przez bardziej ogdlne, a takze pokazaé¢, w jakich warunkach twierdzenia
mniej ogblne nie beda sie potwierdzaé. Malewski uwage poswiecil porzad-
kowaniu teorii, byl przeciwny rozpoczynaniu analiz naukowych od wprowa-
dzenia systemu pojeé, a takze budowaniu teorii zaczynajac od badar em-

303, SzAcKI, op.cit, s. 116.
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pirycznych i uogolniania ich wynikéw. ,Zadna nauka nie moze sic rozwijac
bez wlasnego systemu kategorii albo pojeé, ale samo to nie wystarczy, aby
umozliwi¢ jej wyjasnianie. Schemat pojeciowy to nie teoria. Nauka potrze-
buje réwniez zbioru twierdzen ogdlnych miedzy kategoriami, poniewaz bez
takich twierdzen wyjasnianie jest niemozliwe” — cytowatl Homansa3!. To cie-
kawe podejscie nie zyskalo dostatecznej kontynuacji w praktyce badawczej
socjologow?2.

O wiele bardziej istotna role w praktyce badawczej polskich socjologow
odegratl drugi z wymienionych uczonych, czyli Stefan Nowak, ktory zaj-
mowal sie przede wszystkim metodologia wiedzy socjologicznej. Zalozenia
badan empirycznych zostaly przez niego przedstawione w kolejnych pod-
recznikach z zakresu metodologii badan spotecznych. Pierwszy byt wyborem
tekstow poswieconych metodom badan spotecznych. Autor wyboru stwier-
dzal, ze w ostatnich latach istotna cecha socjologii jest jej ,empiryzacja —
dazenie do coraz §cislejszego powigzania myslenia o zjawiskach spotecznych
z socjologicznymi badaniami”??. Podstawa tego podejscia bylo ,rosnace da-
zenie do stosowania coraz bardziej standaryzowanych metod i narzedzi ba-
dawczych. Zrodel popularnosci standaryzowanych metod badawczych szu-
kaé¢ nalezy w tym, iz umozliwiaja one kontrole toku dowodowego, pozwalaja
na poréwnanie wynikéw réznych badari czy nawet kontrole raz uzyskanych
rezultatow, a tym samym maja nieporéwnanie wieksza site dowodowsq niz
wnikliwe niejednokrotnie i bardzo owocne, ale tez bardziej intuicyjne i mniej
podlegte intersubiektywnej kontroli metody tradycyjne”3*. Wzory podejscia
empirycznego Nowak czerpal przede wszystkim z socjologii amerykarniskiej.

Nowak twierdzil, ze badajac problem spoteczny badacz musi przedsta-
wié¢ informacje o cechach pewnych przedmiotoéw (zdarzen), a takze informa-
cje o charakterze i ukltadzie relacji miedzy tymi przedmiotami czy cechami
je charakteryzujacymi. Jezeli istniejacy system wiedzy teoretycznej umoz-
liwia wysuwanie wzglednie wiarygodnych przewidywan odno$nie pewnych
zmiennych i relacji miedzy nimi, socjolog moze stawia¢ hipotezy. Mozliwos¢
postawienia i sprawdzania hipotez znaczy, ze socjologia osiagneta wyzszy
stopien rozwoju. Nowak podkreslatl rownoczesnie, ze rownie wazne jest usta-
lanie wartosci poszczeg6lnych zmiennych i badanie relacji miedzy nimi.

W pracy Studia z metodologii nauk spotecznych pisal on, ze socjologia
winna by¢ nauka, w ktorej twierdzenia maja maksymalng ogblnosé, jedno-

3TA. MALEWSKI, O zastosowaniach teorii zachowania, PWN, Warszawa 1964, s. 11.

32 Jedna, z przyczyn byla przedwczesna smieré Andrzeja Malewskiego jesienia 1963 r.

33 Metody badan socjologicznych, Wybor tekstow pod red. S. Nowaka, PWN, Warszawa
1965, s. 9

34 Ibidem, s. 10.
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znaczny sens teoretyczny (kiedy pojecia w nich wystepujace i relacje miedzy
nimi zostaly wzglednie precyzyjnie okreslone) i jednoznaczny sens empirycz-
ny (pojecia w sposob bezposredni lub posredni zostaly odniesione do zjawisk
bezposrednio obserwowalnych). W takiej sytuacji bedzie wiadomo, w jakim
stopniu poszczegélne twierdzenia sg uzasadnione, poniewaz znane sag do-
wody ich prawdziwosci. Twierdzenia winny by¢ uporzadkowane w mozliwie
spojne wewnetrznie zespoly zwane teoriami, a teorie powigzane relacjami
wyzszego rzedu®. Podobieristwa miedzy podejsciem Malewskiego i Nowaka
wydawaly sie duze, ale tatwiej bylto spelnia¢ wymagania stawiane przez tego
ostatniego. Zgodnie z zaleceniami Nowaka mozna bylo podejmowaé analizy
zjawisk spotecznych od definicji pewnych zjawisk, a p6zniej poszukiwaé ich
powiazan z innymi zjawiskami.

W roku akademickim 1957/1958 zespot Nowaka przeprowadzil badania
na losowej probie studentéow Warszawy. Zostaly one powtorzone w 1961 r.
wsrod studentéw Politechniki, zeby sprawdzié, jaki jest kierunek zmiany
postaw studentéw. Opracowanie przedstawiajace wyniki stalo sie podstawsa
habilitacji. Praca, opublikowana w matej poligrafii pod tytutem Studen-
ct Warszawy byta pierwsza praca oparta na standaryzowanych technikach
badawczych. Te sama metode zastosowano podejmujac w 1978 r. temat Clig-
gtosé i zmiana tradycyi kulturowej, odno$nie podobienistw miedzy postawami
spotecznymi mlodziezy szkot licealnych i ich rodzicow. W tym samym roku
przeprowadzono kolejne badania nad postawami studentow Warszawy i jesz-
cze raz powtorzono je w 1983 r. (przez Grzegorza Lindenberga). Badania
te, jak wiemy, inspirowaly dzialania Osrodka Badania Opinii Publicznej.

Pozostajaca w tym kregu socjologia empiryczna nie miala bynajmnie;
instytucjonalnego wsparcia ze strony wtadz panstwowych. Wrecz odwrotnie,
badania Nowaka nad postawami studentéw Warszawy spotkaty sie z kryty-
ka przedstawicieli nauki marksistowskiej, m.in. Adama Schaffa (prawdopo-
dobnie dlatego opracowanie to mogto ukazaé¢ sie tylko w malej poligrafii),
ktory zarzucal Nowakowi, ze naduzywa sondazy opinii publicznej jako me-
tody empirycznych badani socjologicznych. Schaff podkreslal, ze badania
ankietowe daja zaledwie wiedze szczatkowa, a ich wyniki czesto odbiega-
ja od obiektywnego obrazu rzeczywistosci. Wedlug tego autora zaskocze-
niem i dowodem falszywego obrazu rzeczywistosci byla staba akceptacja
rzeczywistosci socjalistycznej. Schaff protestowal takze przeciwko oblicze-
niom statystycznym wynikéw badan ankietowych poza granicami panstwa
(w kraju nie byto wowczas odpowiednich maszyn). Nowakowi nie pozwolono
obja¢ katedry po Ossowskim (opieke naukows nad katedra powierzono Marii

358, Nowak, Studia z metodologii nauk spotecznych, PWN, Warszawa 1965, s. 13.
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Ossowskiej). Zamiast Katedry Socjologii powotano Katedre Metod Badaw-
czych, z dwoma zakladami, ktorymi kierowali Klemens Szaniawski i Ste-
fan Nowak?S. Niemniej podtrzymywatabym teze, ze podejscie prezentowane
przez Nowaka stalo sie dominujace w badaniach spotecznych. Po pierwsze
dlatego, ze badania te mialy poparcie srodowiska naukowego. Po drugie —
dlatego, ze badania nie byly konkurencyjne wobec teorii marksistowskiej,
wrecz odwrotnie te same zasady mozna bylto adaptowaé podejmujac proble-
my tradycyjnie analizowane przez marksistow.

Koncepcje Nowaka byty nader wplywowe w Polsce, a przez to wytyczaty
kierunek wielu badan empirycznych w réznych dziedzinach socjologii.

Wielka Nauka. Socjologia w III Rzeczypospolitej

W ksiazce wydanej w 1996 r. stawiatam teze, ze juz w latach 70. socjo-
logia polska zblizata sie do stanu, ktéry Clark nazywa okresem Wielkiej
Nauki. Swiadczylo o tym zréznicowanie zainteresowan naukowych, powsta-
nie wezszych specjalnosci. Reforma instytutéow spowodowata, ze role mi-
strzow w ksztatceniu uczniéow i przekazywaniu wiedzy przejety ksiazki, cza-
sopisma i podreczniki, a takze udzial w tematach badawczych. Wszystkie
te cechy powodowaly dalsza depersonalizacje wiedzy naukowej. Socjologia
stawala sie takze kierunkiem studiéw przygotowujacym do pracy zawodo-
wej w przemysle, instytucjach kultury, instytucjach obstugujacych rolnictwo
czy instytucjach politycznych.

Jesli jednak poréwnamy ten okres z sytuacja nauki po zmianie ustro-
ju w 1989 r. to okaze sie, ze wielkos¢ srodowiska socjologicznego wzrosta
kilkakrotnie, a biorac pod uwage liczbe studentéw socjologii — nawet kil-
kudziesieciokrotnie. Studia socjologiczne prowadzg wszystkie uniwersytety
paristwowe, wyzsze uczelnie specjalistyczne (nawet niektore politechniki),
a takze uczelnie prywatne; socjologia jest wykladana na kierunkach nieso-
cjologicznych jako przedmiot uzupetniajacy. Pojawito sie mnostwo podrecz-
nikéw z socjologii zaréwno pisanych przez polskich socjologéw, jak i ttu-
maczonych z innych jezykéw. Wsrod prac polskich nalezy wymienié¢ przede
wszystkim Socjologie Piotra Sztompki oraz Wprowadzenie do socjologii Bar-
bary Szackiej?”. Ale warto zauwazy¢, ze kilku autoréw napisato swoja wersje
podstawy wiedzy socjologicznej Elementy socjologii, m.in. Marek Gramle-
wicz, Zygmunt Ziembinski, kilku Podstawy socjologii (wéréd nich: Henryk

36Por.: A. SULEK, S. NowaK, Encyklopedia socjologii, tom 2, Oficyna Naukowa, War-
szawa 1999.

3TP. SzroMPKA, Socjologia. Analiza spoleczeristwa, ,Znak”, Krakow 2002, B. Szacka,
Wprowadzenie do socjologii, Oficyna Naukowa, Warszawa 2003.
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Biatyszewski, Adolf Dobieszewski, Janusz Janicki Henryk Januszek, Jan Si-
kora, Danuta Walczak-Duraj, Andrzej W. Lipiriski®®. Wiekszos¢ ttumaczo-
nych podrecznikéw pochodzi z socjologii anglojezycznej czy amerykaniskiej,
ale pojawily sie tez opracowania francuskie: Elementy socjologii Henri Men-
drasa czy Kompendium wiedzy o socjologii Alice Brémond, Jean-Frangois
Couet, Anne Davie??. Warto zwrocié uwage na wybory testow socjologicz-
nych, takich cho¢by jak Socjologia. Lektury pod redakcjg Sztompki i Marka
Kuci czy dwutomowe Wspdtczesne teorie socjologiczne pod redakcja Alek-
sandry Jasinskiej-Kani, Lecha M. Nijakowskiego, Jerzego Szackiego i Marka
Ziotkowskiego??. Ale mozna wymieni¢ mnostwo innych wyboréw lektur za-
réwno z socjologii ogdlnej, jak i z socjologii szczegdltowych.

Zwiekszyla sie tez liczba specjalizacji. Co prawda w gospodarce naro-
dowej znikt oficjalny zawdd socjologa, ale osoby z przygotowaniem socjolo-
gicznym mogga je wykorzystaé pracujac na réoznych stanowiskach.

Latwo zrozumieé, ze po zmianie ustroju zmniejszylo sie zainteresowa-
nie socjologia marksistowska (chociaz nie zniknelo catkowicie). Zdecydo-
wanie zmniejszylo sie zainteresowanie teoriami sredniego zasiegu. W pra-
cach socjologicznych wrocita akceptacja dla jakosciowych metod badaw-
czych. W koricu lat 60. i latach 70. wydawalto sie, ze zwycieza teorie $red-
niego zasiegu, ktore dawaly nadzieje na kumulacje zweryfikowanej wiedzy
socjologicznej. Lutyriski zawezal przydatnosé metod jako$ciowych do ba-
dan spotecznosci lokalnych, w ktoérych nalezy uwzgledni¢ mozliwie wiele
aspektow i cech danego obiektu. Dodawal, Zze wprawdzie ten punkt widze-
nia jest rozpowszechniony od dawna w antropologii kulturowej, ale nie do-
minuje we wspolczesnej socjologii, poniewaz brak w nim intersubiektywnej
kontroli, a wyniki trudno uogélniaé, poniewaz préba badawcza jest niere-
prezentatywna*!. W III Rzeczypospolitej zdecydowanie wzrosto zaintereso-
wanie podejsciem antropologicznym w socjologii i antropologia spoteczna.
Jak pisal Andrzej Paluch, antropologia spoteczna jest specyficznym sposo-
bem uprawiania socjologii. ,Jej specyfika wynika ze szczegdlnego uwrazli-

38H. BiaryszEwsKI, A. DOBIESZEWSKI, J. JANICKI, Podstawy socjologii, Wyzsza Szkota
Ekonomiczna, Warszawa 2000; H. Januszek, J. Sikora, Podstawy socjologii, Wydaw. AE,
Poznan 1997; D. Walczak-Duraj, Podstawy socjologii, ,Omega-Praksis”, 1.6dz, Pabianice
1998; A. W. Lipinski, Podstawy socjologii, WSI, Radom 1996.

39H. MENDRAS, Elementy socjologii, ,Siedmiorég”, Wroctaw 1997; A. Brémond, J. F.
Couet, A. Davie, Kompendium wiedzy o socjologii, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-
szawa 2006.

10p. SzrompPkA, M. Kucia, Socjologia. Lektury, ,Znak”, Krakow 2007; A. Jasinska-
Kania, L. M. Nijakowski, J. Szacki, M. Ziotkowski, Wspdtczesne teorie socjologiczne,
Wydawnictwo Naukowe ,,Scholar”, Warszawa 2006.

413, LuTyNskl1, Antropologiczna monografia terenowa i badania spoteczno-kulturowych
przeobrazen w Polsce, ,Przeglad Socjologiczny”, t. XV /2, 1961.
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wienia na jednosé¢ czlowicka w jego réznorodnosci.”#? Teze te potwierdza
w swoich publikacjach m.in. Wojciech Burszta. Jego zdaniem, cata huma-
nistyka zajmuje sie roznorodnymi przejawami szeroko rozumianej kultury,
ale antropologia uczynita z kultury pojecie analityczne o charakterze nad-
rzednym wobec innych zjawisk. Antropologia zajmuje sie cztowiekiem uwi-
ktanym w jakies$ formy kultury. Burszta za Gertzem pisze, ze kulture mozna
przyréwnacé do osmiornicy. Nie jest ona idealnie skoordynowana i wspotdzia-
tajaca caltoscia, ktora wymusza na jednostkach odpowiednie dziatanie. Nie
jest formalnie skategoryzowana, ale dziala, jakby tak rzeczywiscie byto. Nor-
my, reguty kulturowe nie sa powszechnie obowiazujace, ale istnieje zgoda
co do standardéw zachowania, a czlonkowie grupy oceniaja, czy jednostka
zachowuje sie zgodnie z tymi normami, a jesli nie — jest marginalizowana.
Podobnie widzi zmiany w calej socjologii Sztompka, ktory podsumo-
wujac je, pisze: ,,Na poziomie ontologicznym odchodzi sie od ‘twardych’
organicznych, holistycznych lub systemowych wizji spoteczenstwa na rzecz
‘miekkich’ wykorzystujacych metafore ‘pola’ modeli tkanki spotecznej, po-
strzeganej jako pltynna i pozostajgca w nieustannym ruchu mozaika, zmie-
niajaca sie matryca ludzkich dzialan i inspiracji. Na poziomie epistemo-
logicznym doszto do analogicznego odejscia od wyjasnien strukturalnych
odwolujacych sie do ‘twardych’ zmiennych, takich jak pozycja klasowa, sta-
tus, sytuacja materialna, trendy demograficzne, wzory osiedlania sie, rozwo]
technologii, formy organizacyjne — na rzecz wyjasnienn kulturowych, skupie-
nia sie na ‘miekkich’ imponderabiliach, takich jak znaczenia, symbole, re-
guty, wartosci, normy, zasady, ramy i formy dyskursu. Na poziomie metod
i technik badawczych obserwujemy ofensywe metod jakosciowych: obser-
wacji, interpretacji, analizy tresci, studiéw przypadku, w odréznieniu od
dominujacych przez dlugi czas metod ilosciowych, aspirujacych do repre-

zentatywnosci’43.

427, K. PaLUCH, Mistrzowie antropologii spotecznej, PWN, Warszawa 1990, s. 9.
43P SzTOMPKA, Zaufanie. Fundament spoteczeristwa, Wydawnictwo ,Znak”, Krakow
2007, s. 26.
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OF PRACTICING SOCIOLOGY IN POLAND

Abstract

The paper is concerned with the development and institutionalization of Polish sociology
viewed against that of the world. The author’s thesis is that since the 2nd Republic of
Poland it is the American pattern of practicing sociology (both in terms of its content
and methods) that has been dominating. As for the organisation of science, however, it
has been in Poland very much like in other European countries. It is not until the last two
decades that these organisational patterns have tended to be more and more American
all over Europe as well.

What is the relation between the development of a branch of science and its institu-
tionalization? There are two types of answer in the sociological literature. According to
Terry N. Clark, the basic elements of branch development are: (a) a coherent idea, a sort
of paradigm; (b) talented individuals evolving the paradigm; and (c¢) institutionalization
of basic organisational structures for maintaining and enlarging scientific knowledge. For
Edward Shils as well as for Shmuel N. Eisenstadt and Miriam Curelaru, all of them de-
aling with the development of sociology, sociological theories are themselves a part of its
institutionalization.

The author accepts Clark’s conception and analyses the relationship between socio-
logical theory and the institutionalization of sociology as two separate variables. While
examining the stages of the development of sociology, Eisenstadt’s and Curelaru’s solu-
tions are used.



