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POCZATKI POLSKIEJ RECEPCJI MYSLI
ALEXIS DE TOCQUEVILLE’A

Kiedy w 1831 r. hrabia Alexis de Tocqueville, wspolnie ze swoim przyjacie-
lem Gustawem de Beaumont wchodzit na fregate ,LLe Havre”, aby udaé sie
w badawcza podréz do Ameryki, w Polsce trwal exodus uczestnikow zakon-
czonego kleska powstania listopadowego. Olbrzymia czesé¢ wychodzcow zna-
lazta wsparcie i nowa ojczyzne we Francji. Niestety, spory i nieporozumie-
nia w tonie narodowej emigracji szybko doprowadzity dopowstania licznych
i rywalizujacych ze soba frakcji politycznych, m.in. Towarzystwa Demo-
kratycznego Polskiego oraz obozu arystokratycznego zwiazanego z ksieciem
Adamem Cgzartoryskim.

W tym okresie toczono m.in. dyskusje na temat politycznego i inte-
lektualnego problemu, ktory wytonit sie w wiekszosci panstw europejskich
ogarnietych demokratyczna wrzawa. Chodzito o konflikt arystokracji i de-
mokracji - opozycje, ktora wyrazata przy tym nie tylko swiadomos¢ sprzecz-
nych intereséw roznych grup spotecznych. Coraz silniejsze prze$wiadczenie,
iz demokracja jest jedynym sprawiedliwym systemem spolecznym i racjo-
nalng perspektywa polityczna, kwestionowano w my$l ciagle zywego prze-
konania, ze prawdziwa réwnos¢ nie jest mozliwa, za$ losy wspoélnoty poli-
tycznej powinny byé w rekach wyksztalconej i przygotowanej do tego elity.
W rzadach wszystkich upatrywano zatrutych Zzréodet duchowej pustki i mi-
zerii. Opozycja tych dwoch rezimow, ktora w duzym stopniu nadawata ton
roéwniez emigracyjnym sporom, dla Tocqueville’a stata sie podstawa struk-
tury i wiodacym dylematem jego rozwazan. Pisal: ,|...| Wielka rewolucja
demokratyczna dokonuje sie wsréd nas. Wszyscy ja widza, lecz nie wszy-
scy jednakowo oceniaja. Jedni uwazajac ja za zjawisko nowe, a przy tym
przypadkowe, maja nadzieje, ze mozna ja bedzie jeszcze powstrzymaé, dla
innych natomiast jest ona nieodwracalna, poniewaz uwazaja ja za najbar-

dziej ciagla, najdawniejsza i najtrwalsza tendencja w historii”!.
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Autor O demokracji w Ameryce byl myslicielem, ktérego wrazliwosé
oraz $wiatopoglad uksztaltowane zostaly przez kulture i wartosci ancien re-
gimu. Swoje spostrzezenia formutowal w tonie gteboko religijnego i wiernego
tradycjom konserwatysty. Z drugiej strony, byl zarazem liberatem. Swiad-
czy o tym nadzieja, z jaka przyjmowal obietnice powszechnej wolnosci. Ten
zasadniczy konflikt wartosci uczynit z niego prawdziwego romantyka. Jak
wyrazita to I. Grudzinska-Gross: ,romantyka o bardzo jasnym umysle”?;
cztowieka gteboko swiadomego napierajacych sprzecznosci; realiste niebez-
krytycznego wobec przesztosci i sceptyka niepozbawionego wiary w burzy-
cielsky przysztosé. To napiecie sugestywnie wyraza opinia, iz: ,,U podstaw
instytucji demokratycznych istnieje [wiec| ukryta tendencja, ktora sprawia,
ze mimo swoich utomnosci i btedow ludzie czesto dziatajg tam wspolnie dla
ogb6lnego dobra, podczas gdy w instytucjach arystokratycznych daje sie nie-
raz wykry¢ jakas tajemna sktonnosé, ktora mimo talentéw i cnét prowadzi
do powiekszenia ludzkich niedoli. Dlatego zdarza sie, ze w krajach arystokra-
tycznych ludzie rzadzacy wywotuja zto, weale tego nie chcac, w demokracji
za$ nieswiadomie przyczyniaja sie do powstawania dobra’3. Za spraws po-
dobnych i rownie ambiwalentnych deklaracji, Alexis de Tocqueville mogt
staé¢ sie intelektualnym punktem odniesienia jednoczesnie dla obu frakcji
polskiej emigracji; emisariuszem demokratycznej wolnosci, ale tez obroinca
arystokracji w najszerszym tego stowa znaczeniu — adwokatem szlachectwa,
ktory przeczuwal olbrzymie koszty opatrznosciowego postepu réwnosci.

W 1840 r. Wojciech Darasz na tamach Pisma Towarzystwa Demokra-
tycznego Polskiego dokonal prawdopodobnie pierwszej i tak obszernej, pol-
skojezycznej prezentacji dzieta O demokracji w Ameryce*. Dla duzej cze-
$ci lewicowego skrzydta polskich wychodzcéw we Francji, Tocqueville mogt
uchodzié¢ za wyraziciela nowych republikanskich sit, ktore z coraz wickszym
impetem bilty w porzadek dawnego rezimu. Projekty politycznych reform
zgtaszanych przez Towarzystwo, a w szczegdlnosci przez jego organ wy-
konawczy, tj. Centralizacje z Poitiers, mogly powstawaé¢ réowniez z jego
inspiracji. Jak twierdzi H. Zalinski: ,Tak obszerne omowienie tych dziel
[A. de Tocqueville’a i A. Billiarda] w teoretycznym czasopi$mie, ktoérego
objeto$é¢ nie byta zbyt duza, $wiadczy o tym, iz kierownictwo TDP chciato
bardzo doktadnie zapoznaé cztonkéw organizacji z dotychczasowa historia
mysli demokratycznej i jej zastosowania w praktyce”>. Taka wlasnie intencje

2I. GRUDZINSKA-GROSS, Pietno Rewolucji. Custine, Tocqueville i wyobraznia roman-
tyczna, ttum. B. Shallcross, PWN 1995, s. 172.

3A. DE TOCQUEVILLE, O demokracji .. ., op.cit., s. 211.

*W. DarAsz, O demokracyi w Ameryce przez Alexzego Tocqueville, Tom I i IT [w:|
Pismo towarzystwa demokratycznego polskiego, Czes¢ druga, Poitiers 1840, s. 207.
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potwierdzaja réwniez rozlegle fragmenty ksiazki Tocqueville’a ttumaczone
i publikowane na tamach Demokraty PolskiegoS.

Wojciech Darasz, ktory byl jednym z przywodcoéw TDP, prezentuje pra-
wie wylacznie kwestie ustrojowe opisane przez autora O demokracji w Ame-
ryce: Rzad, prawa, instytucye Stanéw Zjednoczonych Ameryki poinocnéj
jeszcze bardzo wiele do zyczenia zostawiaja; rozpoznaé je wszakze zawsze
pozyteczng jest rzecza, i dlatego sadzilem ze obeznanie z niemi czytelnika
bezkorzystném nie bedzie”. W §lad za Tocqueville’'m, opisuje federacyjne
struktury panstwa, zakres i prerogatywy wtadzy, miejsce prawa i funkcje
sadow, role instytucji koscielnych, a takze znaczenie wolnej prasy oraz sto-
warzyszen w Ameryce. Jak zauwaza Bolestaw Limanowski, ktoremu postaé
francuskiego mysliciela rowniez byta znana, jednym z podstawowych zagad-
nien sekcji TDP w Poitiers byla tzw. kwestia gminy””. Nie przypadkiem,
ta mocno wyeksponowana przez Tocqueville’a problematyka w recenzji za-
biera szczegdlnie duzo miejsca. Olbrzymie wrazenie musialy pozostawiaé
pelne patosu, republikaniskie konstatacje o tym, ze w gminie, ktéra ,zda-
je sie pochodzi¢ wprost od Boga” drzemie sita wolnych spoleczenstw®; lub
ze tworzy ona ,ducha wolnosci” i co$ na podobienstwo ,niezawistego naro-
du?.

W. Darasz nie komentuje w zasadzie krytycznych refleksji francuskiego
arystokraty, odnotowujac jedynie, ze tzw. ,stan towarzyski” [état sociall
stanowit dla niego podstawe rozwazan. Autor recenzji Swiadomie pomija
w tym tekscie problematyke spoteczna, chociaz z pewnoscia byt jej $wiadom
wskazujac wprost na stowa Tocqueville’a, iz posrod wszystkich rzeczy, ktore
maja wpltyw na jako$é¢ demokracji najwieksza rola przystuguje obyczajom!©.

Uderza w tekscie Darasza niejaka irytacja przed nadmierng pedanteria
i wnikliwodcia, z ktora Tocqueville pragnal zmierzy¢ sie z tematem, a z dru-
giej strony, niedowierzanie wobec zbyt ogélnej i profetycznej natury jego
spekulacji. Pisal: ,Autor nie jest republikaninem, ale to co widzial w Ame-
ryce, okazalo mu korzysci Demokracyi, i dla niéj uwielbienia nie tai; widziat
jej wady, i takowe odkrywa. Mozna mu zarzuci¢ iz w wykazaniu wad jest
niekiedy za zbyt drobiazgowym, w wyprowadzeniu nastepstw za daleko sie
posuwa, i nagania nie tylko zlo istniejace, ale i to watpliwe jeszcze ktore

skiego (1832-1846), Ossolineum, Krakow 1976, s. 43-44.

®Patrz: m.in. A. DE TOCQUEVILLE, Wplyw demokracyi na familie [w:| Demokrata
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zdaniem jego po6zniéj wyniknie; ze niektore wady skutkiem federacyjnego
rzadu i zbytecznéj decentralizacji administracyjnéj, albo innych okoliczno-
$ci miejscowych bedace, ktadzie na ogélny karb Demokracyi |...]"'!. Rze-
czowa powsciagliwosé w ocenie mogla wynika¢ rowniez z faktu, ze Darasz
jako ultra-demokrata byt zdecydowanym krytykiem nie tylko polskiej ary-
stokracji, ale arystokracji jako takiej'?. Mogta przeszkadza¢ mu wyczuwalna
stabosé i tesknota, ktora Tocqueville zywit do politycznego i duchowego pry-
matu nielicznych. Swiatopogladowe uprzedzenia mogty mu réwniez utrud-
nia¢ dostrzezenie metodologicznej funkcji jakg w ksiazce francuskiego my-
sliciela odegrala arystokracja — ten wazny punkt odniesienia w refleksji nad
obliczem nowej rewolucji, a zarazem swoiste krzywe zwierciadto umozliwia-
jace ujrzenie antynomii demokratycznego spoteczeinistwa. Warto odnotowaé,
ze kwestie instytucjonalne, ktore byty przedmiotem zainteresowarn W. Dara-
sza nie konczyly refleksji nad dzietem Tocqueville’a. Przettumaczone w De-
mokracie Polskim fragmenty ksiazki po$wiecone rodzinie oraz rownosci pici
wskazuja, ze srodowisko lewicowej emigracji we Francji otwarte byto takze
na kwestie bardziej socjologiczne, a w szczegdlnosci na zmiany obyczajowe,
ktore niosta réwnosé.

To, co w artykule W. Darasza byto catkowicie pomijane lub ukrywa-
ne, stato sie gtéwnym elementem zainteresowan w recepcji polskich konser-
watystow. Tom I, O demokracji w Ameryce, zasadniczo poswiecony kwe-
stiom instytucjonalnym, ustapit drugiemu, w ktérym Tocqueville ukryte
konsekwencje postepu ,réwnosci mozliwosci” przedstawil jeszcze sugestyw-
niej i krytyczniej. Francuz w zasadzie nie utrzymywat bezposrednich zwiaz-
kow z politycznym obozem ks. A. Czartoryskiego. Jako minister spraw za-
granicznych w rzadzie Odillona Barrota, przyjaciela ksiecia, znacznie mniej
interesowat sie¢ Polska niz utrzymaniem przyjaznych relacji z Rosja. Mic-
kiewicz ocenial go na tamach francuskiej ,,Trybuny Ludéw” jako polityka
nieudolnego i ideowo odlegtego!. Co wiecej, Tocqueville w koticu wrzesnia
1849 na wniosek pruskiego przedstawiciela dyplomatycznego miat przestu-

1 Ibidem, s. 208.

2Informacje te podaje Bolestaw Limanowski w Szermierzach wolnosci. Autor cytuje
rowniez fragment pamietnikéw niejakiego Juliusza Falkowskiego, ktory pisal na temat
Darasza, iz: ,,Z wladza w reku, bylby on polskim Robespierrem, tak nieprzejednang nie-
nawi$¢ zywil do arystokracji i szlachty; lecz z tym ultra-demokratyzmem, czyli - jakby
dzi$§ powiedziano - radykalizmem, laczyly sie w nim republikariskie cnoty |[...]”, Spotka
nakladowa , Ksiazka’, Krakow 1911, s. 178.

3Patrz: A. MICKIEWICZ, Rosja a Turcja, Paryz 7 X 1849, idem Zatarg francusko-
amerykanski, Paryz, 6 X 1849, [w:] Trybuna Ludéw, Dzieta, Tom XII, s. odpowiednio:
260; 267, Czytelnik 1955, idem Z. Przychodniak, Walka o rzqd dusz; studia o literaturze
i polityce Wielkiej Emigracji, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2001, s. 258.
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cha¢ podejrzewanego o dziatalnosé rewolucyjna przywodédce Hotelu Lambert.
Incydent ten posrednio mial przyczynic sie do ostabienia patriotycznej dzia-
lalnosci polskiego arystokraty!.

Historyk z poczatku XX wieku, Marceli Handelsman twierdzit, ze:
JWérod francuzow tych czasé6w wymienié nalezy trzy gtowne nazwiska ludzi,
ktorzy wzieli udzial w tworzeniu sie koncepcyj kierunku Czartoryskiego, lub
naii wplyw wywarli. Sa niemi: Montalambert, Ballanche i Tocqueville”!®.
Cho¢ oddzialywanie tego ostatniego byto tylko posrednie, to w opinii bada-
cza pozostawato zarazem glebokie. W szczeg6lnosci oddzialtywal jego nacisk
na problematyke postepu oraz tradycje przesztosci, w tym zwlaszcza nie-
skrywane poparcie dla politycznej arystokracji.

Przypuszczalnie, zaréwno katolicki dziatacz i mysliciel Charles de Mon-
talambert, jak réwniez Pierre-Simon Ballanche — poeta i jeden z najwy-
bitniejszych przedstawicieli francuskiego mesjanizmu, musieli byé¢ dobrze
znani naszemu mys$licielowi. Pierwszy, w tym samym czasie co Tocqueville
byt cztonkiem Zgromadzenia Narodowego, Parem Francji, drugi natomiast,
tak jak autor o Demokracji w Ameryce, byl cztonkiem Akademii Francuskiej
i bardzo bliskim przyjacielem spowinowaconego z Tocqueville’'m Chateau-
brianda. To, co ich najbardziej taczylo, a zarazem mogto inspirowa¢ polska
prawice na emigracji, to przekonanie o opatrznosci oddzialywujacej bezpo-
$rednio na bieg wydarzeni politycznych i historycznych, konserwatyzm, jak
rowniez wiara w szczegdlne kompetencje i misje arystokracji.

W 1836 roku na tamach czasopisma wydawanego przez A. Czartory-
skiego Le Polonais, pojawil sie artykut na temat Tocqueville’a. Jego au-
torem byl ultramontanin i rojalista baron Ferdynand d’Eckstein. Fakt, ze
blisko pieé¢dziesieciostronicowy tekst pojawil sie w periodyku poswieconym
sprawom Polski pozwala jednoznacznie przypuszczaé, ze ksiazka o demokra-
cji amerykanskiej uznana zostala za intelektualne wydarzenie, ktére moze
by¢ istotne rowniez dla czesci emigrantow zwiazanych z Hotelem Lambert.
Eckstein, w przeciwienstwie do Darasza, po$wiecit zasadniczg cze$é swojego
krytycznego eseju na polemike z Tocqueville’'m oraz na uwydatnienie ukaza-
nej przez francuskiego mysliciela janusowej twarzy demokracji. Nie wnikajac
glebiej w tresé tego, badz co badz francuskiego tekstu, warto jedynie zacy-
towaé fragment wypowiedzi, ktéry dobrze ilustruje charakter tej krytyczne;j
wobec demokracji: ,,Lud, ktory opiera sie oddziatywaniu wyzszych sfer do-

YPatrz: Historia dyplomacji polskiej, red. L. Badylowa, PWN, Tom III, Warszawa 1982,
s. 382; takze J. Skowronek, Adam Jerzy Czartoryski 1770-1861, Wiedza Powszechna,
Warszawa 1994, s. 469-470.

15M. HANDELSMAN, Francja-Polska 1795-1845, Studia nad dziejami mysli politycznej.
Rozwdj narodowosci nowoczesnej, Gebethner i Wolff 1926, T. II, s. 257.
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wodzi swoich ograniczonych mozliwosci, nigdy nie osiagnie wielkich rzeczy.
Duch wszystkich ludzi, to duch nielicznych; tylko oni sa Zrédtem inspira-
716 Wymowa tego artykultu
z pewnoscig wpisywala sie w szersza polemike, jaka przedstawiciele obo-
zu konserwatywnego prowadzili we wlasnej obronie i przeciwko radykalnie

¢ji. Madros¢ thumu nie jest w naturze rzeczy

demokratycznym postulatom lewicy na wychodzZstwie.

Slady intelektualnego oddziatywania francuskich filozoféw na polskich
mys$licieli odnalezé mozna m.in. w pismach jednego z mentoréw prawicy
— Augusta Cieszkowskiego, ktory bywal w Hotelu Lambert i mial realny
wplyw na intelektualng formacje zwigzanych z nim emigrantow!”. W pi-
smach autora Ojcze Nasz, obok sladéw niewatpliwego oddzialywania Bal-
lanche’a odnalezé mozna rowniez bezposrednie §wiadectwa rozwazan o To-
cqueville'u.

W malo znanej rozprawie z 1844 r. pt. O izbie wyzszej i arystokra-
cji w naszych czasach, Cieszkowski proponuje utworzenie instytucji, ktora
w swojej formie, sktadzie i roli miataby stanowié reprezentacje swoistej ary-
stokracji'®. Bylby to jednak szczegolny Areopag — reprezentacja elit wszyst-
kich klas spotecznych. Tych, ktérzy obdarzeni sa wyjatkowymi przymiotami
charakteru filozof nazwal  szlachtg zastugi’, aby podkresli¢ niedziedziczny
i w gruncie rzeczy racjonalny charakter duchowych kompetencji niezbed-
nych do uetycznienia polityki. Cieszkowski, podobnie do Tocqueville’a, byt
przekonany o naturalnych nieréwnosciach miedzy ludzmi, ale w przeciwieri-
stwie do niego nadal widzial mozliwos¢ witaczenia ich w zycie spoleczne.
O ile autor O demokracji w Ameryce prorokowal catkowity upadek arysto-
kracji i triumf nowej burzuazji, o tyle polski filozof probowat odnalez¢ miej-
sce w zyciu spotecznym dla tej swoistej merytokracji i podkreslal, ze: ,|. . .|
spoleczenstwo wymaga wladzy substancyalnej, wyzwolonej od wplywow wy-
tacznie osobistych, wymaga instytucyi opartej na panowaniu niezmiennem

8. pE ECKSTEIN, De la démocratie en Amerique par Al. de Tocqueville [w:] Le Po-
lonais, 1836 r., T. VI, s. 241. tlum. wlasne ,Un peuple qui se refuse ? subir le joug des
hautes influence a donné la mesure de sa capacité, il n’exécutera jamais de grand cho-
ses. L’esprit de tous les hommes, c’est I'esprit de quelques hommes ; eux seuls donnent
I'impulsion. La sagesse des masses n’est pas dans la nature des choses”.

Patrz, m.in.: A. LieBICH, Between ideology and utopia. The politics and Philoso-
phy of August Cieszkowski; D. Reidel Publishing Company, Dordrecht: Holland /Boston:
USA /London: England, 1974, s. 220; oraz: M. Straszewska, Zycie literackie Wielkiej Emi-
gracjt we Francyi 1831-1840, Warszawa 1970.

18A. Cieszkowskl, O izbie wyiszej i arystokracji w naszych czasach, Poznan 1908,
s. 73-74. Wedle relacji syna polskiego filozofa i ttumacza jego tekstoéw, wyzej wymieniona
praca, wydana w 1844 roku w Paryzu, pt. De la Pairie et de [’arictocratie moderne,
napisana zostala jeszcze wezesniej [Informacja zawarta we wstepie tlumaczenial.
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rozumu i na szlachectwie zastugi”!?. A. Cieszkowski zaklada rowniez, zgod-
nie z zasadami heglowskiej dialektyki, mozliwosé uszlachetnienia burzuazji,
tj. polaczenia jej z arystokracja?’.

Prace obu mysélicieli maja charakter socjologiczny. Cieszkowski we wste-
pie do swojej ksiazki zaznacza, ze chce przeanalizowaé¢ zwiazek pomiedzy
przekonaniami, obyczajami narodowymi i instytucjami. Swiadomie zatem
podejmuje badanie empiryczne i wprowadza perspektywe socjologiczng z na-
ciskiem na teorie elit oraz zagadnienie reform polityczno-prawnych. Zaréwno
A. Cieszkowski, jak i Alexis de Tocqueville sg na terenie swoich badan ob-
cokrajowcami i analizuja spoteczne konsekwencje rewolucji demokratycznej
z rownoczesnym uczuciem podziwu i leku.

Polskiemu filozofowi nieobcy byt sceptycyzm wobec demokracji, kto-
ra w skrajnej postaci moze by¢ niebezpieczna. W §lad za Tocqueville'm,
identyfikuje jej najwiekszg dolegliwo$é: ,jest rana otwarta, ktéra zagraza
spoleczenstwu dzisiejszemu, rane te nazywamy ogdélnym mianem indywi-
dualizmu”?!. Cieszkowski ze zrozumieniem uchwycil pesymizm, dyskretnie
przenikajacy dzieto Tocqueville’a, a zarazem pod wrazeniem jego rozmyslan
apelowal o uwage dla jego przenikliwych intuicji. Przyznaje: ,Uwazajcie,
z jakiem uczuciem fatalistycznego zwatpienia stawia ich [demokracji| horo-
skop, ilekro¢ dotknie stabej strony zagadnienia, a zaczerpnawszy cennych
wskazowek z jego ksiazki, miejcie sie na bacznosci’??. Wiele wskazuje na to,
ze autor rozprawy O Izbie Wyzszej i arystokracyi w naszych czasach byt pod
duzym wrazeniem francuskiego mysliciela, a swoja ksiazke napisal réwniez
7z jego inspiracji. Bezposredni impuls mogt pochodzié¢ jednak z catkiem od-
miennego i niezmiernie ciekawego Zrodta.

Cieszkowski mogl zawdzieczaé¢ znajomosé pism francuskiego myéliciela
swojemu bliskiemu przyjacielowi i powiernikowi — Zygmuntowi Krasinskie-
mu, ktoéry podzielal z nim nie tylko palingeneze Ballanche’a, ale réwniez
niejaki dystans wobec rzekomych dobrodziejstw demokracji. Poeta, nie bez
szczerego podziwu i znawstwa, wypowiadal sie na temat ksigzki de Tocqu-
eville’a juz w 1837 roku. W liscie do Henryka Reeve, pisal: W ostatnich
dniach zaczatem czytaé Tocqueville’a i od pierwszej chwili pochtaniatem
go tapczywie. Od czasu Tacyta taki styl, od Monteskiusza taki krag my-
$li nie wyszedl spod niczyjego pidra. Tytul ksiazki jest tylko pretekstem.
Ameryka jest dla niego tylko punktem wyjscia; jego prawdziwym celem jest
przyszlosé, przeszto$é, terazniejszo$¢ metafizyczna filozofia narodow. Ary-

9 Ibidem, s. 73.

20Patrz: A. LIEBICH, op.cit., s. 202-204.
2L A. CIESZKOWSKI, op.cit., s. 65.

22A. LIEBICH, op.cit., s. 112.
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stokracja i demokracja to dla niego zjawiska, ktore podlegaja ocenie, a nie
przedmioty sporu, w ktérym trzeba zaja¢ stanowisko. W umyséle tego czto-
wieka jest jakas trudna do uchwycenia wzniosta surowosé; won antycznej
cnoty przenika tu wszystko. To raczej rzezbiarz niz malarz. A w naszych
czasach to prawie cud kué¢ w marmurze zamiast to tu, to tam rzuca¢ barwy,
to dowod sity i geniuszu! W czym hartowal dusze ten adwokat dziewietna-
stego stulecia? Kto odkryt przed nim tajemnice wiekéw minionych, a moze
i tych, ktore nadejda? Mam gleboki szacunek dla tego cztowieka’?3.

Krasinski czytal wowczas tylko pierwsza cze$é ksiazki Tocqueville’a. Pa-
wet Hertz stusznie odnotowuje, iz w trakcie wydawania Nie-boskiej Komedii,
a takze rozmyslan o Irydionie, Krasinski mogt byé¢ uwrazliwiony na tematy-
ke O demokracji w Ameryce?*. Ten niedtugi i bezwatpienia pickny fragment
wskazuje, ze poeta niezwykle trafnie odczytal zamiary i styl pracy hrabiego
de Tocqueville. Trafnos¢ tej krotkiej wypowiedzi wynikata przypuszczalnie
z intelektualnego pokrewienistwa obu myslicieli. Zajmowaly ich zagadnienia
filozofii historii z jej wszystkimi dwuznacznymi konsekwencjami, zwlasz-
cza za$ rewolucja demokratyczna, ktora czasami jednakowo interpretowali
z pelnym nadziei optymizmem, chwilami za$ z niedowierzaniem lub wrecz
fatalizmem. Z. Krasinski doskonale wyczut szczegdlng umiejetnosé Tocqu-
eville’a do widzenia spraw ludzkich w rozlegtej i dialektycznej perspektywie.
By¢ moze poeta upatrywat w nim pokrewna dusze, nie tylko arystokrate,
ale romantycznego wizjonera, ktory z daleka dostrzegal sprzecznosci cza-
sOw przesztych oraz przysztych i tak jak on pojmowal ulomng czastkowosé
zaréwno postawy zachowawczej, co rewolucyjne;j.

Na koniec warto podkresli¢, ze pelne zachwytu stowa Krasinskiego po-
plynetly do szczegolnego adresata listu. Henryk Reeve byl nie tylko oddanym
przyjacielem Krasiniskiego z okresu wspolnych studiow w Genewie, ale row-
niez pierwszym tlumaczem dzieta Alexis de Tocqueville’a na jezyk angielski.
Zrodla polskiej recepcji francuskiego mysliciela leza nie tylko w ideologicz-
nych sporach polskiej emigracji, ale réwniez w przyjacielskiej pasji dzielenia
sie wiedza o sprawach najwazniejszych?’.

237, KRASINSKI, Listy do Henryka Reeve z 25 IX 1837 r., thum. A. Oledzka-Frybes, ze
wstepem P. Hertza, PIW, Warszawa 1980, Tom II, s. 285. Heinrich Heine trzy dekady
pdzniej w zadziwiajaco podobnych stowach stwierdzil, ze Tocqueville to cztowiek o ,wy-
kutej w lodzie btyskotliwosci”. Patrz, tegoz autora: Allemands et Frangais, Paryz 1868,
s. 31

24 Ibidem, s. 288.

ZInny przyjaciel Z. Krasinskiego, historyk Feliks Czacki w jednej z pierwszych pol-
skich ksigzek na temat rewolucji francuskiej, wydanej w 1857 roku, tj. zaledwie w rok po
publikacji drugiego wielkiego dzieta Tocqueville’a, Dawny ustrdj © rewolucja, przyznal, ze
jego rozwazania zrobily na nim duze wrazenie. Pisal: ,Gdyby znakomite to dzieto, doszto
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Alexis de Tocqueville nigdy wiecej w intelektualnej historii Polski nie
doczekal sie tak znaczacej recepcji jak w pierwszej potowie XIX w. Do tej
pory réwniez jego mysl nie oddziatywala w tak calosciowy i zaskakujacy
sposob, przyczyniajac sie do intelektualnej formacji zupelnie odmiennych
opcji spotecznych i politycznych; tym samym, Tocqueville przypuszczalnie
nigdy ponownie nie wptynat tak zywo na ksztalt debaty nad spotecznym
i ustrojowym ksztattem Polski, jak — chcac nie chcac — uczynit to w burzli-
wych czasach Wielkiej Emigracji.
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ALEXIS DE TOCQUEVILLE —
THE ORIGINS OF POLISH RECEPTION

Abstract

The present article is devoted to the original reception testimonies of A. de Tocqueville
amongst Poles. The French thinker is portrayed here as an important intellectual figure
for two main fractions of Polish immigration in the 19th century. Tocqueville inspired left
wing activists of the Polish Democratic Society, as well as those affiliated to the right-
wing Hotel Lambert. Interesting comments on his work were made at the same time by
the ultra-democratic Wojciech Darasz and the royalist baron Ferdinand d’Eckstien. The
ordinary reception testimonies of the French thinker are connected also with figures such
as the Hegelian philosopher August Cieszkowski and Zygmunt Krasinski, one of the finest
poets of Polish Romanticism and a great friend of Henry Reeve — the first translator of
Tocquevilles’s work into English.



