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- Dobra, siadaj pan! - powiedziatem i od razu pozalowalem swoich stéw. Facet przedsta-
wil doé¢ oplakany widok. Jego cienka ortalionowa kurtka i przechodzone adidasy w potaczeniu
z dwudniowym zarostem i siarczystym mrozem panujacym dookota budzity, poniewczasie, moj
niepokdj. Skonczylem tankowac i juz wkréotce moj autostopowicz siedzial koto mnie. Jechat bez
bagazu, chociaz jego cel byl oddalony o przeszto 300 kilometréw.

- Wie pan, panie Macku, gdzie Stupca jest? — to wladnie tym pytaniem mnie rozbroil.

- Co si¢ mnie pan pyta, gdzie Stupca, jak ja tam zong¢ poznalem - wystrzelilem, no i potem
juz nie byto odwrotu...

- Ale numer! Wczoraj w nocy zem wyjechal, no i teraz wracam. Do chtopakéw moich! Pan
na Warszawe?

- Nie. Wroctaw.

- A, to mnie pan przy jedynce wysadzisz, bede fapat dalej. Moze na wieczér dojade. Dobrze,
ze$ mnie pan wzial, bo na tej stacji zem z poltorej godziny od auta do auta chodzil, no i mnie
nikt nie wzigt... O! Gosciu od szyb - jedyny porzadny czlowiek!

- To co pana tu zagnalo? - no, jak juz mamy gadac, to gadajmy!

- A... Tu tez bieda. Taka jest i u nas! U kumpla z bidula bytem, bo ja w bidulu si¢ chowa-
tem. Kurka felek! Nie uwierza mi! A w tamtg strone to na stacji Oliviera Janiaka spotkatem! Tez
ma fajne auto, nie powiem!

- To wczoraj pan wyjechal i juz pan wraca?

- He, he! No, wakacji nie ma, jak chtopaki chore! Z sasiadka zostawitem. 87 rodzin we wsi,
nikt zatrudnienia stalego nie ma. Ja tez nie. Niech pan zgadnie, za ile musze¢ chfopakéw mie-
siecznie wyzywic!

- No, nie wiem - teraz, oczywiscie, trzeba strzeli¢ - 700 zI?

- Brawo! 694! Niecale piniset z gminy - o to pretensji nie mam, bo gmina bidna - ale, ze pod
dziewiecdziesiat pare na kazdego z trzech chtopakéw od panstwa polskiego, z powiatu, to juz tro-
che wkurw bierze! Przepraszam! Ale chtopakéw do opieki nie oddam! Dam se rade!

- Sam? - co tu gada¢, wciggnalem sie.

* Niniejsze opracowanie jest praca studencka, ktora powstata na zajeciach z nauki o komuniko-
waniu pod kierunkiem dra hab. Piotra Ktadocznego.
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— Samotnie. Najstarszy 11, drugi osiem, maly dwa. Zlapali co$ czy co$, lekarz przyszedl, no
co$ poprzepisywal, w aptece mili ludzie, ale rachunek wystawil na 68,15, no to juz nie dalo rady,
trzeba pozyczy¢... We wsi to juz nie ma od kogo... To do kumpla z bidula przyjechatem, przyja-
ciel cale zycie, rozumie pan... No, ale kredyty tez jakie$ ma, no to nie pozyczyl... Bez sensu zem
pojechal, kurka, p6t Polski na mrozie...!

- No to jak bedzie na §wigta? — pytanie retoryczne trzymajacego za skorzang kierownice kie-
rowcy.

- W Caritasie na wiosne juz bylem. Na tej kaszy i konserwach 22 dni! Rekord! Zeby w tej
telewizji chociaz co$ nam puscili! ,,Kevin sam w domu”! No kurka felek, panie Mac¢ku! Na pa-
mie¢ znamy, do cholery! Ilez mozna! - ze zdania na zdanie zaczatem wyczuwaé dziwng wiez
Z moim pasazerem.

— W poniedzialki tez te teatry mi zabrali! No, gdzie ja tam pdéjde do teatru! Tyle, co puscili.
A tak, to tylko te gwiazdy! Dla mnie to gwiazda jest — o! pana ojciec, Jan Nowicki, Beata Tysz-
kiewicz. A u nich to w tym ,,Barze” laska z dupg do wanny wejdzie i gwiazda! - zaraz, zaraz...
Ja to méwig czy on?!

- A w tym bidulu szlo wytrzymac? - perfidne, beznadziejne pytanie...

- Wrogowi nie zycze! 42 lata mam, a jak sie przysni, mokry si¢ budze. Jak mi zrobili fale
w wojsku, to si¢ $miatem!

-1 co? Bedzie pan znowu tapat stopa na tym mrozie? - dojezdzamy, pytanie retoryczne.

- Jest PKS z Katowic, 13.34, ale bilet drogi.

- Dam panu na bilet!

- O nie! Ja jak szklanke cukru pozycze, to musze oddad! — Wigcej nie pytam. Wioze pasa-
zera do tych Katowic. Wyciggam z portfela to, co mam, cho¢ dzié§ nie mam zbyt wiele, wciskam
z pro$ba, zebym magt spetni¢ swiagteczny uczynek. W nosie mam, czy méwil prawdeg, czy nie. Usly-
szatem jeszcze zapewnienie o cotygodniowej ofierze mszalnej w mojej intencji, a potem zatrza-
skujace si¢ drzwi. Ruszytem dalej. Mj 3,5-litrowy silnik ryczal coraz glosniej. A ja razem z nim...

Do kazdego mowig tak samo, niezaleznie od tego,
czy jest to Smieciarz czy rektor uniwersytetu
Albert Einstein

Zycie bez komunikacji jest praktycznie niemozliwe. Paul Watzlawick stworzy! nawet
teorig, ktora brzmi nastepujaco: ,,Czlowiek nie moze si¢ nie komunikowac”. Ale czym
tak w wielkim skrdcie jest komunikacja? ,Komunikacja jest procesem organizowania
wiadomosci, w celu stworzenia znaczenia. Kluczowymi terminami tworzacymi te de-
finicje s3: wiadomos¢, organizowanie i znaczenie™. Czasem nawet, czy tego chcemy,
czy nie, odbieramy i nadajemy komunikaty. Czy to z reklam, znakéw drogowych, czy
niepozmywanych naczyn w zlewie. Na dobra sprawe kazdego dnia, kiedy spotykamy
sie z innymi osobami, podczas rozmowy przekazujemy sobie rézne komunikaty, wyra-
zamy swoje poglady i okazujemy rézne, nie zawsze pozytywne, emocje. W mojej pracy
pragne przeanalizowa¢ rozmowe prowadzong przez Macieja Stuhra i autostopowicza,
ktorego aktor postanowit zawiez¢ do domu. Jest to jeden z moich ulubionych felietonow

!t S.P. Morreale, B.H. Spitzberg, J.K. Barge, Komunikacja migdzy ludZmi, tham. P. Izdebski, A. Ja-
worska, D. Kobylinska, Warszawa 2007, s. 31.
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polskiego aktora, ktéry odkrylam, czytajac ksiazke W krzywym zwierciadle. Zaréwno
forma felietonu, jak i sama historia bardzo mnie urzekly i sklonily do wielu przemyslen.
Wybrany przeze mnie dialog jest rozmowa dwéch oséb. Nie mamy pewnoéci, czy opi-
sana sytuacja wystapita w rzeczywistosci, czy jest tylko kreacja autora. Przedstawiony
dialog odbywa sie miedzy dwoma mezczyznami, co nie zmienia jednak faktu, ze s3 to
dwie zupelnie rézne osoby, prezentujace inny stopien standardu zyciowego, co przeja-
wia sie w rozmowie. Swiadczg o tym zwroty, takie jak: W Caritasie na wiosng juz bylem.
Na tej kaszy i konserwach 22 dni! Rekord! Zeby w tej telewizji chociaz cos nam puscilil,
To do kumpla z bidula przyjechatem.

Analize wybranego fragmentu sytuacji komunikacyjnej warto poprzedzi¢ cytatem
Waltera Jacksona Onga, ktéry postuguje si¢ terminem , komunikacja ludzka”. Stoi on
na stanowisku, Ze nie jest ona jednokierunkowa. Uczestnicy aktu komunikacji musza
przewidywa¢ zachowania swoich wspotrozméwcow. Oto fragment jego rozwazan: ,[... ]
musze¢ by¢ zdolny do koniektury szeregu mozliwych reakeji, chocby tylko przyblizo-
nych. Juz wczesniej musze jakos znalez¢ sie w umysle tego drugiego, by wprowadzié
swoj przekaz, a odbiorca musi by¢ w moim umysle. By cokolwiek sformutowaé, musze
te inng osobe lub osoby juz mie¢ «w gtowie». Oto paradoks ludzkiej komunikacji.
Komunikacja jest intersubiektywna’>.

Na podstawie analizowanego tekstu mozemy potwierdzi¢ teze Waltera Jacksona
Onga. By¢ moze rozmowa pomiedzy Maciejem Stuhrem a jego niespodziewanym
pasazerem nie byla bardzo diuga, a sami Panowie nie znali si¢ wcze$niej, to juz po
kilku pierwszych zdaniach autostopowicza, Maciej Stuhr mégt zmieni¢ swoje zdanie
o nieznajomym. Na poczatku byl zaniepokojony stanem swojego pasazera, o czym
$wiadczy cytat: - Dobra, siadaj pan! - powiedziatem i od razu pozatowatem swoich stow.
Facet przedstawit dos¢ optakany widok. Jego cienka ortalionowa kurtka i przechodzone
adidasy w polgczeniu z dwudniowym zarostem i siarczystym mrozem panujgcym dookota
budzity, poniewczasie, moj niepokéj. Podczas rozmowy, kiedy aktor poznal nie najlep-
sz3 sytuacje finansowg drugiego bohatera felietonu, odczuwal wspoétczucie i smutek.
Chcac utrzymac rozmowe, zadawal pytania, na ktére mogt przewidzie¢ odpowiedz: -
No to jak bedzie na Swieta? — pytanie retoryczne trzymajgcego za skorzang kierownice
kierowcy. - I co? Bedzie pan znowu tapat stopa na tym mrozie? - dojezdzamy, pytanie
retoryczne. Gdyby obaj rozméwcy znali sie lepiej, wowczas przewidywanie odpowiedzi
wspdtrozmdwcy byloby jeszcze bardziej trafione. Mozna wiec przyjaé, ze teza Jacksona
jest wprost proporcjonalna do zazylo$ci pomiedzy rozméwcami. Latwiej bedzie matce
przewidzie¢ kolejne wypowiedzi cérki niz te wypowiadane przez obcych sobie ludzi,
w dalszym ciagu jest to jednak mozliwe.

> W.J. Ong, Oralno$¢ i pismiennosé. Stowo poddane technologii, ttum. J. Japola, Lublin 1992, s. 230.
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Latwo zauwazy¢, ze powyzsza sytuacja jest przykladem komunikowania si¢. Marian
Bugajski zwraca uwage na to, ze ,,forma zwrotna natomiast implikuje dwustronno$¢
(dwukierunkowo$¢) lub inaczej méwiac — wzajemnosc¢ aktu komunikowania, ktory tak
rozumiany, da si¢ okresli¢ nie tylko jako komunikacyjne sprz¢zenie zwrotne i nie tylko
jako prosta wymiana rol miedzy uczestnikami tego aktu. Méwigc o komunikowaniu
sie, nie zakladamy ani wymienno$ci rdl, ani tym bardziej istnienia roli nadawcy i od-
biorcy, mamy raczej na mysli uczestnikdéw aktu niz osobe moéwiacg i osobe stuchajacg™.
Odnoszac sie do tego stwierdzenia, mozna uznad, ze kazdy komunikat utrwala pewne
informacje o uczestnikach sytuacji komunikacyjne;j.

Dla osoby postronnej analizowany dialog z felietonu Autostopowicz dostarcza wielu
informacji. Po samym sposobie méwienia mozemy stwierdzié, ktéra z osob postuguje
sie wiekszg liczbg potocyzmow, a co za tym idzie, ktdry z uczestnikéw komunikacji pre-
zentuje wyzszy poziom spoleczny i ma dostep do szerszych zasobow wiedzy. W trakcie
rozmowy mozemy zauwazy¢ zmiane podejécia kierowcy do pasazera, z poczatku uwazat
autostopowicza za zaniedbanego i czut sie w jego towarzystwie niezrecznie, a rozmowe
kontynuowal z tzw. grzecznosci. W miare poznawania kolejnych aspektow z zycia podréz-
nego, zmienial on swoje podejscie do niego. Odczuwal wspotczucie i niesprawiedliwo$é
$wiata, na co wskazywac¢ moze ostatnie zdania felietonu: W nosie mam, czy mowit prawde,
czy nie. Ustyszalem jeszcze zapewnienie o cotygodniowej ofierze mszalnej w mojej intencji,
a potem zatrzaskujqgce sig drzwi. Ruszylem dalej. Moj 3,5-litrowy silnik ryczat coraz glosnie;.
A ja razem z nim... Widzimy réwniez, Ze autostopowicz od samego poczatku traktuje
Stuhra na réwni z sobg, o czym $wiadczy jego bezposrednio$¢ i otwarto$¢ w rozmowie.
Megzczyzni podczas rozmowy wymieniaja si¢ osobistymi faktami ze swojego Zycia, takimi
jak chociazby miejsce poznania Zony Macieja Stuhra czy wiek synéw gapowicza.

W wybranym przeze mnie fragmencie mamy do czynienia z typowym przyktadem
komunikacji méwionej — ustnej. Kontakt jest bezposredni, jednoczesny i jednorazowy.
Rozmowa odbywa si¢ twarzg w twarz, na zasadzie kierunkowosci obustronnej. W ta-
kiej sytuacji komunikacyjnej bierze udzial zmyst stuchowo-wzrokowy, ktéry pomaga
w zrozumieniu i poprawnym odbiorze nadanej treci. Nastepuje natychmiastowe sprze-
zenie zwrotne, reakcja ze strony odbiorcy*. Poniewaz mamy do czynienia z tekstem
pisanym, a jeden z bohaterdw historii prowadzi samochdd, nie mozemy jednoznacznie
stwierdzi¢, jak duze znaczenie dla rozmowy ma jezyk ciala. Wiemy jednak, jak istotny
w procesie komunikacji jest jezyk niewerbalny oraz samoprezentacja. Mozemy wiec
zalozy¢, ze w pewnym stopniu nasi bohaterowie komunikuja sie ze soba za pomoca

3 M. Bugajski, Odbiorca i adresat w procesie komunikacji, [w:] Zielonogérskie seminaria poloni-
styczne 2001, red. S. Borawski, Zielona Géra 2002, s. 76.

4 Typy kontaktéw jezykowych wedltug M. Bugajski, Jezyk w komunikowaniu, Warszawa 2006,
S. 254-264.
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gestow, wyrazaja emocje poprzez mimike twarzy. Zakltadamy, ze w przedstawionej wyzej
sytuacji, wziety udzial r6zne kody prezentacyjne, takie jak orientacja czy chociazby ki-
wanie glowa®. Tematem rozmowy sa aktualne wydarzenia, jakie rozgrywaja sie w zyciu
obu postaci: Taka jest i u nas! U kumpla z bidula bytem, bo ja w bidulu si¢ chowatem.
Kurka felek! Nie uwierzq mi! A w tamtq stroneg to na stacji Oliviera Janiaka spotkatem!
Tez ma fajne auto, nie powiem!. Na podstawie wypowiadanych przez mezczyzn zdan
dostrzegamy réwniez szumy, takie jak szum spoteczny, wynikajacy z réznic osobowosci
oraz tych kulturalnych. Czesto tez dotycza stereotypoéw — w tym przypadku rozmowa
na poziomie ,,bogaty” i ,,biedny”.

W badanach dotyczacych komunikowania méwi si¢ o wzajemnym przekazywaniu
informacji przez uczestnikéw wspdlnoty, ,,0 informowaniu na mocy zwigzku konwen-
cjonalnego, czyli informowaniu za pomocg tekstu™®. Na podstawie zaproponowanego
przeze mnie fragmentu mozna stwierdzi¢, ze uczestnicy uzywaja jezyka, ktory jest
charakterystyczny dla mowy potocznej. Wykorzystywane jest stownictwo z rejestru
codziennego zasobu jezyka (np. Dobra, siadaj pan!, Wezoraj w nocy zem wyjechat...,
bede tapat dalej, U kumpla z bidula bytem, bo ja w bidulu si¢ chowalem. Kurka felek!).
Nie wymaga dodatkowych tresci dla pelnego zrozumienia przekazywanych informacji.
Jezyk nie wymaga od uczestnikéw sytuacji komunikacyjnej odkodowania ukrytych
sensow. Cecha znaczaca komunikowania sie jest skutecznosé, o ktérej W.J. Ong pisze
w nastepujacy sposob: ,,Aby méwi¢, musze w jaki$ sposéb by¢ juz w komunikacji
z umyslem, do ktérego sie zwracam, zanim jeszcze zaczne mowié. W takiej tacznosci
moge by¢ dzigki zwigzkom z przeszto$ci, poprzez wymiang spojrzen, poprzez porozu-
mienie z osobg trzecig, ktora sprawila, ze zetknatem sie z moim interlokutorem, i dzieki
niezliczonym innym sposobom. (Stowa to modyfikacja nie tylko sytuacji werbalnej).
W tym drugim umysle musze wyczué cos, do czego moze nawigza¢ moja wypowiedz.
Komunikacja ludzka nie jest nigdy jednokierunkowa. Nie tylko wymaga zawsze reakcji,
lecz reakcja antycypowana ksztaltuje jej forme i tre$¢™.

W przestawionym fragmencie felietonu mozna zauwazy¢, ze uczestnicy kontroluja,
pod wzgledem merytorycznym i emocjonalnym, zaréwno swoj, jak i wspétrozmdowcey
tok wypowiedzi. Znajac autora felietonu lub przynajmniej kojarzac go z przestrzeni
medialnej, mozemy stwierdzi¢, ze Maciej Stuhr jest cztowiekiem kultury, a co za tym
idzie potrafi postugiwac¢ si¢ jezykiem oficjalnym, o wyszukanym i bynajmniej nie po-
tocznym stownictwie. Na potrzeby sytuacji, w jakiej si¢ znalazt, potrafi on dopasowac

5 Komunikacja spoteczna w zarzgdzaniu. Proces komunikowania w relacjach migdzyosobowych,
red. W.J. Maliszewski, K. Czerwinski, H. Paluch, Torun 2012, s. 93-98.

6 Na ten temat por tez: M. Bugajski, Jezykoznawstwo normatywne, Warszawa 1993, s. 60-67; idem,
Jezyk jako element interakcji kulturowych, ,Poradnik Jezykowy” 1993, z. 6, s. 310-316.

7 W.J. Ong, op. cit., s. 230.
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forme tresci stylu do wypowiedzi swojego rozméwcy, moga o tym $wiadczy¢ réznice
w stownictwie pomiedzy fragmentami dialogu a narracja zaraz po nich (np. - Dobra,
siadaj pan! - powiedziatem i od razu pozatowatem swoich stow. Facet przedstawit dos¢
oplakany widok. Jego cienka ortalionowa kurtka i przechodzone adidasy w potgczeniu
z dwudniowym zarostem i siarczystym mrozem panujgcym dookota budzity, ponie-
wczasie, moj niepokéj. Skoviczytem tankowac i juz wkrétce moj autostopowicz siedziat
koto mnie. Jechat bez bagazu, chociaz jego celu byt oddalony o przeszlo 300 kilometrow).
Poczatek dialogu rozpoczal si¢ bardzo energicznie i emocjonalnie, o czym $wiadcza
reakcje obu stron rozmowy: - Wie pan, panie Macku, gdzie Stupca jest? — to wilasnie tym
pytaniem mnie rozbroil. / — Co sig mnie pan pyta, gdzie Stupca, jak ja tam zong pozna-
tem — wystrzelitem, no i potem juz nie byto odwrotu... / - Ale numer! Wczoraj w nocy zem
wyjechat, no i teraz wracam. Do chlopakéw moich! Pan na Warszawe? Zaréwno pasazer,
jak i kierowca reaguja pod wplywem chwili, mozna wiec zalozy¢, ze ich odpowiedzi sa
szczere i niewymuszone. Warto rowniez zauwazy¢, ze pozorna zmiana stylu méwienia
u Stuhra, ktéry chcac dopasowac sie do swojego rozmoéwcy, przyjat bardziej potoczny
styl, nie wptyneta na zrozumienie samego komunikatu, a jedynie ujednolicita w pew-
nym sensie poziom dyskusji miedzy Panami. Jezeli chodzi o tytulowego autostopowicza,
widzimy, ze nie odczuwal on potrzeby dostosowania swojego jezyka do rozmdwcy,
mozna wiec wskaza¢ na nizszy poziom standardu zyciowego pasazera w stosunku to
kierowcy. Sam komunikat nie utrudnif jednak rozmowy migdzy obojgiem. Mysle, ze
w zdecydowanej wigkszosci sytuacji postugiwanie sie potocyzmami nie sprawia, ze
komunikat jest niezrozumiaty lub trzeba spedza¢ duzo wiecej czasu na odkodowaniu
przekazu. Inaczej sprawa wyglada, jezeli chodzi o dopasowanie formy do sytuacji, w ta-
kim przypadku jeste$my w stanie wyobrazi¢ sobie o wiele wigcej momentdw, w ktdrych
postugiwanie si¢ jezykiem potocznym byloby nieodpowiednie lub wrecz niekulturalne
(np. podczas debaty prezydenckiej, podczas zalatwiania urzedowych spraw).

Walter Jackson Ong pisze, ze ,,w rzeczywistej komunikacji ludzkiej nadawca musi
nie tylko przyja¢ pozycje nadawcy, lecz takze pozycje odbiorcy, zanim moze cokolwiek
przestac™. Ze wzgledu na gatunek, jakim jest felieton, warto zastanowic sie, kim moze
by¢ potencjalny odbiorca i czy autor felieton sygnalizuje jego obecnos¢ w tekscie.
W opracowaniach z zakresu komunikacji pojawia si¢ termin odbiorca, ale nie jest on
do konca zdefiniowany. Zdaniem M. Bugajskiego®, mozna okresli¢ adresata jako osobe
lub grupe oséb, do ktérych nadawca swiadomie kieruje komunikat i dla ktérych dany
komunikat jest przeznaczony, odbiorce za$ jako osobe lub grupe osdb, ktdre niezaleznie

8 Ibidem.
9 M. Bugajski, Odbiorca i adresat w procesie komunikacji, [w:] idem, Jezyk w komunikowaniu,
S. 440.
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od intencji nadawcy odbieraja nadane przez niego komunikaty. Intencja autora byto
sprawi¢, aby czytelnik odczuwal te same emocje, ktore towarzysza gléwnemu bohate-
rowi felietonu. Mozna wigc zatozy¢, ze felieton byl tworzony z my¢lg o osobach, ktérym
nie s3 obce wspdlczucie i empatia, dla ludzi, ktérzy czytajac tekst, wyciagna z niego
pewnag refleksje. Ogélniej rzecz ujmujac, potencjalnym odbiorca felietonu sg wszyscy,
ktorzy kupili egzemplarz czasopisma ,,Zwierciadto” lub zbiér W krzywym zwierciadle.
Nadawcg jest oczywiscie autor, Maciej Stuhr, ktory opisuje sytuacje ze swojego zycia,
chcac podzieli¢ sie z innymi swoja reakcja na zabranego autostopowicza. I cho¢ odczu-
cia aktora nie sg opisane wprost, to caly tekst pokazuje zmiane emocjonalng, jaka w nim
zaszla. Od niepokoju i zniesmaczenia, bazujac jedynie na wygladzie nowo poznanego,
po wspdlczucie i che¢ pomocy, ktorg okazal po ustyszeniu historii pasazera.

Jest to najzwyklejsza rozmowa miedzy dwiema osobami, ktére dopiero si¢ pozna-
ty. Pierwszym nadawcg, czyli osobg, ktdra jest odpowiedzialna za nadanie przekazu
odbiorcy, jest rozpoczynajacy dialog'. W naszym przypadku bedzie to kierowca —
Maciej Stuhr, odbiorcg za$ byt w tym momencie tytutowy autostopowicz. Jak to bywa
w dialogu, te role swobodnie si¢ zamieniaja. Mozemy ponadto wspomnie¢ o tym, ze
autor, w tym przypadku réwniez jeden z bohateréw opowiesci, jak i wydawnictwo,
stajg sie czescig strony nadawczej przekazu'>. Odbiorcami sg takze czytelnicy zaréwno
w przypadku, kiedy czytaja oryginalny felieton z gazety, jak i zapoznajac si¢ z lektura
zbioru opowiadan. Historia ma na celu wzbudzi¢ w nas podobne refleksje, jak w jednym
bohaterze (kierowcy) - to gtéwna intencja autora.

Analizujac sytuacje komunikacyjne, nie sposdb pomina¢ zagadnienia dotyczacego
funkgji jezyka, ktore w tekscie moga wystepowac wszystkie lub dominuje jedna, a reszta
jest jej podporzadkowana. We wspomnianym fragmencie dominuje funkcja ekspre-
sywna. Daje si¢ wyrdzni¢ rdwniez funkcja fatyczna i informacyjna. Maja one istotne
znaczenie dla odbioru informacji, poniewaz sg nosicielami wartosci poznawczych
i emocjonalnych. Funkcja ekspresywna bedzie przejawiala sie wszedzie tam, gdzie do-
minuja emocje i subiektywne odczucia uczestnika komunikacji. Od poczatku do konca
mozemy dostrzec emocjonalny wydzwigk tekstu. Z poczatku s3 to Zywe i machinalne
reakcje obu uczestnikow aktu komunikacji, w miare rozwoju rozmowy zaczynamy
odczuwaé wspdlczucie wobec autostopowicza, ktory opowiada o swojej trudnej sytu-
acji materialnej, jednoczesnie nie uzalajac si¢ nad soba i bedac dalej szczgéliwym. Na
samym koncu funkcja ekspresywna przejawia si¢ w reakcji Macieja Stuhra: Ruszytem
dalej. Moj 3,5-litrowy silnik ryczat coraz glosniej. A ja razem z nim...

19 Ibidem.

" Relacje nadawca — przekaz - odbiorca, wg W. Pisarek, Wstep do nauki o komunikowaniu, War-
$zZawa 2008, s. 23-24.

> M. Bugajski, Jezyk w komunikowaniu, s. 435-451.
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Roman Jakobson zauwazyl, ze ,Chociaz rozrézniamy sze$¢ podstawowych aspektow
jezyka, nie mogliby$my réwnoczesnie znalez¢ komunikatu stownego spetniajacego
tylko jedng funkcje. Odmiennos¢ kazdorazowego aktu mowy polega nie na monopolu
ktorej$ z tych funkcji, ale na odmiennym porzadku hierarchicznym funkcji. Struktura
stowna komunikatu zalezy przede wszystkim od funkcji dominujacej™. Ze wzgledu
na specyficzny charakter wspomnianego fragmentu dialogu mozna stwierdzi¢, ze
dominuje w nim funkcja ekspresywna, a wspieraja ja funkcje fatyczna i informacyjna.

Cala sytuacja zaczeta sie¢ w dosy¢ napietej atmosferze, przynajmniej dla Macieja
Stuhra: - Dobra, siadaj pan! - powiedziatem i od razu pozatowatem swoich stow. Facet
przedstawit do$¢ optakany widok. Zdanie zostalo dopasowane do sytuacji, w jakiej
znalazt si¢ autor komunikatu. Zdanie jest wiec proste, krotkie, dosadne i mozemy
domniemywa¢, ze M. Stuhr skorzystal z niego po przeanalizowaniu wygladu pasazera,
ktoérego postanowit zabra¢ ze sobg. Nie uzyt wiec stownictwa wyszukanego, a prosty
komunikat o potocznym charakterze. Warto réwniez zwrdci¢ uwage na samg sytuacje,
w ktorej znalezli sie obaj panowie. Najcze$ciej sam proces zabrania kogo$ na tzw. gape
jest po$pieszony, kierowca zatrzymuje sie przeciez bardzo czesto na poboczu i nie ma
czasu na dluzsza forme przywitania, a dtuzsza rozmowa nawiazuje si¢ juz w samocho-
dzie. Zostal w tym fragmencie wykorzystany znak naturalny. Na podstawie wygladu
pasazera i wspomnianym przez niego ,zaniedbaniu”, kierowca wysuwa pierwsze
wnioski na temat mezczyzny'. Rozmowa zaczeta sie na dobre, kiedy pasazer, na przy-
stowiowa gape, zadal pytanie: - Wie pan, panie Macku, gdzie Stupca jest? - to wlasnie
tym pytaniem mnie rozbroif, tym samym odpowiadajac na komunikat nadawcy, co
kwalifikuje nasza rozmowe do komunikacji bezposredniej®. Nastepnie autostopowicz
zaczat opowiadac o swoim zyciu i o problemach, z jakimi musi si¢ zmagac na co dzien.
Tak naprawde odpowiadal on na pytania kierowcy, ktory na poczatku prébowat pod-
trzyma¢ rozmowe, wykorzystujac w tym momencie funkgje fatyczng*®. Nowo poznany
podroznik nie odbieral jednak tych pytan jako ,,grzecznosciowe” i odpowiadat Stuhrowi
bardzo emocjonalnie i z wdzigcznoscia. Tu istotne jest, ze skoro pasazer méwi jezykiem
potocznym, wprowadza komunikacje bezposrednia i réwng, traktujac M. Stuhra jak
partnera — to mocno zmienia ich relacje. Przetamana zostala bariera dystansu. Jed-
nak sam pasazer wedlug relacji nie jest wulgarny czy dosadny, jest raczej wyjatkowo
grzeczny i powsciagliwy w ocenach (funkcja ekspresywna): Brawo! 694! Niecate piriset
z gminy - o to pretensji nie mam, bo gmina bidna - ale, ze pod dziewigcdziesigt pare na

13 R. Jakobson, Poetyka w swietle jezykoznawstwa, ,Pamietnik Literacki” 1960, LI, z. 2, s. 435.
4 'W. Pisarek, op. cit., s. 39-62.

15 Sposoby porozumiewania si¢ ludzi wg B. Dobek-Ostrowska, op. cit., s. 19-21.

16 Zgodnie z modelem komunikacyjnym Romana Jakobsona, op. cit., s. 440.
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kazdego z trzech chtopakéw od paristwa polskiego, z powiatu, to juz troche wkurw bierze!
Przepraszam! Ale chlopakow do opieki nie oddam! Dam se rade!

Z kazdym pytaniem i odpowiedzig poznajemy trudne zycie autostopowicza i moze-
my zauwazydé, Ze jego smutna sytuacja z czasem porusza kierowce coraz bardziej: - No
to jak bedzie na swigta? — pytanie retoryczne trzymajgcego za skérzang kierownice kie-
rowcy. Dla naszego autostopowicza jest to normalny stan rzeczy i w zadnym momencie
nie uzala si¢ on nad wiasnym losem, jednak dla naszego aktora jest to dramatyczna
i przygnebiajgca sytuacja. Warto wspomnie¢ o polu doswiadczen, ktére jak widzimy,
nie s3 do siebie zblizone. Postaci reprezentuja zupelnie rézne statusy spoleczne, mimo
to nasz gléwny narrator potrafi wyobrazi¢ sobie trudng sytuacje Zyciowa nieznajomego
podréznika.

Intencja rozmowy (illokucja) bedzie wiec wypelnienie czasu podczas podrozy
samochodem. Perlokucje mozemy dostrzec dopiero w drugiej cze$ci dialogu. Stowa
autostopowicza zdecydowanie wplynely na kierowce, ktory przejety smutng historia
pasazera jest zalamany. Jego przemyslenia na temat codziennego, trudnego zycia
nieznajomego doprowadzaja go do fez. Mozemy wiec zalozy¢, ze perlokucjg jest au-
torefleksja i zastanowienie si¢ nad wlasnym zyciem. Czasem bowiem nie potrafimy
doceni¢ prostych rzeczy, takich jak dostep do stuzby zdrowia, dach nad gtowa czy
brak zmartwien pod tytulem ,nie mam nic do jedzenia”. Najbardziej jest to widoczne
w podsumowaniu calego felietonu: - Dam panu na bilet! / - O nie! Ja jak szklanke
cukru pozycze, to musze oddac! / Wiecej nie pytam. Wioze pasazera do tych Katowic.
Wyciggam z portfela to, co mam, cho¢ dzis nie mam zbyt wiele, wciskam z prosbg, zebym
mogl spetnic¢ swigteczny uczynek. W nosie mam, czy mowit prawde, czy nie. Uslyszatem
jeszcze zapewnienie o cotygodniowej ofierze mszalnej w mojej intencji, a potem zatrza-
skujgce sig drzwi. Ruszytem dalej. M6j 3,5-litrowy silnik ryczat coraz glosniej. A ja razem
z nim... Ostatnie dwa zdania zawierajg caly moral. Czlowiek, ktéry dobrowolnie musi
spedzac czas z zupelnie obcym czlowiekiem, ktéry wyglada niekorzystnie, nie tryska
entuzjazmem. Jak wida¢ jednak, pozory moga myli¢. Moze sie np. okaza, ze ten za-
niedbany czlowiek musi zmaga¢ si¢ z trudami, o ktérych my nawet nie mamy pojecia,
a w tym wszystkim jest usmiechniety, pogodny i wdzigczny za najdrobniejsza pomoc.
W takich chwilach, kazdego przechodzi refleksja.

Podsumowujac, mozna stwierdzié, ze sytuacja komunikacyjna zawarta w felieto-
nie jest mozliwa do odtworzenia w Zyciu codziennym. Pozwala na zidentyfikowanie
rozmowcow, ktorzy postuguja sie tym samym kodem jezykowym, pozwalajacym im
skutecznie si¢ komunikowa¢. Pomimo wystepowania w tekécie stownictwa z réznych
poziomoéw jezyka komunikat jest przejrzysty. Zroznicowanie jezyka dodaje kolorytu
omawianej sytuacji komunikacyjne;.
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