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Historycy literatury zgodnie uwazaja czasy o$wiecenia za epoke narodzin powiesci
nowozytnej w obrebie literatury polskiej. Nie nalezy jednak zapominac, ze wiek XVIII
(takze w tym o$wieceniowym zakresie czasowym), zaréwno w Polsce, jak i w innych
krajach, jest okresem, w ktérym bardzo duza popularnoscig nadal cieszyt sie przed-
powiesciowy gatunek literacki, jakim byl romans (mozna by go okresli¢ mianem tra-
dycyjnego w odréznieniu od tych utworéw, ktére w o§wieceniu nadal byly nazywane
romansami, ale pod wzgledem genologicznym wpisywaly sie juz w konwencje powie-
$ci). Zjawisko to dotyczy nie tylko pierwszych dziesigcioleci XVIII stulecia, lecz takze
czasOw pozniejszych — gdy idee o$wieceniowe zdeterminowaly Zycie intelektualne
i literackie w Polsce.

Celem niniejszej pracy jest ukazanie stosunku do romansu tradycyjnego, jaki uwi-
dacznia sie w tworczosci literackiej wybitnego pisarza polskiego o§wiecenia — Ignacego
Krasickiego. O wyrdznikach gatunku, jak réwniez o wieloznacznoéci w pojmowaniu
samego pojecia ,romans” i postugiwaniu sie nim przez roéznych pisarzy i badaczy, pisa-
tem w 2019 . w pracy po$wieconej opiniom na temat tego piSmiennictwa wyrazonym
przez oswieceniowych publicystow, ktdra ukazala sie na tamach , Filologii Polskiej™.
Niniejszy artykut jest swego rodzaju kontynuacjg poprzedniego, z tym Ze pole badawcze
tym razem zawezone jest do tworczosci autora Mikotaja Doswiadczyniskiego przypadkow.

W tym samym 2019 r. ukazal sie tekst Krystyny Wierzbickiej-Trwogi, po$wiecony
cechom gatunkowym romansu, w ktérym autorka m.in. podkresla niejednoznacznos¢
omawianego terminu i wskazuje na duze zréznicowanie tematyczne utworéw roman-
sowych w czasach $redniowiecznych*:

termin ,romans” funkcjonuje bowiem w kilku znaczeniach, ktdre s zrodlem klopotéw w bada-
niach literackich. W historii jezykow europejskich stowo ,,romanz” (réznie zapisywane) pojawilo

1 A. Siama, Krytyka romansu tradycyjnego w publicystyce oswieceniowej, ,,Filologia Polska.
Roczniki Naukowe Uniwersytetu Zielonogorskiego” 2019, nr 5, s. 125-145.

2 Na owg niejednoznaczno$¢ w pojmowaniu romansu i refleksji o nim w rozwazaniach teoretycz-
nych na gruncie polskiego pi$miennictwa wczesniej zwrdcita uwage Teresa Michatowska w Stowniku
literatury staropolskiej, stwierdzajac m.in., ze ,w Polsce nie sformulowano systematycznego wyktadu
romansu. Rozproszone wypowiedzi parateoretyczne i krytyczne nie ukladaja si¢ w zwarta calo$¢é”
(hasto Romans, [w:] Stownik literatury staropolskiej, red. T. Michalowska, Wroclaw 1998, s. 823-824).
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sie w sredniowieczu, poswiadczone od XII wieku, i oznaczalo jezyk ludu we Francji oraz utwory
ukladane w jezyku ludu, w przeciwienstwie do uczonej faciny. Znaczenie to przetrwato do XV
wieku — wowczas w zakres terminu wchodzg réznorakie utwory narracyjne, od epiki mitosno-
-przygodowej (romanséw rycerskich) przez piesni i poematy przedstawiajace czyny wielkich wo-
dzéw i wladcéw (chansons de geste, dzieje Aleksandra Wielkiego) az po utwory hagiograficzne’.

Jesli chodzi o nowsze publikacje na temat pisarstwa romansowego, to z pewno-
$cig warto odnotowac takze ksiazke Pawta Bohuszewicza Od ,,romansu” do powiesci,
ktora poswiecona jest polskiej literaturze narracyjnej tworzonej od II potowy XVII w.
do I polowy XIX w., czyli swym zasi¢giem badawczym obejmuje mlodsze romanse,
o ktorych najczesciej wspominali w swojej tworczosci literaci o§wieceniowi. Badacz
zwraca uwage na pewna zakorzeniong w praktyce historycznoliterackiej zasade prze-
ciwstawiania romansu powiesci na podstawie kryterium estetycznego:

najnowsza historia literatury odzegnuje sie, rzecz jasna, od wartosciowania wlasciwego dla
przednowoczesnych wypowiedzi o literaturze i ona jednak swoje opisy ,,romansu” i powiesci
tworzy zawsze przez pryzmat wartosci — juz nie moralnych, lecz estetycznych. [...] rozréznienie
na romans i powies¢ pociaga za sobg nastepujaca opozycje: ,,romans” jest prymitywny, statyczny,
nieskomplikowany, niezdolny do przedstawienia indywidualnosci, powie$¢ natomiast sie roz-
wija, jest spojniejsza i bardziej ztozona, a takze juz zdolna do przedstawiania indywidualnosci*.

Zaréwno romanse proweniencji sSredniowiecznej, jak i pozniejsze, w czasach oswie-
cenia byly chetnie czytane, a tym samym czesto wydawane. Dzialo si¢ tak mimo niechet-
nego, ogdlnie rzecz biorac, stosunku elity oswieceniowej do tego rodzaju pismiennictwa.

A stosunek ten w bardzo interesujacy sposob wyrazony zostal w Mikotaja Doswiad-
czynskiego przypadkach Ignacego Krasickiego — utworze przez wspotczesnych nierzadko
nazywanym réwniez romansem’, cho¢ w historii rodzimej literatury zapisal si¢ jako
pierwsza polska powies¢ nowozytna. Ksigzka ta zastuguje na miano nie tylko wybit-
nej, lecz takze jednej z najpoczytniejszych w XVIII stuleciu: po raz pierwszy zostata
wydrukowana w oficynie Michata Grolla (nadwornego ksiegarza Stanistawa Augusta
Poniatowskiego) w 1776 r., a w XVIII stuleciu byta jeszcze cztery razy wznawiana (naj-
czebciej przez tegoz samego bibliopole)®.

W historycznoliterackiej refleksji nad pierwsza powiescig Krasickiego od dawna
dominujg kwestie zwigzane z edukacja obywatelskg i patriotyczna, problematyka
obyczajowa, wizja godnego, sprawiedliwego zycia jednostkowego oraz spotecznego.
Niemato uwagi badacze poswiecili rowniez postawie autora wobec utopii rozumia-

3 K. Wierzbicka-Trwoga, Cechy gatunkowe romansu, ,Terminus” 2019, t. 21, z. 2 (51), S. 199.

4 P. Bohuszewicz, Od ,,romansu” do powiesci, Torun 2016, s. 375.

5 Takiej nazwy w odniesieniu do powiesci Krasickiego uzyt m.in. Filip Nereusz Golanski: ,,dobre
s3 i romanse, ktdre bawiac, nauczaja. Moglyby si¢ atoli w nich pod przyjemna postacia najpozy-
teczniejsze nauki umiesci¢: ale niewielu mamy Doswiadczyriskich i Podstolich” (O wymowie i poezji,
Wilno 1788, s. 92-93).

6 J. Rudnicka, Bibliografia powiesci polskiej 1601-1800, Wroclaw 1964, s. 172-173.
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nej jako wymarzona, idealna przestrzen, w ktorej harmonijnie i bezkolizyjnie toczy
sie zycie wspolnoty. Nieco rzadziej natomiast zwracano uwage na fakt, iz Mikofaja
Doswiadczyriskiego przypadki to takze utwor polemiczny w stosunku do romansu —
gatunku zakwestionowanego wlasnie w czasach oswiecenia, gatunku przezywajacego
wowczas swdj zmierzch, lecz nadal bardzo popularnego. Dowoddéw tej popularnosci
jest wiele (spisy bibliograficzne, osiemnastowieczne ogloszenia prasowe czy rejestry
biblioteczne), a jednym z nich moze by¢ takze wymowny szczegét, ukazany na kar-
tach utworu: przebywajacy na wyspie Nipu Mikotaj pewnego dnia dociera do ocalalej
biblioteczki, znajdujacej sie w szczatkach rozbitego okretu, a w niej literatura wyraznie
dominujacy s3 romanse, ktérych tytuléw narrator wprawdzie nie wymienia, lecz podaje
informacje, iz jest ich az trzydziesci osiem’.

Pierwsze symptomy gry z konwencja romansowa w powieéci dostrzec mozna
w momencie, gdy matka tytutowego bohatera podejmuje decyzj¢ o sprowadzeniu do
domu francuskiego guwernera (,guwernora’), ktory zapewnitby Mikotajowi edukacje
opartg na najmodniejszych wowczas trendach europejskich. Za namowg znajomej
wyb6r pada na niejakiego Damona. Ow Francuz przebywa w Polsce incognito, znajo-
mym poufnie zwierza sig, iz jest markizem uciekajacym z ojczyzny za zabicie w poje-
dynku waznej osobistosci (prezydenta francuskiego parlamentu), pdzniej okazuje si¢
totrzykiem i frantem, zerujacym na ludzkiej naiwnosci, czyli - uzywajac ulubionego
przez Krasickiego i innych o$wieconych terminu w odniesieniu do tego autoramentu
ludzi - typowym filutem.

Juz sama awanturnicza biografia pana Damona, przez niego samego wymyslona na
uzytek kariery guwernera w Polsce, ma typowo romansowe cechy, gdyz nie brak w niej
ani przygdd ,na morzu i ladzie”, ani milosnych uniesien, ani wymyslonych czynéw
bohaterskich, ktére przysporzy¢ mialy rzekomemu markizowi i stawy, i klopotdw,
czyli tego wszystkiego, co od dawien dawna stanowito podstawowy skladnik materii
fabularnej romansow.

Po kilku dniach, gdy go matka moja usilnie prosita, azeby nam awantury swoje opowiedzial,
z poczatku wielki od tego wstret pokazowal, ale uproszony na koniec, nie bez wielu poprzedza-
jacych darowizn, odkryl nam ledwo nie najjasniejsze urodzenie swoje, przypadki ledwo stychane
na morzu i na ladzie, awantury milosne, niektore pomy$lne, niektore ze zlym sukcesem; ta za$
najfatalniejsza, ktora go na koniec przywiodla do owego pojedynku z pierwszym prezydentem
Parlamentu. Skonczyt powie$¢, zaklinajac na wszystkie obowiazki, aby go nie wydawag; gdy sie
albowiem odkryl, zycie jego zostawalo w reku naszych, a juz si¢ nawet dowiedzial o tym od
pewnego podufatego przyjaciela, ksiazecia, iz krdl francuski pisal do naszego z prosba, aby go
wszedzie po Polszcze szukano (s. 20-21).

7 1. Krasicki, Mikotaja Doswiadczynskiego przypadki, wstep i oprac. M. Klimowicz, Wroctaw 1973,
BN, nr 41, 5. 137. Wszystkie cytaty fragmentéw powiesci pochodza z tego wydania i sg lokalizowane
w tekscie glownym poprzez podanie numerdw stron w nawiasie.
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Warto zwrdci¢ uwage na to, Ze juz w tej osobliwej autobiografii, nie przytoczonej
w calosci, lecz tylko pokrétce streszczonej przez narratora i pozbawionej przez to
szczegolow, dostrzec mozna satyryczne nastawienie autora wobec romanséw. Krasicki
bowiem nie zdecydowal si¢ na doktadne ukazanie wymyslonych przez Damona pery-
petii, zapewne uznajac, iz byloby to przedsiewziecie nadmiernie nuzace i nudzace
czytelnika, lecz ograniczyl si¢ do lakonicznego streszczenia. Tam, gdzie w tradycyjnym
romansie bytyby dtugie opisy nieprawdopodobnych przygdd, majace za zadanie rozbu-
dzi¢ wyobraznie odbiorcow, pojawiaja sie ogdlnikowe tylko formulki typu ,,przypadki
ledwo stychane na morzu i na ladzie”, ,,awantury mitosne”. Takie rozstrzygniecie lite-
rackie potwierdza negatywne nastawienie pisarza wobec konwencji romansowej, ktéra
poprzez swoja rozwlekto$¢ i operowanie wcigz tymi samymi, tanimi chwytami jest nie
do zaakceptowania przez wytrawnego literata.

Gdy Mikotaj dzieki rozmowom z Damonem zasmakowal juz w romansach, guwer-
ner postanowil przej$¢ do drugiego etapu edukacji, jakim byla lektura modnych wow-
czas tekstow francuskich autorstwa Madeleine de Scudéry (Cyrus, Klelia) oraz Marie
Catherine d’Aulnoy (Historia angielska politico-moralis Hipolita). Utwory te szybko
i nadmiernie rozbudzily wyobraznie uczuciowa mlodzienca, ktérego zycie od tej pory
przepetnione bylo goraczkowymi rozmyslaniami o bohaterach przyswajanej literatury.

Nie przestraszyta mnie bynajmniej niezmiernos¢ tak przeciagtych historyj; owszem, takiegom
nabral gustu w stuchaniu, gdy je pan Damon czytal, iz chcac czasem doj$¢ koniecznie konca
zawilej intrygi, trawitem bezsenne nocy dla wielkiego Alkandra lub wiernej Mandany. Duchem
bohaterstwa napetniony, nie majac jeszcze zadnej Doryny lub Kleomiry, wzdychatem przecie,
uskarzalem si¢ na bogi i, azeby moglo powtarza¢ echo zalosne jeczenia, nieraz wykradalem si¢
do bliskiego rezydencji naszej gaiku (s. 23-24).

Whasnie w owym gaiku rozegrata sie bodajze najbardziej komiczna w catej powie-
$ci scena, ktdrg odczytaé nalezy jako mistrzowska parodie czulego i egzaltowanego
romansu. Lektura modnej Historii Hipolita sprawia, ze Mikolaj popada w wielkie unie-
sienie, w swego rodzaju czulostkowy trans, i zaczyna pod adresem gltéwnej bohaterki,
Julii, glo$no wypowiadaé przepelnione zaloécig i mitlosnymi wynurzeniami zdania.
»Czemuz si¢ nade mng zlitowa¢ nie chcesz, kochana Julianno? Pastwisz si¢ nad tym,
ktory uznalby si¢ za najszczesliwszego, gdyby mogt by¢ wiecznym twoim stuga [...].
Péjde w $wiat, gdzie mnie oczy poniosg’”.

»Ach! Nie czyn mi waszmo$¢ pan tej krzywdy..” (s. 24) — niespodziewanie odpo-
wiada na tego rodzaju deklaracje nie literacka, lecz jak najbardziej realna Julia, noszaca
to imie wychowanica matki bohatera, ktdra akurat przypadkiem znalazla si¢ w tym
miejscu i zarliwe stowa mlodziefica odczytata jako mitosne wyznanie kierowane pod
jej adresem. Jednak z tego zabawnego nieporozumienia rodzi si¢ autentyczna milos¢,
uwiarygodniona przez autora w finale utworu, kiedy to Mikotaj, po wielu zyciowych
perypetiach, odnajduje i po$lubia te kobiete, a ona okazuje si¢ bardzo dobra zong (jak
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dumnie i z satysfakcja stwierdza narrator w ostatnim akapicie powiesci — stodycza
jego zycia).

Zanim jednak to nastapi, tu — w gaiku — mtody Do$wiadczynski patrzy na Juli¢ przez
pryzmat zalecanych przez Damona romansow i od razu postrzega w niej boginie, ktdrej
nalezy odda¢ hold. Dlatego pada jej do ndg, ze szczesécia roni tzy i gdyby oszotomiona
calg tg sytuacja dziewczyna nie wyrwala sie z jego obje¢ i nie uciekta, z pewnoscig
musialaby dlugo wystuchiwac tego wszystkiego, ,,cokolwiek Cyrus Mandanie, Hippolit
Julii powiedzial” (s. 25). Jednak juz w nastepnym (pigtym) rozdziale Mikotaj wypowiada
zgola inne stowa, jak gdyby méwil z perspektywy czlowieka o wiele bardziej dojrzatego,
ktory odkryt sztucznosé romansowych historii i dla ktérego prawdziwa mito$¢ nie ma
nic wspdlnego z teatralnymi westchnieniami i gestami.

Gdybym chcial na wzér inszych amantéw opisac pigkno$¢ tej, ktoram ukochal, fatygowatbym
czytelnikow zbyt przeciggtym wyobrazeniem; lilie i réze, perly i rubiny, ksztatt Diany, wdzigk
Wenery bylyby zapewne na placu. Ale jako pieknos¢ prawdziwa nie potrzebuje przysad (s. 26).

Krasicki stworzyl wiec do§¢ osobliwa sytuacje fabularna: w dwdch sasiadujacych
ze sobg rozdziatach ukazal niby tego samego bohatera, ale w catkowicie odmiennych
wersjach charakterologicznych. Mikotaj z rozdziatu czwartego rozkochuje si¢ w Julii
pod wplywem modnych romanséw i na ich kanwie buduje swoje zycie uczuciowe,
natomiast Mikotaj z rozdzialu pigtego kocha te samg kobiete miloscig szczera i auten-
tyczna — mito$cia dojrzala. Obie wersje s3 w stosunku do siebie kontrastowe, wzajemnie
sie wykluczaja, lecz wlasnie ten paradoks powoduje, iz uwypuklone zostajg walory
dydaktyczne utworu: prawdziwej milosci nalezy szukaé we wlasnym zyciu, nie mozna
jej pozyskac z kart zadnej literatury.

Lecz oto w tym samym pigtym rozdziale, w ktéorym wypowiedziane zostaly tak
madre i dojrzate opinie na temat mito$ci, Krasicki znowu powraca do parodii: kreuje
sceng¢ bardzo wyraznie wzorowang na modnych romansach czytanych przez mtodego
Dos$wiadczynskiego.

Niedaleko naszego dworu byl staw obszerny. Ku tamtej stronie matka moja z Julianng wyszly
na przechadzke i chodzily w cieniu drzew zasadzonych na grobli; ja tymczasem, obaczywszy
u brzegu malg 16dke, wsiadlem w nig i puscilem si¢ na wode. Gdym prawie byl na samym
srodku, zawolany od matki, gdy raptem skreci¢ bieg todki chciatem, ta sie tak nagle przechylita,

iz straciwszy wage wpadltem w wode i zanurzytem sie. Skoczyli zaraz domowi i juz nie raz po-
grazonego, z wielka ciezko$cia i hazardem wpol prawie niezywego na brzeg wyniesli (s. 26-27).

Perypetie dotyczace wodnych podrézy i wycieczek (mniejsza o to, czy zwigzane
z zegluga dalekomorska, czy tez przeplynieciem przez staw lub rzeke) sa bardzo czestym
motywem w literaturze romansowej, obecnym zaréwno w najstarszych romansach,
jak i pézniejszych. Scene analogiczng, a nawet w szczegoélach tudzaco podobna do tej,
jaka przedstawil Krasicki, odnalez¢ mozna wiasnie w Historii Hipolita, ktéra z takim
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zaangazowaniem czytal Mikolaj, a ktéra dala impuls do narodzin milosci pomiedzy
nim a Julig (takie samo imie nosi bohaterka romansu!):

pewnego czasu [...] trafito sie, ze Julia, przechodzac sie z bratem® i siostrg swojg nad brzegiem
jednego stawu, wziela jg chec przeby¢ do pewnej insulki, ktéra umyslnie byto we §rzodku zro-
biono najbardziej dla tabedzi, ktére tam miaty budki swoje. Tylo co ten umyst przy kompanii
powiedziata, zaraz bez omieszkania pobiezal Hipolit po czdtnik, ktory niedaleko stamtad do
drzewa byt przywiazany, odwigzal go i predko wen skoczywszy, przyjechal pod to miejsce,
gdzie siostry byt zostawil. A gdy je obiedwie w czdéIn wzial i od brzegu troche si¢ odepchnat,
nie umiawszy cale tym pojazdem rzadzi¢, zaraz miedzy zielska bliskie si¢ uwiktawszy w wielkim
byt niebezpieczenstwie, bo gdy tédka poczeta sie na jedng strone wazy¢, a panny w niej bedace
strachem zdjete na drugg strone sie nagle obrocily, jedng strong przetadowany cz6éin musiat sie
wywrodcié, co ledwie przyczyna nie bylo niespodziewanej wszystkim zguby.

Lucylle na jej szczescie najpierw uratowano. Hipolit mogltby byt niebezpieczenstwa ujs¢,
gdyby tam natenczas byt sam [...], przeci¢ jednak bardziej swe wszystkie sily i starania obrocit,
zeby bylo ratowac swej kochanej Julii®.

Oczywiscie trudno przekonujgco rozstrzygnaé kwestie ewentualnych inspiracji
Krasickiego, zwigzanych z wykreowaniem przygody zwiazanej z niefortunnym topie-
niem si¢ Mikotaja w sadzawce. Jedno wszakze jest pewne: ten fragment - podob-
nie jak wiele innych w Mikotaja Doswiadczyriskiego przypadkach — celowo napisany
zostal w konwencji typowo romansowej. Konwencja ta dochodzi m.in. do glosu row-
niez wtedy, gdy dziewczyna zostaje — ku rozpaczy kochankéw — wyslana przez matke
Mikotaja do klasztoru', a zwlaszcza w koncowych partiach powiesci, kiedy to Mikotaj
po dziesigciu latach, bogaty w wiele zyciowych do$wiadczen, w osobie pigknej i sta-
tecznej wdowy, mieszkajacej na Litwie, odkrywa z rado$cia wtasnie ukochang z czasow
mlodosci, z ktdrg wreszcie moze zawrze¢ zwigzek matzenski. Sam moment rozpoznania
Julianny dzigki ofiarowanemu jej przed laty pier$cieniowi (tzw. motyw anagnoryzmu)
jest nieodlacznym elementem pi$miennictwa romansowego i stanowi jeszcze jeden
element literackiej gry autora™.

8 Julia z romansu d’/Aulnoy tak naprawde nie byla siostra Hipolita, lecz tylko wychowanica jego
rodzicéw (podobnie jak Julia z powiesci Krasickiego - jeszcze jeden szczegol laczacy oba utwory!).
Mtodzi poczatkowo nie wiedzieli o tym, co stawialo ich mito$¢ w negatywnym $wietle i w zwigzku
z tym przysparzalo im cierpien.

9 M.C. d’Aulnoy, Historia angielska politico-moralis Hipolita, przel. J.J.N. Raczynski, Poznan
1743 (cytat za: Wokot ,,Doswiadczytiskiego”. Antologia romansu i powiesci, oprac. J. Jackl, Warszawa
1969, 8. 57).

10 Romansowy motyw pojscia do klasztoru (lub publicznego sktadania tego rodzaju deklaracji)
przez panne unieszcze$liwiong wskutek niefortunnej mitosci trwale zakorzenit si¢ w literaturze
polskiej, odnajdujemy go m.in. w takich glo$nych dzietach, jak Trylogia Henryka Sienkiewicza czy
Lalka Bolestawa Prusa.

1 Na wykorzystanie przez Krasickiego romansu o Hipolicie w celach satyryczno-parodystycznych
zwrocil uwage Jerzy Jackl (op. cit., s. 54): ,finezje sentymentdw i schemat fabularny Historyi Hipolita
wydrwil Krasicki w Mikotaja Doswiadczyriskiego przypadkach. Opowiedziana pod koniec powiesci
awantura Julianny jest skomponowana wedlug schematu pani d’Aulnoy, ale a rebours...”
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Zastosowanie przez Krasickiego wybranych elementéw konwencji romansowej
nie jest oczywiscie zwyklym nasladownictwem. Zabieg ten nalezy interpretowac jako
$wiadoma i przemyslang strategie literacka, gre prowadzona z osiemnastowiecznym
odbiorcg, ktéremu caly czas autor stara si¢ uzmystawia¢, ze pomiedzy realnym zyciem
aromansem jest ogromna réznica i nadszedt moment, by z faktu tego zdali sobie sprawe
zaréwno pisarze, jak i czytelnicy. Dlatego w kontekscie Mikofaja Doswiadczytiskiego
przypadkow bardzo przekonujaco brzmia parodystyczne wobec konwencji pisarstwa
romansowego stowa narratora z ostatniego rozdziatu powie$ci.

Gdybym si¢ chcial trzyma¢ tonu romanséw, z historii Julianny zrobilbym ksiege czwarta. Zaczal-
bym pod osobliwymi rozdzialy opowiada¢ na przyklad: jako Julianna zamknieta w klasztorze
cigzko plakala straty amanta swojego; jako jednego czasu, przechodzac si¢ z towarzyszkami po
ogrodzie, porwana byla gwaltownie przez nieznajome osoby; jako w oddalonej puszczy odbita
znowu byla przez drugie nieznajome osoby; jako te drugie nieznajome osoby zaprowadzili ja
w okropne lochy i pieczary; jako wiele wycierpiawszy w tych okropnych lochach i pieczarach
z niewypowiedzianym hazardem stamtad uciekta; jako po diugiej peregrynacji zaszta moze do
jakiego pustelnika lub pustelnicy; jako ten pustelnik (ktory powinien by¢ bardzo stary) zywit
ja przez czas niejaki korzonkami; jako pan jeden wielki, polujac, natrafit na pustelnicze miesz-
kanie i jej widokiem zniewolony zostal; jako ten pan wielki, przebrawszy sie, po wtére do niej
zaszed!t i nakionil do porzucenia pustelniczego zycia; jako ten maz, zachorowawszy, umart, byt
pochowany, a ona calej jego substancji zostala panig, etc. (s. 193)

Warto przez chwile zatrzymac si¢ nad tg mistrzowska parodia, za pomoca ktorej
Krasicki dezawuuje romans jako gatunek literacki. W cytowanym fragmencie wyczu-
walna jest kpina z typowych rekwizytdéw pisarstwa romansowego, a stanowig one tlo
akeji tego rodzaju utwordw (puszcza, lochy, pieczary, pustelnik, polowanie), osmieszona
zostaje dluga, rozwlekla, pelna nieprawdopodobienstw i sytuacyjnych powtérzen fabula
romanséw, w koncu sparodiowany zostaje takze styl, operujacy wciaz tymi samymi,
efekciarskimi chwytami literackimi. To humorystyczne streszczenie nienapisanej ksiegi
czwartej powiesci bez trudu dopasowaé mozna by do niejednego romansu starszej lub
mlodszej daty, co $wiadczy o tym, iz autor Mikotaja Doswiadczynskiego przypadkow
doskonale uzmystowit sobie istnienie mechanizmu tworzenia tego rodzaju tekstow,
w ktorych podstawowym wyrdznikiem jest ciagle powtarzanie wyeksploatowanej juz
materii fabularnej.

W inny sposdb w powiesci przywolany zostaje romans pochodzenia $redniowiecz-
nego, jakim jest Historia o Zywocie i znamienitych sprawach Aleksandra Wielkiego — jedna
z najpoczytniejszych, poczynajac od XVI stulecia, ksigzek w Polsce, duzg popularnosé¢,
zaswiadczong szescioma wydaniami, zachowujgca jeszcze w XVIII w.”

Pewnego razu Mikotaj przypadkiem odnajduje w domu ten utwor, dziwiac si¢
niezmiernie, ,,ze si¢ mogla w jezyku polskim znalez¢ insza jaka ksiega oprdcz naboz-

12 Historia o zZywocie i znamienitych sprawach Aleksandra Wielkiego, oprac. J. Krzyzanowski,
Krakow 1939, BPP 86. Ostatnie osiemnastowieczne wydanie tej ksigzki ukazato si¢ w 1766 r.
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nych” (s. 36). Zaczyna ja czytad, lecz ze wzgledu na przesycenie fabuly awanturniczymi
i fantastycznymi przygodami nie daje mu to zbyt duzej satysfakcji. Gdy nazajutrz,
mimo znuzenia, kontynuuje lekture, z niespodziewang wizyta przybywa zaprzyjaz-
niony z rodzing zakonnik, ktory pobieznie przeglada Historig Aleksandra, by zrepry-
mendowa¢ mlodzienca, iz ten ,$mial czytac ksigzke poganska i framasonska” (s. 37).
Mikotaj, przestraszony takim werdyktem zakonnika, rezygnuje z lektury, a jego matka,
dowiedziawszy si¢ o rzekomej szkodliwosci utworu, natychmiast polecita go spali¢.

Warto zauwazy¢, ze ten epizod zostal wprowadzony do powiesci w taki sposdb,
iz daje efekt podwojnej satyrycznosci. Z jednej strony mozna wyczué natrzgsanie
sie autora z przywolanego utworu (czy tez — szerzej rzecz ujmujac — w ogole z tego
rodzaju romanséw), zwlaszcza z odrealnionej, podszytej nieprawdopodobienstwem
i fantastyka fabuly, co zdajg sie potwierdza¢ stowa wlozone w usta Mikotaja, wypowia-
dajacego opini¢ na temat przygoéd Aleksandra: ,,dziwily mnie nieslychane awantury,
gdy sie w morze spuszczal, i na wozku gryfami zaprzezonymi bujat po powietrzu;
przeciez przyznac sie muszg, iz srogi gwalt czynic sobie musiatem, zeby zaczetego dziela
dokonczy¢..” (s. 36-37). Z drugiej jednak strony o§mieszajaca krytyka przede wszyst-
kim godzi w nieo$wiecone duchowienstwo zakonne, ktére - tak jak 6w gos¢ w domu
Dos$wiadczynskich — w wielu $wieckich ksigzkach sklonne bylo wietrzy¢, catkowicie
bezpodstawnie, akcenty poganskie, masonskie i libertynskie.

Z historycznoliterackiej rzetelnosci trzeba jednak odnotowaé, ze sama postaé
Aleksandra Wielkiego nie byla bynajmniej przez o$wieconych ignorowana, wprost
przeciwnie: niejednokrotnie ten niezwykly, na poty legendarny krél intrygowat ich
na tyle, ze stawal si¢ znaczacym bohaterem w pi$miennictwie okresu stanistawow-
skiego, przy czym ulegt on w tym czasie wymownemu procesowi deheroizacji, gdyz
pokazywano go — w odrdznieniu od literatury staropolskiej — jako wladce znacznie
bardziej przyziemnego i obarczonego typowo ludzkimi stabosciami i wadami. Z takim
Macedonczykiem mamy do czynienia m.in. w niektérych utworach Krasickiego,
np. w Historii, gdzie — w przeciwienstwie do tradycji romansowej — jako przyczyna
zgonu monarchy wskazane jest niepohamowane pijanistwo, a nie otrucie przez wrogow®,
a takze w jednej z powiastek z cyklu Powiesci wschodnie, ukazujacej swego rodzaju
wyrafinowang gre filozoficzna, prowadzong za pomocg tak wymyslnych symboli, jak
oliwa, igly, zwierciadlo, naczynia, pomiedzy Aleksandrem a medrcem indyjskim - gre,
w ktorej inicjatywa wyraznie nalezy do medrca, a nie do wladcy™.

Otwartg kwestig badawcza jest wplyw romansu o Aleksandrze, z oporami czytanego
przez mlodego Mikotaja i spalonego nastepnie (po interwencji mnicha) przez matke,
na niektdre partie powiesci biskupa warminskiego. Sprawa ta przed laty zajat sie Julian
Krzyzanowski, stwierdzajac w Romansie polskim wieku XVI, ze:

13 L. Krasicki, Historia, wstep i oprac. M. Klimowicz, Warszawa 1956, s. 53-54.
14 Idem, Dziela wybrane, oprac. Z. Golinski, t. II, Warszawa 1989, s. 528-529.
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Krasicki, ktory w powiesci swej dat 6w zabawny nekrolog Historii o zywocie, przy czym wspo-
minat o jej ,niestychanych awanturach, gdy si¢ [Aleksander] w morze spuszczat i na wozku
gryfami zaprzezonym bujal w powietrzu”, i ktdry, jak $wiadczy jego parodystyczna Historia,
interesowal si¢ Indiami [...], wprowadzajac do Przypadkow element utopijny w opisie krainy
nipuanskiej, wyposazyl jej mieszkancdw pewnymi rysami, typowymi wprawdzie dla wszelkich
utopij, dajacymi si¢ jednak bezposrednio powigzac z romansem o Aleksandrze. Konserwatyzm
obyczajowy i réwno$¢ spoteczna, unikanie gwaltu, co jednak nie przeszkadza zabija¢ ,,nieprzyja-
ciot wewnetrznych” czy ,,zdrajcéw’, prostota zycia, skromnos¢ strojow kobiecych, kuchnia jarska
i jej rezultat, zdrowie, podobne idealy pedagogiczne — wszystko to s cechy taczace Nipuanow
Krasickiego z Indusami romansu o Aleksandrze®.

Zdaje sig, ze trop wyznaczony przez Krzyzanowskiego nie zostal podjety przez
pdzniejszych historykdéw literatury, ktérzy — analizujgc inspiracje Krasickiego zwigzane
z kreacjg nipuanskiego modelu spotecznego i wychowawczego — czesto powotywali
sie na inne anizeli Historia o zZywocie i znamienitych sprawach Aleksandra Wielkiego
dzieta, takie jak Utopia Tomasza Morusa, Emil Jana Jakuba Rousseau, Przypadki
Telemaka Frangoisa de la Mothe Fénelona'. Niemniej jednak przy wnikliwym
poréwnaniu fragmentéw Mikotaja Doswiadczyriskiego przypadkéw z tymi partiami
romansu o Aleksandrze, ktére dotyczg korespondencji pomiedzy wladcg a indyjskimi
Brahmanami, nie sposob oprze¢ si¢ wrazeniu, ze wnioski autora Romansu polskiego
wieku XVI bynajmniej nie s3 pozbawione podstaw. By uzmystowi¢ sobie te prawde,
wystarczy, przyktadowo tylko, zestawi¢ ze sobg odpowiednio dobrane pod katem
tematycznym cytaty z obu utworéow":

1. Poglady na temat réwnosci obywateli.

»Zaden tez miedzy nami nie jest ani wyszszy, ani mocniejszy” (HAW, s. 102).

~Czlowiek jednako z drugim czlowiekiem rodzacy si¢ nie moze, a przynajmniej

nie powinien by sobie przywlaszcza¢ zwierzchno$ci nad nim; wszyscy sg roéwni”

(MDP, s. 114).

2. Kwestie natury religijnej, wiara w jednego Boga.

»Jednego Boga nawyszszego chwalimy, a jemu ustawiczne dzigki czyniemy, zywota

przyszlego wieku pozadamy [...]” (HAW, s. 102). ,Bog, ktory wszystko stworzyl na

$wiecie, wiele rozmaitosci rzeczy ustawil” (HAW, s. 111).

»B0g jest Zrodtem wszystkiej istnosci; Bog jest poczatkiem wszystkiego dobra; Bog

by¢ powinien jedynym celem i konicem wszystkich spraw naszych” (MDD, s. 119).
3. Pochwala prawdomoéwnodci, prostoty i powsciagliwosci jezyka.

»Niewiele mowiemy, a gdy czo mamy mowi¢, mowiemy prawde, a on¢ ustawicznie

przepowiadamy” (HAW, s. 102). ,Nauki wymownosci sie nie uczemy, ale prosto$cia,

15 J. Krzyzanowski, Romans polski wieku XVI, Warszawa 1962, s. 36-37.

16 M. Klimowicz, Wstep, [w:] L. Krasicki, Mikotaja Doswiadczyriskiego przypadki, s. XL-XLI.

17 Na potrzeby oznaczania zestawianych obok siebie fragmentéw wprowadzam nastepujace
symbole literowe: Historia o Zywocie i znamienitych sprawach Aleksandra Wielkiego - HAW, Mikolaja
Doswiadczyriskiego przypadki — MDP.
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ktorej uzywamy, ktora nas ktamac nie dopuszcza, wszystko powiadamy” (HAW,

S.103).

»Dobrze sig stalo, ze$ twojej mowy nie powiedzial; obwijajac albowiem tres¢ rzeczy

w tyle stow niepotrzebnych, tyle bys wskoral, iz bytby$ osadzonym za cztowieka

plochego, ktory sie tylko ulozeniem sléw bawi; za nierozsadnego, ktory rzeczy

wyrazi¢ nie umie; za chytrego, ktory chce prawde zattumié; za dumnego, ktory

jedynie pochwaty szuka” (MDD, s. 99).

,Upewniony lud ten dobry, iz do szacunku prawych czynéw figur krasomowskich

nie potrzeba, prostym dziel wspomnieniem wielbil cnot¢” (MDP, s. 120).

4. Pogarda wobec bogactw, umitowanie skromnosci.

»Ta rzecz u nas nalepsza, ktora nie jest zbytnia” (HAW, s. 101). ,,Bogactw nie mitu-

jemy. Miedzy nami zadna zazdro$¢ ani nienawis¢ nie panuje” (HAW, s. 102).

»Przestajemy spokojnie na tym, co mamy. Malo$¢ checi oszczedza potrzeb; tym

tatwe dogodzenie czyni szczesliwos¢” (MDP, s. 123-124).

5. Poglady na temat edukacji.

»Do szkol medrcow nie chodziemy, ktorych nauka jest niezgodna, nic tez pewnego

ani mocnego, ale sie po kltamstwach tulaja” (HAW, s. 103-104).

»Zepsowany wasz rozum powymyslal wam jakowe$ dziwaczne nauki, ktérych my

tu z faski Najwyzszej Istnoéci nie mamy i mie¢ nie chcemy” (MDP, s. 96).

»Edukacja wasza i co do celu, i co do sposobdw jest zdrozna; zatrudniacie sobie

fraszkami sposob nabycia doskonato$ci; zbyt dufacie rozumowi wlasnemu; ten

rozum wielorakim przeswiadczeniom skazony jest” (MDD, s. 105).

Lista podobienstw pomiedzy spolecznoscia Brahmandw a Nipuanami na tym zreszta
sie nie koniczy. Drobiazgowa analiza poréwnawcza obu tekstow z pewnoscia wykazalaby
znacznie wiecej zbiezno$ci. Dodatkowo wymieni¢ mozna takie jeszcze — bardziej rzu-
cajace sie w oczy - paralele, jak znamienna hermetyczno$¢ obu spotecznosci, zamknie-
tych na wszelkie wplywy obce, co znajduje uzasadnienie w fakcie zamieszkiwania
jednego i drugiego ludu na wyspie; odnotowana w romansie i utworze Krasickiego
rajska tagodno$¢ zwierzat i ich zyczliwos¢ wobec ludzi, ktérzy — ze wzgledu na wege-
tarianski sposob zywienia - nie organizujg polowan i nie czynig im zadnej krzywdy
(HAW, s. 109, MDP, s. 131); czy w koncu obojetnos¢ wobec ztota — kruszcu, ktéry na
wyspie Nipu ,,do niczego zdatnym by¢ nie moégt” (MDD, s. 133), a w krainie indyjskiej
z pogarda jest deptany, gdyz ,,facznienia nie oddala, ani pragnienia uskramia, ani moze
niemocy ludzkich zgtadzi¢” (HAW, s. 111).

W konstrukeji formalnej poréwnywanych fragmentéw dostrzec mozna nawet pewne
podobienstwo kompozycyjne. Zaréwno w romansie o Aleksandrze, jak i w powie-
$ci Krasickiego wyeksponowana jest polemika pomiedzy przedstawicielami dwdch,
skrajnie roznych $wiatdw, czyli pomiedzy Aleksandrem a Didimusem z jednej strony,
i Mikotajem a Xaoo - z drugiej. Gdy Xaoo neguje europejski wzorzec cywilizacyjny
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i mentalny, wypowiadajac w rozmowie z Mikotajem nastepujace opinie: ,,zbytki wasze
czynig was niespokojnymi; niekontenci z tego, co macie i widzicie przed sobg, nie moze-
cie si¢ na jednym miejscu osiedzie¢ i jakby przed wami szczescie uciekalo, gonicie go
ustawicznie” (MDP, s. 124), to przypominajg si¢ analogiczne stowa indyjskiego kréla,
ktory skrytykowal niepohamowang chciwos¢ Aleksandra stowami w liScie napisanym
przez wladce: ,,a ty takowa masz zadzg i che¢ nabywania, iz nigdy nie mozesz by¢
ochtodzon wielkimi bogactwy” (HAW, s. 108).

Wirdd lektur Mikotaja Doswiadczynskiego pojawia si¢ jeszcze jeden romans, wydat-
nie wplywajacy na zycie bohatera. Jest to Koloander wierny Leonildzie Giovanniego
Ambrogia Mariniego, nazywany przez Krasickiego ,,Kaloandrem™®, utwér zalecany
mlodziencowi przez nieco podstarzatg juz podstoling, kobiete w catej okolicy powszech-
nie szanowang i podziwiang, ktéra za mfodu bywata na dworach, a raz zdarzylo jej sie
nawet gosci¢ w Warszawie. Ulubionym tematem wypowiedzi, snutych przez t¢ egzal-
towang i sentymentalng szlachcianke, s3 wspomnienia z czaséw mtodosci dotyczace
»grzecznosci dam” i ,galantomii kawaleréw”. Podczas dyskusji na temat literatury pod-
stolina poleca Mikotajowi wiasnie ,,Kaloandra” — modna ksigzke z czasoéw jej mtodosci,
bedaca podstawowa niegdy$ lekturg w zakresie uczuciowej edukacji mlodziezy. Gdy
chlopak pozwala sobie w tym momencie na odrobing ironii, pytajac rozméwczynie, czy
bohater zalecanego utworu, podobnie jak Aleksander, odbywa podniebne wedréwki
iwalczy ,,z calym $wiatem’, ta wypowiada patetyczne stowa, w ktorych niezbicie dowo-
dzi, iz przejawem najwiekszego heroizmu kawalera sg mitosne uniesienia, jako ze
przewyzszajg one najzacniejsze cnoty:
mylisz si¢ waszmos¢ pan - rzecze — kiedy na takich sprawach zasadzasz i ustanawiasz zacno$¢
kawaleréw doskonatych, Kaloander, lubo w wielu potyczkach mezny, nie tym sie zaszczycal, ale
sam jego przydomek dowodzi, iz nienaruszona raz ulubionej kochance przychylno$¢, szczere
i heroiczne, choc¢by z najwigkszym zycia hazardem dla niej ustugi, najzywszych sentymentow

dozgonna trwato$¢, to mu nadalo imi¢ wiernego; imie wspanialsze nad te wszystkie, ktorymi
sie zaszczycali rycerze i monarchowie $wiata (s. 38-39).

Tak porywajaco wyrazona opinia o ksigzce nie pozostaje bez echa. Mikotaj usilnie
prosi podstoline o pozyczenie utworu, ktdry kojarzy mu si¢ z wczeéniej poznanym
Cyrusem, tak zajmujaco prezentowanym przez Damona. Skutek nowej lektury jest
taki, ze w bohaterze rozbudza sie pragnienie poznania wielkiego $wiata (,,Zdata mi
sie wie$ zbyt szczuplym teatrum do praktykowania regul, ktérymi bylem napojony”,
s. 40), wyjezdza wiec do Warszawy, potem do Lublina, gdzie w zwigzku z procesem

18 Ten siedemnastowieczny romans Giovanniego Ambrogia Mariniego byt bardzo popularny
w calej Europie. Na jezyk polski zostat przettumaczony w I pot. XVIII w. przez anonimowego ttumacza
(niektdrzy badacze sugeruja, ze byl nim Jozef Minasowicz). Postugiwanie si¢ przez Krasickiego forma
»Kaloander” wynika zapewne z faktu, iz pisarz nie zaakceptowal spolszczonej wersji ,Koloander”,
odwolujac sie do wloskiego pierwowzoru, w ktérym imie to brzmialo ,,Calloandro”
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majatkowym w szczegdtach poznaje korupcyjng machine polskiego sadownictwa,
w konicu trafia do Paryza i tam zostaje doszczetnie zrujnowany przez modne damy,
kupcédw i przede wszystkim przez nieuczciwego towarzysza. Poniewaz grozi mu wig-
zienie za lekkomyslnie przejete dlugi, ktorych nie moze sptaci¢, wiec w pospiechu
opuszcza stolice Francji, dociera do Amsterdamu, a stamtad udaje si¢ w podrdz morska
na okrecie, ktéry rozbija si¢ podczas rejsu, co z kolei doprowadza do tego, iz bohater
trafia na wyspe Nipu.

Podkredli¢ jednak nalezy, ze te wszystkie peregrynacje Doswiadczynskiego zapo-
czatkowane zostaly wlasnie lekturg romansu o Koloandrze, co akcentuje w ksiazce
pos$wieconej problematyce stylistycznej powiesci Krasickiego Andrzej Cienski —
zwréémy uwage, ze wszystko to [co dotyczy loséw bohatera — A.S.] jest skutkiem czytania Ko-
loandra, tkwi on jako bodziec i pierwsza przyczyna wptywajaca na osobiste losy Mikolaja, na
podjecie przez niego decydujacych krokoéw zyciowych. [...] Ale realizm [...] kazal Krasickiemu
rzecz poprowadzi¢ bardzo dyskretnie. Z poczatku zaznacza, ze czytanie Koloandra wzbudzito
w nim nieznacznie che¢ itd. Potem nastepuje ustep, do ktérego komentarza poszukamy w sa-
tyrze Przestroga mtodemu: ,Nie masz tego w romansach — ale jest na jawie™ [...]. A wiec jest to
wskazanie na jaskrawe sprzecznoéci, jakie zachodza pomiedzy rzeczywistoscig przedstawiong
w romansach a rzeczywisto$cig obiektywna. Konfrontacja ta jest dalsza konsekwencja zalozenia,
ze literatura wywiera bezpo$redni wplyw na Zycie, ze z Zyciem tym ma obowiazek by¢ w zgodzie,
ze powinna ,,prawde mowi¢ °.

Mozna wiec powiedzie¢, ze romansowe ksigzki sg bezposrednim bodzcem, ktory
wywodzi Mikotaja z wiejskich oplotkéw i wprowadza w ten wielki $wiat, a w nim
naiwny i dobroduszny miodzieniec poczatkowo w ogoéle sobie nie radzi. Lecz z drugiej
strony wszystkie do$§wiadczenia przez niego zdobyte podczas podrozy i pobytu wsrod
Nipuandw sprawiaja, ze staje sie cztowiekiem dojrzalym, szlachetnym i warto$ciowym.
Dzieki temu koryguje swoje bledy, utwierdza si¢ w cnocie i zdobywa przeswiadczenie,
ze szczgscia nalezy szuka¢ we wlasnym systemie warto$ci, a nie w dalekim $wiecie.

Interesujace refleksje na temat literatury romansowej Krasicki zawarl réwniez
w swojej kolejnej powiesci, jakg jest Pan Podstoli. To trzyczesciowe dzieto powstawalo
w stosunkowo dlugim okresie i stopniowo bylo publikowane. Prace nad pierwsza
czescig autor rozpoczal prawdopodobnie w 1776 r.; drukiem ukazala sie w 1778 (bez
podania informacji, Ze utwor bedzie kontynuowany). Czes¢ druga zostata opubliko-
wana w 1784, a trzecia powstalta dopiero w 1798 r.*' Ta powies¢, podobnie jak Mikotaja
Doswiadczyriskiego przypadki, wyrosta z bogatych doswiadczen zwigzanych z redak-
cyjna i publicystyczna pracg autora nad ,,Monitorem”.

19 Zob. L. Krasicki, Satyry i listy, wstep J.T. Pokrzywniak, oprac. Z. Golifiski, Wroctaw 1988,
BN [, nr 169, s. 54.

20 A. Cienski, Problematyka stylistyczna ,Mikolaja Doswiadczytiskiego przypadkéw” Ignacego
Krasickiego, Wroclaw 1969, s. 20.

21 Calo$¢ wydal Franciszek Ksawery Dmochowski w 1803 r. w zbiorowej edycji dziet Krasickiego.
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W czesci drugiej Pana Podstolego (dokladniej: w rozdziale dziesigtym ksiegi trze-
ciej) przedstawiona zostata klasyfikacja romanséw??, przy czym jej punktem wyjscia sg
rozwazania na temat edukacji kobiet. Stanowisko tytutowego bohatera w tej kwestii jest
zbiezne, oczywiscie, z pogladami o$wieconych. Kobiety nalezy jak najbardziej ksztalci¢,
ale wedlug innych regut anizeli mezczyzn, gdyz inne sa powolania i obowiazki pici
pieknej. Krasomowstwo, rymotworstwo, geografia i historia — oto najbardziej wskazane
dyscypliny dla dam pragnacych rozwija¢ swoj umyst i talenty. Jednak nie zaleca Pan
Podstoli zbyt szczegdtowego zglebiania przez nie filozofii w mysl bardzo pragmatycz-
nej — z meskiego punktu widzenia — zasady: ,,rzadko filozofka byta dobra gospodynia,
a mezowie nieradzi temu, kiedy zony argumentujg’.

Poniewaz z edukacja, obyczajowoscig i rozrywka nierozerwalnie wigze si¢ czytel-
nictwo, wiec bohater w swoich wywodach dotyka rowniez tej materii, analizujgc przy
okazji fenomen popularnosci romanséw wsrod plci pigknej:
co ledwo dawniej znano, tego teraz az nadto; méwie o romansach. Trzeba byto bawi¢ ple¢ pigkna
albo zniewiescialych mezczyzn, i natychmiast znalazly sie pidra grzeczne, ktore tworzac bajki,
napelnialy je sentymentami bohaterstwa mitosnego. Powab stylu, odmiany dziejéw, nadzwy-

czajnos¢ przypadkow, wszystko to zaostrza ciekawos¢; stad widziemy, iz nie ma milszej zabawy
ple¢ damska, jak czas trawi¢ na czytaniu romansow (s. 238).

Stylistyczna niezwyklos¢ dziet romansowych, awanturnicza fabufa, ciagla odmiana
loséw bohateréw - to s wlasnie podstawowe czynniki podsycajace zainteresowanie
kobiet tego rodzaju literatura.

W dalszych partiach rozdzialu Pan Podstoli wyr6znia i omawia trzy rodzaje litera-
tury romansowej. W pierwszej kolejnosci koncentruje sie na tzw. romansach rycerskich,
anonsowanych przez niego jako te, ktére ,,zawierajg w sobie dzieta nadzwyczajnych
rycerzow’ (s. 238), czyli chronologicznie najstarszych. Chociaz motywem czesto w nich
dominujacym sa perypetie milosne, to jednak nie wykraczaja one przeciwko dobrym
obyczajom. Zatem - konkluduje bohater - ,,czytane by¢ moga, i dlatego podobno
czytane nie s3” (s. 239).

Drugi rodzaj to ,romanse sentymentowe’, z ktérymi Pan Podstoli rozprawia si¢
bezpardonowo:

te najszkodliwsze; poniewaz w dowcipnie utozonych intrygach, w wyrazach wdzigcznych,
zawierajg jad, nieznacznie zarazajacy umyst, trujacy obyczajnosé. Nic niebezpieczniejszego
by¢ nie moze dla mlodych panien nad takowe czytanie. Nie maja one jeszcze doswiadczenia
zadnego, nabijajg sobie glowe tem, co czytaly, a nie zastanawiajgc sie nad tem, iz czytaly bajki,
chcg by¢ heroinami (s. 239).

22 Klasyfikacjq pism romansowych Krasicki zajal si¢ réwniez w szkicu Romanse zamieszczonym
w Uwagach (oprac. i wstep Z. Libera, Warszawa 1997, s. 312-317).

23 L Krasicki, Pan Podstoli, wstep i oprac. J. Krzyzanowski, Krakow 1927, BN I, nr 101, s. 238.
Wszystkie cytowane fragmenty utworu pochodza z tego wydania i lokalizowane sa w tekscie gléwnym
poprzez podanie numerdw stron w nawiasach.
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Littera docet, littera nocet - mawiali starozytni. Krasicki w przytoczonym — w postaci
wypowiedzi Pana Podstolego - fragmencie, ktory jest swego rodzaju studium na temat
wplywu literatury romansowej na oblicze obyczajowe i mentalne mtodej kobiety, zdaje
sie przywolywac te sedziwg, ale zawsze aktualng zasade. Romanse (,,sentymentowe”)
dla niedos$wiadczonych zyciowo i czytelniczo panien sg szkodliwe z kilku powoddow.
Po pierwsze, czytane w stosunkowo wczesnym okresie zycia napotykaja z reguty na
postawe bezkrytyczng odbiorcy literatury i w zwigzku z tym czyhajace w nich na czytel-
nika niebezpieczenstwa nie moga by¢ dostrzezone. Po drugie, wiazg si¢ ze zjawiskiem
identyfikacji czytelniczek ze spotykanymi w ksigzkach postaciami, ktérym nota bene
niejednokrotnie wiele brakuje do miana bohateréw pozytywnych w pelni tego stowa
znaczeniu, a ktorych na pewno nie mozna uznac za wzory do nasladowania z punktu
widzenia zasad zdrowej edukacji. Po trzecie - i jest to zarzut najpowazniejszy — obco-
wanie z literaturg romansowg wigze si¢ z niebezpieczenstwem wypaczenia smaku, czyli
intelektualnej deprecjacji czytelnika.

Pan Podstoli wspomina jeszcze o trzecim rodzaju romanséw, definiujac go enig-
matycznie jako ,ten, ktory wdzigkiem historii stodzi przepisy obyczajnosci” (s. 239).
Nie wymienia zadnego tytulu ani autora, podkresla jednak, ze tego rodzaju pisma nie
powinny by¢ nazywane romansami, co jest jeszcze jednym dowodem na nieprecy-
zyjne i wieloznaczne uzycie tego terminu gatunkowego w nomenklaturze literackiej
XVIII w. Poleca je jako odpowiednia, bo taczaca przyjemne z pozytecznym, lekture
dla mlodych panien.

Na kartach Pana Podstolego nie brak jednak pochwal pod adresem ambitniejszej
literatury. Z takg sytuacja mamy do czynienia m.in. w rozdziale jedenastym (w ksiedze
pierwszej czesci trzeciej), w ktdrym ukazana jest rozmowa narratora z Podkomorzyng —
leciwa wdowa przyznajaca sie do umilowania Zycia tradycyjnego i spokojnego, uptywa-
jacego w wiejskim ustroniu, z dala od wielkomiejskiego zgietku i sezonowych mdd. Pani
Podkomorzyna nie jest jednak osobg do cna konserwatywng. Pod wpltywem kontaktow
z przyjaciotka zdecydowala si¢ zrezygnowac z wpojonej jej przez meza zasady nieczy-
tania ksigzek. Jej literackie zainteresowania rozbudzone zostaja dzigki pozyczonemu
Telemakowi Fénelona - ksigzce stosunkowo pochlebnie ocenianej przez o$wieconych,
inspirujacej do ciekawych wypowiedzi, wsrod ktorych nie zabrakto takze dyskusji na
temat jej przynaleznosci gatunkowej (wielu twierdzilo, iz wykracza ona poza konwencje
romansu). Niewykluczone, Ze Pan Podstoli, charakteryzujac trzeci rodzaj romansow,
ktore gwarantuja lekture i przyjemna, i pozyteczng, miat na mysli wlasnie to dzieto.

Autor Monachomachii na kartach swoich ksigzek czesto podkreéla, ze utwory
romansowe wielkich spustoszen dokona¢ moga w sferze obyczajowej czytelnikow.
Wymowny przyktad wykorzystywania romansu jako narzedzia manipulacji i usidlania
naiwnych panien przez fircykéw i filutow Krasicki ukazal w komedii Po modnemu
(pierwotna wersja tytutowa utworu: Krosienka). W zacisznym dotychczas dworku
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rodziny podstolego Spokojskiego rozgrywa sie intryga ukuta przez stolecznych oszu-
stow: Wiatrakowskiego, modnego kawalera, lekkoducha i lowcy posagdw, wydatnie
wspieranego przez Lubska, kobiete cyniczng i wyrachowang, ktora umiejetnie (do
czasu!) odgrywa role $wiatowej damy.

Wiatrakowskiemu zalezy na ozenku z Julianng, cérka Spokojskich, z powodow
wylgcznie materialnych. Liczy na przejecie bogatego posagu, co umozliwitoby mu kon-
tynuacje rozpasanego, hulaszczego trybu zycia. Poczatkowo na przeszkodzie w realizacji
niecnego zamiaru staje Przystojnicki, madry i skromny kawaler, ktéry od diuzszego
juz czasu jest pretendentem do reki dziewczyny, cieszacym si¢ zresztg poparciem ze
strony jej rozsadnego ojca. Zatem Wiatrakowski, chcac osiagna¢ cel, musi wyelimi-
nowac konkurenta. Jego dzialania — wspierane przez pania Lubska (podejmujaca nie-
skuteczne proby uwiedzenia Przystojnickiego) — zmierzaja w dwdch kierunkach: po
pierwsze, stara si¢ zaimponowac Juliannie swoja galantomig i $wiatowoscia, po drugie,
pragnie wkras¢ sie w taski panstwa Spokojskich, klamliwie chwalgc si¢ posiadaniem
bogatych dobr w réznych zakatkach Rzeczypospolitej. Te niecne zamiary poczatkowo
przynosza pozadane skutki. Panna stopniowo traci glowe dla nowego konkurenta,
barwnego, pelnego splendoru przybysza z wielkiego $wiata; wyraznie ochladzaja sie
jej uczucia w stosunku do Przystojnickiego. Réwniez jej matka okazuje przychylnos¢
warszawskiemu kawalerowi, nie tyle ze wzgledu na $wiatowe maniery, ktorych nie
rozumie, lecz bardziej z powodu posiadania rzekomych majatkéw na Litwie, Ukrainie,
w Prusach i Wielkopolsce.

Na szczg$cie rozwazny pan Spokojski od samego poczatku w stosunku do Wia-
trakowskiego jest ostrozny i sceptyczny. Totez pochlebng opini¢ zony pod adresem
niedoszlego, jak si¢ pozniej okaze, zigcia — ,,kawaler i grzeczny, i udatny, i wcale mity
w posiedzeniu; Julisia powiada, ze po francusku bardzo pieknie méwi” — kwituje iro-
niczng uwaga: ,a ja waépani powiedam, ze i po polsku nawet nie bardzo dobrze™4.

Dopiero w ostatniej scenie komedii do wszystkich dotrze, jak bardzo uzasadnione
byty obawy i uprzedzenia Spokojskiego. To wlasnie on publicznie odczytuje przed
majacymi si¢ odby¢ zareczynami otrzymany od poczciwej ochmistrzyni Uczciszewskiej
list, ktory swego czasu Wiatrakowski napisal do Lubskiej. Glos$na lektura pisma nie
tylko demaskuje prawdziwe intencje bezczelnego kawalera (proba zdobycia posagu),
lecz takze ujawnia jego wyobrazenia na temat rodziny Spokojskich. I tak, zdaniem
paszkwilanckiego autora, podstoli ,,zdalby si¢ za odZzwiernego do kréla Leszka’, jego
zona jawi si¢ niczym ,,matrona godna fraucymeru krolowej Wandy”, a najstarszg corke,
ktora z materialnych pobudek zamierzal poslubi¢, cechuje ,,niezgrabnos¢ wiejska za-
czona z malpim nasladowaniem miejskiej grzecznosci...” (s. 108-109).

24 1. Krasicki, Krosienka, [w:] Wybrane komedie, Krakéw 2003, s. 62. Wszystkie cytaty z komedii
Krosienka (Po modnemu) pochodza z tego wydania; lokalizuje je w tekscie gtéwnym poprzez podanie
numeréw stron w nawiasach.



230 STUDIA | MATERIALY / Nad literaturg

Ujawnienie tresci listu wiaze si¢ oczywiscie ze skandalem, wstydem i przykro-
$ciami, ale zapobiega o wiele wigkszemu nieszczesciu, jakim byloby wydanie Julianny
za Wiatrakowskiego. Jest takze gorzka lekcja dla Spokojskiej i przede wszystkim jej
corki. Dzigki zdemaskowaniu prawdziwych intencji modnego kawalera z Warszawy
uzdrowione zostajg réwniez nie zawsze przedtem wlasciwe relacje miedzy domowni-
kami. Zaistniala sytuacja jest karg dla faworyzowanej przez matke Julianny, przywraca
natomiast nalezne miejsce w hierarchii rodzinnej nieco mlodszej siostrze, Mariannie,
ktorg pani Spokojska do tej pory wyraznie dyskryminowata pod wzgledem towarzy-
skim, bronigc jej dostepu do salonu. Wlasnie w tej skromnej pannie, spedzajacej czas
przewaznie na haftowaniu na krosienkach (stad pierwotny tytul komedii), od pewnego
juz czasu kocha si¢ Przystojnicki, wczeéniej odsuniety na boczny tor przez Julianne.
Dla Spokojskiego nadarza si¢ wspaniala okazja, by przypieczetowaé zareczynami ten
jakzez dobrze zapowiadajacy sie zwigzek, gdyz zbita z pantatyku Zona nie ma $miatoéci,
by protestowac.

W cynicznej grze Wiatrakowskiego, zmierzajacej do zdobycia reki posaznej szlach-
cianki, wazng role odgrywaja romanse. Ow kawaler podsuwa je Juliannie, liczac na
to, ze odpowiednio urobig one pod wzgledem mentalnym panne, dzieki czemu okaze
mu ona przychylno$¢ i bedzie podatna na manipulacje. Te przewidywania ziszczaja si¢
i cel czg$ciowo zostaje osiagniety. Chociaz pierwszymi skutkami nocnej lektury sg bole
glowy i dos¢ osobliwe koszmary (dziewczyna widzi we $nie Wiatrakowskiego lataja-
cego w powietrzu), to jednak podstolanka najwyrazniej podekscytowana jest literatura
romansows, do czego otwarcie przyznaje si¢ podczas rozmowy z matka:

ach, zeby$ wacpani dobrodziejka rozumiata, co w tych ksiegach jest, co mi dal pan Wiatrakowski,
zebys je tylko wzieta w rece, nie spalabys calg noc! (s. 67)

Pani Spokojska jest wyraznie zdystansowana wobec takiego piSmiennictwa, ktére
zakldca czlowiekowi nocny sen, pragnie jednak, zaniepokojona zdrowiem corki, dowie-
dzie¢ sie czegos wiecej o czytanych przez nig ksigzkach. Wywiazuje si¢ rozmowa o jed-
nym z czytanych przez panne romanséw. Kiedy Julianna ogdlnikowo kresli fabute
utworu, mowiag, ze ,jest to historia pewnej krolewny, o ktdra staralo sie dwoch cesarzow
i pastuszek’, matka reaguje wrecz zgorszeniem: ,,pfe! Po c6z tam ten pastuszek?” (s. 67).
Z satysfakcja przyjmuje wyjasnienia podstolanki, iz pod postacig pastuszka ukryt sie
syn kréla paflagonskiego, lecz zadaje kolejne pytanie: ,,a ta krolewna, wiedzialaz ona
o tym, ze on krolewicz?” (s. 68). Gdy dziewczyna odpowiada przeczaco, Spokojska
bardzo obcesowo podsumowuje bohaterke romansu: ,,to glupia, uczciwszy uszy” (s. 68).

Nie jest wiec matka Julianny osobg podatng na powab romanséw, czego nie mozna
powiedzie¢ o pannie. Ta zafascynowana jest czutymi opowiesciami do tego stopnia, iz
nie potrafi juz mysle¢ i dziala¢ racjonalnie. Zamysly Wiatrakowskiego powoli zaczy-
naja urzeczywistniac sie, poniewaz fatwym tupem dla spryciarza i filuta moze sta¢ si¢
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dziewczyna, ktora w swoich wypowiedziach ujawnia stany emocjonalne typowe dla
romansowej heroiny:

ach, moscia dobrodziejko, jak to znac¢, zes§ wacpani nie czytala picknych historii. Ten sentyment
w krélewnie, przenoszacy afekt szczery w pastuszku prostym, ten sentyment jest pietnem praw-
dziwej milosci i najnieoszacowniejszym amantéw skarbem; ten tedy pastuszek jednego razu
pasac owieczki niedaleko krysztatowej wiezy patrzy, az tu dziewczyna... (s. 68)

Dalsze streszczanie fabuly utworu przerwane zostaje przez niespodziewane pojawie-
nie sie¢ Wiatrakowskiego z piosenka na ustach, ktdra, o dziwo, doskonale harmonizuje
z wczesniej przytoczong wypowiedzig Julianny: ,,Na c6z sie tam i bron przyda, / Gdzie
tkwi w sercu grot Kupida?” (s. 68). Jednak o wiele mniej sentymentalnie jawi si¢ ten
towca posagdw w pierwszej scenie aktu drugiego, kiedy to w rozmowie z Lubskg méowi
o perfidnych zamiarach wobec panny, czyniac przy tym aluzje do czytanej przez nig
Argenidy. Trafnie zinterpretowal je w kontekscie komediowej intrygi Jozef Tomasz
Pokrzywniak w swojej monografii poswigconej komediom Krasickiego:

perspektywy swojego sukcesu buduje on [Wiatrakowski — A.S.] na dobrym rozeznaniu sytuacji:
»Jejmos¢ pani Spokojska najnizsza jest stuga godnej corki swojej, jejmos¢ panny Julianny”, a ta
niedawno skonczyla czytaé Argenide. Lektura tego staro§wieckiego romansu, przettumaczonego
kiedys z Johna Barclaya przez Wactawa Potockiego, tak wplywa na wyobraznie Julianny, Ze on -
Wiatrakowski — ma szanse odegra¢ role Poliarchia, szczesliwego konkurenta do reki Argenidy,
za$ Przystojnickiemu musi przypas¢ w udziale rola Radyrobanesa, konkurenta odrzuconego®.

Okazuje si¢ wiec, ze romanse moga by¢ zrecznie wykorzystywane przez wytraw-
nych graczy jako narzedzia manipulacji uczuciami naiwnych panien. Skorzystal z tej
mozliwosci Wiatrakowski, ktory sprytnie wprowadzil Julianne w ckliwe klimaty pism
romansowych na czele z Argenidg. Bohater ten zna zreszta rowniez inne romanse (m.in.
tak czesto przez Krasickiego wyszydzanego Koloandra), jako ze w kompromitujacym go
liScie do Lubskiej cynicznie si¢ przechwala: ,,miatem honor zyska¢ jej taskawg aprobacja
ijuz teraz, wierny Kaloander, pewien jestem serca Leonildy” (s. 109).

Romans tradycyjny krytykowany i osmieszany jest przez Krasickiego w rdzny spo-
sob. Jego dezawuacja zazwyczaj polega na sieganiu po techniki parodystyczne, czego
przyktadem sa Mikotaja Doswiadczytiskiego przypadki. Nierzadko satyryczne nastawie-
nie wobec romanséw uwypuklone zostaje w bardzo krotkich, nawet jednozdaniowych
wypowiedziach, ktdre rzucaja jednak $wiatlo na wyobrazenia literatow o tym gatunku.
Tak jest w przypadku Monachomachii. W ksiedze czwartej poematu narrator, opisujgc
pokdj pewnej pani, zwraca uwage na nastepujace detale:

25 J.T. Pokrzywniak, Komedie Ignacego Krasickiego, Poznan 1995, s. 58.
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Muszki z rézaficem, wachlarz przy gromnicy,
Przy Hipolicie Glos synogarlicy.

Juz przeszedt rozdzial upieréw i strachow,
Dezyderosa i matki z Agreda®® (w. 127-130).

Wiréd wyszezegolnionych przedmiotdw i utworéw uderza pewien kontrast. Z jednej
strony widzimy dewocjonalia (rézaniec, gromnica), z drugiej — rzeczy jak najbardziej
$wiatowe, ktore uznac nalezatoby za atrybuty modnej damy (muszki, czyli plasterki do
ozdabiania twarzy, wachlarz). Z podobnym dualizmem mamy do czynienia w przy-
padku lektur bohaterki. Czyta ona nie tylko literature religijng (m.in. bardzo popu-
larny modlitewnik ksiedza Owaniszewskiego Gfos synogarlicy), lecz réwniez poczytny
romans, jakim jest Historia angielska politico-moralis Hipolita. Kim zatem jest opisywana
w Monachomachii szlachcianka? Na podstawie otaczajacych ja przedmiotdw i ksigzek
wnosi¢ mozna, ze faczy w sobie cechy dwdch réznych osobowosci: dewotki i zony
modnej. Oba te wizerunki sg negatywne i stawiaja te posta¢ w niekorzystnym $wietle,
co autor poematu po mistrzowsku wyrazit za pomoca jednego zdania. Krasicki postuzyt
sie w tym fragmencie romansem jako narzedziem satyry, za pomoca ktérego obnaza
obskurantyzm bohaterki.

Ten sam pisarz réwniez w Panu Podstolim dezawuuje literature romansowg za
pomoca krotkiej aluzji. W pierwszej czesci powiesci (w rozdziale pigtym ksiegi drugiej)
tytulowy bohater wypowiada nastepujace stowa: ,,oto ten, ktoryby w $lady ojca wstepo-
wad powinien, zamiast Ladowskiego Koloandra czyta®*. Opinia ta dotyczy najstarszego
syna Sedziego, legitymujacego si¢ — podobnie jak rodzic - wyksztalceniem prawniczym.
Uwaga na temat upodoban czytelniczych miodego jurysty ma charakter ironiczny,
gdyz ten, zamiast doskonali¢ si¢ w zawodzie, do czego pomocne bylyby wlasnie pisma
Macieja Ladowskiego®®, woli traci¢ czas na czytanie literatury rozrywkowej, jaka jest
popularny romans. To krétkie zdanie jest jeszcze jednym dowodem na to, jak bardzo
o$wieceni lekcewazyli tego rodzaju piSmiennictwo, uznajac, ze cztowiekowi o pewnej
pozycji zawodowej i intelektualnej nie wypada po prostu czytaé ksigzek romansowych.

W tekstach Krasickiego do$¢ czesto podkreslana jest takze nuda, jaka towarzyszy lek-
turze romansow. Przypomnijmy, Zze mlody Doswiadczynski, znalazlszy w domu romans
o Aleksandrze Wielkim, czyta go z niemalym trudem, zadajac wrecz gwalt swoim czy-
telniczym upodobaniom, a od dalszych mak lekturowych uwalnia go matka, ktéra - za
namowg zakonnika - pali ksigzke. W innym utworze ,,ksigcia poetéw”, mianowicie
w komedii Statysta, ukazana jest ochmistrzyni Kokoszynska, ktora opowiada swojej
podopiecznej, pannie Kunegundzie, fabute uwielbianej Meluzyny, lecz ta bynajmniej

26 L. Krasicki, Monachomachia i Antymonachomachia, wstep i oprac. Z. Golinski, Wroctaw
2003, S. 48-49.

27 1. Krasicki, Pan Podstoli, s. 60.

28 Szczegolnie cenionym dzielem prawniczym tego autora byly, nadal cieszace si¢ w XVIII w.
duzym wzieciem, Konstytucje koronne i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego wydane w 1685 .
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nie podziela tego entuzjazmu w stosunku do staro§wieckiego romansu i zasypia — ku
rozczarowaniu opiekunki — w trakcie tej opowiesci: ,,jam jej zaczeta powiedad historig
o ksiezniczce Meluzynie, a ona zasneta” (akt I, sc. 12)*.

Z drugiej za$ strony nie brak licznych przykladéw bardzo emocjonalnego wptywu
historii romansowych na czytelnikoéw. Tak jest w przypadku tytulowego bohatera
Mikotaja Doswiadczynskiego przypadkow, ktory swoja mlodziencza milos¢ przezywa
na modfe romansowgy, inspirujgc si¢ opowiescia o Hipolicie Marie d’Aulnoy. Zatem
starsze romanse nudzg bohatera (Historia o Zywocie i znamienitych sprawach Aleksandra
Wielkiego), natomiast nowsze pociagaja! Na czar romanséw bardzo podatna jest takze
Julianna w komedii Po modnemu, wpadajaca ze wzgledu na tego typu predylekcje
w sidla zastawione przez Wiatrakowskiego. Jednakze emocje wywotane lekturg mniej
czy bardziej modnych romanséw z reguly nie sg pozytywne. Zazwyczaj prowadzg one
do nadmiernej egzaltacji czy nawet wynaturzen w sferze osobowo$ciowej. Jedynie
w przypadku Mikolaja Do$wiadczynskiego mamy do czynienia z nieco inng sytuacja.
Lektura poczytnego romansu sprawia, ze zakochuje sie w dziewczynie, ktora w finale
powiesci zostaje jego zong. Ta mito$¢ dojrzewa jednak pozniej, w okresie, gdy bohater
w dramatycznych zmaganiach z losem zdobyl wiele do$wiadczen i fascynacje tego
rodzaju literaturg ma juz dawno za soba.

Najbardziej jednak wazkim argumentem, uzytym nie tylko przez Krasickiego, lecz
takze innych literatéw o$wieceniowych przeciwko romansom, byta teza, iz ten rodzaj
literatury ma charakter deprawacyjny i antywychowawczy, a nawet antyestetyczny,
czyli wigze sie z niebezpieczenstwem wypaczenia osobowosci oraz obnizenia szeroko
rozumianej kondycji intelektualnej czytelnika. Zagrozenia te najczesciej byly progno-
zowane w stosunku do mlodych ludzi oraz kobiet i dotyczyty takich sfer zycia, jak
milos¢, edukacja, system przyjmowanych wartosci, ocena rzeczywisto$ci, wrazliwo$¢
estetyczna czy kreowanie pewnych maéd.
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Echa romansu tradycyjnego w twdrczosci literackiej Ignacego Krasickiego

STRESZCZENIE: Tematyka pracy dotyczy stosunku wybitnego pisarza polskiego o$wiecenia, Ignacego
Krasickiego, do epickiego gatunku przedpowiesciowego, jakim jest romans. Uwaga badawcza w arty-
kule skoncentrowana zostala na opiniach wobec romanséw wyrazonych w kilku dziefach literackich
ksiecia biskupa. Ignacy Krasicki, podobnie jak inni przedstawiciele 6wczesnej elity literackiej, trakto-
wal romans jako gatunek anachroniczny, pozbawiony waloréw artystycznych i dobrego smaku. Dlatego
wyrazone przez niego w twoérczosci opinie wobec romansow maja charakter krytyczny i ironiczny.
Poza tym pisarz potrafit w oryginalny sposéb wykorzysta¢ konwencj¢ romansowa, co szczegoélnie
uwidacznia si¢ w powiesci Mikolfaja Doswiadczyriskiego przypadki. Upowaznia to do konstatacji, ze
romanse nie tylko draznity Krasickiego, lecz w pewnym sensie takze inspirowaly.

SLOWA KLUCZOWE: romans tradycyjny — o$wiecenie — Ignacy Krasicki — krytyka

Echoes of traditional romance in the literary output by Ignacy Krasicki

SUMMARY: The article concerns the attitude of the outstanding writer of the Polish Enlightenment,
Ignacy Krasicki, to the epic pre-bildungsroman genre, which is romance. The research attention in the
article was focused on the opinions about romances expressed in several literary works of the prince
bishop. Ignacy Krasicki, like other representatives of the literary elite of that time, treated romance
as an anachronistic genre, devoid of artistic value and good taste. That is why the opinions about
romances expressed in his works are critical and ironic. On the other hand, the writer was able to
use the romance convention in an original way, which is particularly evident in the novel Mikotaja
Doswiadczynskiego przypadki [ The Adventures of Mr. Nicholas Wisdom]. This entitles us to conclude
that the romances not only irritated Krasicki, but in a sense also inspired him.
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