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Mimo Ze rozwazania nad nacjonalizmem i narodami byly prowadzone od wielu
dziesiecioleci', trudno jest wskaza¢ teoretykdow, ktérzy wypracowaliby spéjna meto-
dologie badan nad nacjonalizmem przed XX stuleciem. W przypadku historii Europy
zasadniczy wplyw na kontynuowanie, a raczej pogtebianie takowych dociekan, miaty
narodowy socjalizm i faszyzm, wplywajac na losy milionéw ludzi, ktérzy przezyli
IT wojne $wiatowa. Wiek XX przeszedl do historii jako okres wojen narodowych,
poczawszy od I wojny $wiatowej, a konczac w latach 80. i 90. w bylej Jugostawii?.
Owe wydarzenia, zwlaszcza te z czasu II wojny $§wiatowej, okazaly sie mie¢ zasad-
niczy wplyw na definiowanie nacjonalizmu w panstwach centralnych i wschodnich
kontynentu (nacjonalizm etniczny) oraz w zachodnich demokracjach (nacjonalizm
obywatelski)’. Podstawowy problem, jaki wynika ze wspomnianych odmiennych
doswiadczen, wplynal na odbidr nacjonalizmu w centrum kontynentu, gdzie nacjo-

* Tekst artykulu stanowi fragment rozprawy doktorskiej pisanej przez autora pod opieka
naukowq prof. dra hab. Selima Chazbijewicza (Instytut Nauk Politycznych, UWM).

! Por.].D. Acton, On nationality, ,,"Home and Foreign Review” July 1862, [w]: ,,Przeglad Poli-
tyczny” 2004, nr 65, s. 64-65; E. Renana, Qu'est-ce qu’une nation?, Paris 1882, [w:] By¢é w narodzie.
Szkice o idei narodu, narodowej kulturze i nacjonalizmie, red. L. Zdybel, Lublin 1998, s. 210-212.

2 Zob. F. Golembski, Etniczne podloze konfliktow na terenie bylej Jugostawii, [w:] Nacjonalizm.
Konflikty narodowosciowe w Europie Srodkowej i Wschodniej, red. S. Helnarski, Torun 1994, s. 334-
347; M. Waldenberg, Kwestie narodowe w Europie Srodkowo—Wschodniej. Dzieje, idee, Warszawa
1992, s. 377-393; S. Wojciechowski, Nacjonalizm w Europie Srodkowo-Wschodniej, Wroctaw 2000,
s. 77-79.

* K. Jaskulowski, Co to jest nacjonalizm?, ,,Sprawy Narodowosciowe. Seria Nowa” 2001, z. 18,
s. 81-91; idem, Wspélnota symboliczna. W strone antropologii nacjonalizmu, Gdansk 2012, s. 16.
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nalizm jest definiowany pejoratywnie*. Natomiast znaczna cze¢$¢ badaczy anglosaskich
definiowata nacjonalizm w sposob neutralny®.

Owe dwa podejscia nie wyczerpuja mnogosci analiz narodéw i nacjonalizmu.
W ciggu ostatnich trzech dekad pojawily sie dyskursy wykraczajace poza ramy mo-
dernizmu, ktdry $wiecil triumf na przelomie lat 70. i 80. Mozna wymieni¢ cho¢by
feministyczne czy postkolonialne podejscie do definiowania historii narodowej oraz
nacjonalizmu®.

Zdefiniowanie pojecia nacjonalizmu jest wedltug Marka Waldenberga zadaniem
trudnym, podobnie jak: ,patriotyzmu”, ,,szowinizmu”, ,etnocentryzmu”, ,interna-
cjonalizmu” czy ,,kosmopolityzmu”. Za wyjatek uznaje on ,ksenofobi¢”, ktdra jest
powszechnie znanym i uzywanym pojeciem’. Podejmowano juz préoby definiowania
wymienionych terminoéw, dlatego zostang przedstawione gtéwne czynniki ksztalttujace
pojecie nacjonalizmu.

Uznaje sie, ze pierwszy raz nacjonalizm zdefiniowal w XVIII wieku Johann
Gottfried Herder jako: ,,[...] wiezi kulturowe, ktére polaczyly cztonkéw narodu we
wzajemng calo$¢, nie byly rzeczami lub artefaktami narzuconymi z zewnatrz, ale
zyjacymi sifami emanujacymiz wnetrza, wspolnymi znaczeniamii odczuciami, ktére
z czasem formujg wspdlnego ducha narodu™.

Stad 6w myéliciel pochodzacy z Moraga wskazywal, ze zasadniczg cecha na-
cjonalizmu jest sita wewnetrzna jednoczgca ducha narodu. Wskazywatl réwniez na
kulture jako czynnik autoteliczny, ktéry taczyl spotecznosé w ramach narodu’. Nie
jest to rowniez artefakt narzucony z zewnatrz, lecz kreowany w okreslonych ramach
terytorialnych.

Dwa wieki pozniej stowa ,,artefakt” uzyl Benedict Anderson, nazywajac ,,narodo-
wos¢” i ,nacjonalizm” artefaktami kulturowymi'. Uwazal on takze, ze te artefakty

* J.Szacki, O narodziei nacjonalizmie, ,Znak” 1997, nr 3 (502), s. 4-31. Przyklad pejoratywnego
definiowania nacjonalizmu mozemy znalez¢é w monografii M. Waldenberg, op. cit., s. 23.

* Przyklad takiego podejscia do nacjonalizmu mozemy zaobserwowa¢ w raporcie nt. nacjo-
nalizmu z 1939 r., Nationalism. A Report by a Study Group of Members of the Royal Institute of
International Affairs, London 1939, s. XX, za: K. Jaskulowski, Mityczna przestrzen nacjonalizmu.
Historia i mit w walijskiej ideologii narodowej, Torun 2003, s. 25.

¢ Zob. P. Lawrence, Nacjonalizm. Historia i teoria, przekl. P. K. Frankowski, Warszawa 2007,
s.267-279; E. Said, Orientalizm, Warszawa 1991.

7 M. Waldenberg, op. cit., s. 19.

8 F.M. Bernard, National culture and political diplomacy. Herder and Rousseau, ,,Journal of
the History and Ideas” 1983, t. 44, s. 242; P. Lawrence, op. cit., s. 13.

° Bylo to stanowisko odmienne od réwniez XVIII-wiecznego myséliciela Jeana J. Rousseau, ktory
w Umowie spolecznej wskazywal, iz kultura jest wspolng wartoscia wszystkich ludzi. Por. J.G. Her-
der, Mysli o filozofii dziejéw, t. 2, przekl. J. Galecki, Warszawa 1962, ks. 16, rozdz. 6, s. 333-338.

1 B. Anderson, Wspélnoty wyobrazone. Rozwazania o Zrédlach i rozprzestrzenianiu si¢ na-
cjonalizmu, przekl. Stefan Amsterdamski, Krakow 1997, s. 18.
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byly przeszczepiane na rézne obszary spoleczne i sprzegaly si¢ z rozmaitymi ideolo-
giami i koncepcjami politycznymi''.

Dla zobrazowania réznorodnosci koncepcji i ideologii politycznych warto wspo-
mnie¢, ze teorig narodu i nacjonalizmu zajmowali si¢ zaréwno marksisci, m.in. Otto
Bauer w dziele Die Nationalititenfrage und die Sozialdemokratie (1908)'?, konser-
watysci, tacy jak Edmund Burke w Rozwazaniach o rewolucji we Francji (pierwsze
wyd. 1790 r.)", liberalowie, jak chociazby Adam Smith w Badaniach nad naturg
i przyczynami bogactwa narodow (pierwsze wyd. 1776 r.)*, czy wreszcie spoleczna
doktryna kosciota katolickiego®.

Brytyjski historyk Elie Kedourie wskazywat na sze$¢ gtéwnych tez nacjonalizmu,
ktére mozna stre$ci¢ w nastepujacy sposob:

1. Swiat podzielony jest na narody, kazdy z nich ma swéj wlasny charakter, historie
i przeznaczenie

2. Nardd jest wylacznym zrodltem wiadzy politycznej

3. Lojalno$¢ wobec narodu jest nadrzedna w stosunku do wszystkich innych typéw
lojalnosci

4. Aby by¢ wolng, kazda jednostka musi przynaleze¢ do narodu

5. Kazdy nardéd pragnie mozliwosci pelnej autoekspresji i autonomii

6. Aby na $wiecie panowal pokdj i sprawiedliwo$¢, musi by¢ to $§wiat autonomicznych
narodow's.

Za Anthonym D. Smithem mozna stwierdzi¢, Ze zaréwno ,o0jcowie zalozyciele”
nacjonalizmu (Rousseau, Herder, Zimmerman, Burke, Jefferson, Fichte czy Mazzini),
jak rowniez wspodlczesni badacze moga si¢ zgodzi¢ co do pierwszych pieciu punktow
owej doktryny"”. Nacjonalizm, jak wskazujg wydarzenia na przestrzeni ostatniego
stulecia, czesciej stanowit casus belli niz przyczynek do ksztaltowania pokojowej
stabilnosci.

1 Ibidem.

2 L. Kotakowski, Gtéwne nurty marksizmu,. cz. 2:Rozwéj, Poznan 2001, s. 342-344.

B3 E. Burke, Rozwazania o rewolucji we Francji i o poczynaniach pewnych towarzystw lon-
dytiskich zwigzanych z tym wydarzeniem, zawarte w liscie, ktory miat zostaé wystany do pewnego
gentlemana w Paryzu, przekl. D. Lachowska, Warszawa 2008, s. 183. Burke zaklada, ze ludzie nie
powinni bazowa¢ na wlasnych doswiadczeniach i intelekcie, lecz na spusciznie i historii narodu.

" A. Smith, Badania nad naturg i przyczynami bogactwa narodéw, t. 1, przekl. S. Wolff,
O. Einfeld, Z. Sadowsk, Warszawa 2011.

5 B. Grott, Nacjonalizm i religia. Proces zespalania nacjonalizmu z katolicyzmem w jedng
catosé ideowg w mysli Narodowej Demokracji 1926-1939, Krakow 1984; M. Vaussard, Nacjonalizm
a katolicyzm. Opinie biskupéw, uczonych, politykow i publicystéw wspdlczesnych, oprac. i wstep
A. Peretiatkowicz, przekt. J. Puzynianka, Poznan 1927.

16 B, Kedourie, Nationalism, Oxford-Malden 1993, s. 1.

7 A.D. Smith, Nacjonalizm. Teoria, ideologia, historia, przekl. E. Chomicka, Warszawa 2007,
s. 38.
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Historyk idei Isaiah Berlin w latach 80. XX w. nazwal nacjonalizm ,,zlekcewazona
potega”'s. Wskazal on cztery zasadnicze cechy, ktére wyrdzniajg nacjonalizm:
a) nadrzedny charakter potrzeby przynaleznosci narodowej;

b) organiczng wspodltzaleznosé wszystkich elementéw konstruujacych narod;
c) preferowanie osob nalezacych do wlasnej grupy;
d) supremacje wymagan stawianych przez wlasny nar6d®.

Roéwniez Charles Taylor przypomina, jak wazka dla spotecznosci jest nie tylko idea
demokracji, praw cztowieka, ale réwniez wspoélnych wartosci, do ktorych konkretna
zbiorowo$¢ mogtaby sie odwotywac?.

Warto nadmieni¢, ze liczba funkcjonujacych w naukach spolecznych definicji
zjawiska nacjonalizmu jest przytlaczajaca. Dlatego istotne jest ich pogrupowanie.
Do usystematyzowania pojecia nacjonalizmu moga postuzy¢ co najmniej dwa na-
rzedzia. Pierwszym jest chronologia, czyli wskazanie sekwencyjnosci pojawiania
sie poszczegoélnych nurtéw badawczych na przestrzeni ostatnich sze$ciu dekad, od
drugiej pofowy XX w. Drugim narzedziem jest podziat definicji wedlug ich charak-
teru eksplanacyjnego, czyli cech wyrdzniajacych podejscie do badan oraz wnioskow
koncowych dotyczacych zrédet nacjonalizmu. Zastosowanie obu narzedzi ukazuje
interesujacg perspektywe, gdyz wskazuje zasadnicze roznice definicyjne, umieszczajac
je dodatkowo w kontekscie historycznych nastepstw.

Jednym z pierwszych paradygmatéw stosowanych w opisywaniu i analizowaniu
narodow byl tak zwany prymordializm, ktéry wywodzi sie juz z oswieceniowej mysli
J.J. Rousseau, poprzez odwolywanie si¢ tego francuskiego mysliciela do odnowy, po-
wrotu do natury i tego, co czyste i nieskazitelne. Réwniez Emmanuel-Joseph Siéyes
odwolywal sie do naturalistycznej koncepcji narodu jako bytu poprzedzajacego
wszelkie wiezi spoleczne, czego$ pierwotnego wobec relacji miedzyludzkich, jakie-
kolwiek one by nie byty. Nardd ulega reifikacji poprzez podnoszenie go do poziomu
realnego bytu, wyprzedzajacego wszystkie inne twory spoleczne. Ten lezy u podstaw
wszystkich proceséw, wyprzedzajac je swoim istnieniem?'.

W obrebie wspomnianego paradygmatu, ktdry jak juz wspomniano posiada swoje
zrédla w romantyzmie, w wydaniu myslicieli francuskich epoki Wielkiej Rewolucji,
to rowniez w XX w. pojawiajg sie prace aspirujace do miana prymordialistycznych,
jednakze ich twércy rzadko uznajg si¢ za przedstawicieli tegoz podejscia do badania hi-
storii narodu. Wéréd XX-wiecznych przedstawicieli mozemy wyr6zni¢ dwa nurty.

8 1. Berlin, Nationalism. Past Neglect and Present Power, [w:] Against the Current. Essays in the
History of Ideas, red. H. Hardy, Harmondsworth 1982, s. 333-355, polskie ttum.: idem, Nacjonalizm,:
zlekcewazona potega, [w:] idem, Dwie koncepcje wolnosci i inne eseje, przekt. H. Bartoszewicz et
al., Warszawa 1991, s. 193 i nast.

¥ 1. Berlin, Nacjonalizm..., s. 214.

20 Ch. Taylor, Jak wiele wspdlnoty potrzeba w demokracji?, [w:] Wspélnotowos¢ wobec wyzwati
liberalizmu, red. T. Buksinski, Poznan 1995, s. 51-66.

2 A.D. Smith, Nacjonalizm..., s. 72-73.
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Do pierwszego z nich nalezy prymordializm socjobiologiczny stojacy na stano-
wisku, Ze rozwdj narodéw i grup etnicznych uwarunkowany jest popedami ludzi,
ktorzy kieruja sie przede wszystkim nepotyzmem oraz tak zwanym powiekszaniem
wlasnej puli genetycznej. Zdaniem Pierre’a Van den Berghe’a przekazywanie gendw
poza najblizszg rodzine stuzy przede wszystkim rozszerzaniu wiezi genetycznych,
a takze etnicznych. Wedlug Van den Berghe’a nardd czy jezyk to kategorie oparte
na wigziach przede wszystkim genetycznych, a nie kulturowych. Stad, jego zdaniem,
bierze si¢ swoisty rodzaj troski miedzy czlonkami tej samej grupy etnicznej, wycho-
dzacy z zalozenia, iz wszyscy czlonkowie danej zbiorowosci postugujacy sie tym sa-
mym jezykiem sg co do zasady ,,rodzing”*. Pierre Van den Breghe wprowadzit takze
pojecie ,,znakéw kulturowych”?, ktére byly dalece bardziej istotnymi czynnikami
ksztaltujacymi kulture i spoleczenstwo niz wspomniane geny. Dlatego sama teoria
socjobiologiczna tworzy swoisty dysonans, wskazujac, jakoby uwarunkowania ge-
netyczne miaty docelowo drugorzedne znaczenie dla kreowania kultury narodowej,
oddajac pierwszenstwo znakom kulturowym.

Takze Walker Connor wskazuje, Ze zalozenia, jakie przyjmuje nurt socjobiologicz-
ny, s3 trudne do obronienia. W $wietle badan, ktdre przeprowadzit ten amerykanski
politolog, wynika, Ze mit zalozycielski, cho¢ zwykle wskazuje na pochodzenie naro-
du od jednego rodu, jak postulowano w maoistowskich Chinach czy w Wietnamie
Péinocnym za prezydentury Ho Chi Minha, to nie odzwierciedla on faktéw historycz-
nych?!. Twierdzi réwniez, Ze narody zwykle majg réznorodny rodowod wynikajacy
z przemieszania sie wielu gendw pochodzacych z réznych rodow, zyjacych pierwotnie
w rozproszeniu geograficznym?.

Druginurtw ramach wspdlczesnego prymordializmu zaklada, Ze narody odwotuja
sie do dwodch rodzajow czynnikow je ksztaltujacych. Pierwszymi sg wiezi pierwot-
ne, ktore trwajg od pokolen i sg przekazywane rodzacym si¢ cztonkom narodu?.
Do drugiej grupy nalezg czynniki nazywane wieziami obywatelskimi, oparte na
racjonalnym zarzadzaniu panstwem. Ten dualizm przetrwal okres industrializacji
spolecznej i wcigz jest aktualnym trendem®. Wskazujac na przyklady spoteczenstw
Afrykii Azji, zauwaza si¢ dwa zjawiska, jakimi s3: pielegnowanie tzw. danych warto-
$ci, takich jak: rodzina, rasa, jezyk, religia, terytorium czy zwyczaje, oraz dazenie do
zapewnienia rOwnowagi, na skutek czego powstaje ,nowy cel” w postaci suwerennosci

22 P. Van den Berghe, Race and Ethnicity. A Sociobiological Perspective, “Ethnic and Racial
Studies” 1978, nr 1, s. 401-411.

3 A.D. Smith, Nacjonalizm.., s. 74.

2 'W. Connor, Ethnonationalism. The Quest for Understanding, Princeton 1994, s. 199.

25 Ibidem, s. 211.

26 Do tego typu wnioskowania mozna zaliczy¢ wydang po$miertnie prace polskiego badacza
Bronistawa Malinowskiego pt. Freedom and Civilizations, London 1947.

2 E.Shils, Primordial, Personal, Sacred and Civil ties, “British Journal of Sociology” 1957, nr 7,
s. 13-45; C. Geertz, Interpretacja kultur. Wybrane eseje, przekl. M. M. Piechaczek, Krakéw 2005.
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politycznej*®. Clifford Geertz dodaje, iz pierwotne przywigzanie do ,,danych warto$ci”
stanowi istotng moc sprawczg, ktéra ,moze zdominowaé wszystko inne”, poprzez
co wzmacnia on znaczenie odczuwania i wiare w owg pierwotnos¢ etni*® i narodu
przez jednostki. Wcigz jednak prymordializm nie daje odpowiedzi, skad bierze si¢
w ludziach przywigzanie do danego narodu i jego wartosci.

Jeszcze przed I1 wojng $wiatowg wielu historykow zajmujacych sie badaniami nad
narodem zwracalo uwage na cigglos¢ funkcjonowania narodéw, szukajac rodowodu
Anglikéw, Francuzdéw czy Niemcow w $redniowieczu, a nawet w starozytnosci. Wsrod
nich nalezy wskaza¢ Ernesta Renana, ktorego wykladnia nawigzywata do koncepcji
woluntarystycznej, jednakze odznaczata sie owg ciggloscia historii niektérych naro-
dow. Istotnym narzedziem w analizie bytéw narodowych byt tzw. gradualizm, ktéry
stanowil miare rozwoju cech narodowych, czy tez rasowych®. Perenialisci wychodzili
z zalozenia, ze nardéd nabywa cechy w sposob kumulatywny, co doprowadzato do
znacznego uproszczenia analiz. W obrebie tego paradygmatu funkcjonuja dwa podej-
$cia, pierwsze zakladajace wprost ciaglos¢, badz jej brak, czyli dzielenie narodéw na
stare i trwale oraz mlode. Wsrdd perenialistow mozemy znalez¢ takze przedstawicieli
drugiej koncepcji, stojacych na stanowisku, jakoby oprécz narodéw trwatych-starych
funkcjonowaty takze narody, ktore rozwijaly sie cyklicznie. Innymi stowy w poczet
perenialistow zaliczani sa badacze wskazujacy na uniwersalne zjawisko narodu, ktére
istnialo zawsze, jednak w odmiennych okolicznosciach historycznych odradzato si¢
w niejednorodny sposob — tzw. powtarzalne trwanie*’. Owa powtarzalnos¢, o ktorej
pisal m.in. John Armstrong, zakladata uniwersalnos¢ funkcjonowania wspolnej kul-
tury narodowej, ktéra jednoczesnie podlegata cigglym przeksztalceniom™.

Modernisci uznajg proces ,,budowania narodu” za zjawiska stosunkowo miode
i ksztaltujace si¢ najwczesniej u schytku XVIII w. I cho¢ nie odrzucaja w sposéb
jednoznaczny istnienia tozsamos$ci narodowej w wiekach wczesniejszych, to jed-
nak wskazuja na znaczny ekskluzywizm funkcjonowania tejze, zawezony raczej do
stanow wyzszych, ktére posiadaly stosowne wyksztalcenie i prawa. Decydenci do$¢
wczesnie zrozumieli potrzebe wywyzszania, a nawet gloryfikowania tego, co wlasne,
przynalezne do konkretnego patrymonium. Jednak zdaniem modernistéw swiadoma
posta¢ nacjonalizmu jest ,wytworem nowoczesnoéci”. Zresztg, nie tylko sama idea

% A.D. Smith, Nacjonalizm..., s. 75.

2 C. Geertz, op. cit., s. 295.

3 Etnie s3 wspolnotami etnicznymi, zob. A.D. Smith, Etniczne Zrédta narodow, przekl.
M. Glowacka-Grajper, Krakow 2009, s. 16-20.

3 A.D. Smith, Nacjonalizm..., s. 70. Stowo ,rasa” do lat 30. XX w. czesto bylo uzywane jako
okreslenie odmiennych grup etnicznych, inaczej niz obecnie, czyli w sensie odmiennosci gene-
tycznej czy biologicznej.

32 Ibidem,s. 72.

3 J. Armstrong, Nations before Nationalism, Chapel Hill 1982.

3 A.D. Smith, Nacjonalizm..., s. 67.
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nacjonalizmu byla nowa, wskazywano na pojawienie si¢ takze: nowej koncepcji naro-
déw, nowych relacji miedzyludzkich, a takze nowych stosunkéw miedzy panstwami.
Odnotowuje si¢ nie tylko uaktualnienie owych poje¢ w znaczeniu chronologicznym,
lecz réwniez jakosciowym, inaczej zwanym socjologicznym?®. Jednak nawet owe po-
dejscie do analizowania nacjonalizmoéw posiada podkategorie, czy raczej odmiany
paradygmatu®®. W ten sposob wyrézniamy modernizm:

a) ideologiczny (lata 60. XX w.),

b) socjoekonomiczny (lata 70. XX w.),

¢) socjokulturowy (lata 80. XX w.),

d) polityczny (lata 90. XX w.),

e) konstrukcjonistyczny (lata 90. XX w.)¥.

Brytyjski historyk Elie Kedourie wskazal juz na poczatku lat 60. (pierwsze wydanie
»Nacjonalizmu” ukazalo si¢ w 1960 r.), ze to Europa stala sie kolebka nacjonalizmu
w XIX w.*® Jednak zrodet jego nalezalo szukacé wezesniej: w o$wieceniu, Kantowskiej
idei wolnej woli czy $redniowiecznych koncepcjach millenarystycznych, ktorych
reminiscencjami byly dziela literatury romantycznej, jak chociazby Goethego,
Mickiewicza i Puszkina®. Kedourie wskazywal, iz przeszczepianie tych idei na grunt
pozaeuropejski nalezalo uznac za chybione dzialanie, przysparzajace wigcej proble-
mow niz rozwigzan kwestii samostanowienia. Wiara w powtdrne przyjscie Mesjasza,
tzw. chiliazm®, byla przyjmowana przez wiele grup narodowych i etnicznych nie-
posiadajacych rodowodu judeochrzescijanskiego. Ze wzgledu na silng role ideologii
w budowaniu podstaw nacjonalizmu, przedstawiony przez wspomnianego badacza
uznaje si¢ za modernizm ideologiczny.

Do przedstawicieli modernizmu socjoekonomicznego zaliczamy m.in. Toma
Nairna*! oraz Michaela Hechtera??, ktérzy twierdzili, Ze narodowe uczucia i idee wy-
nikajg z rdznic, jakie tworzg si¢ miedzy stabo rozwinietymi peryferiami a centrum.
Owe rdznice czgstokro¢ przenosza si¢ na spory miedzy elitami dominujacymi oraz

¥ Wyraznie wklad w modernistyczne badania na narodami wniosta metodologia socjolo-

giczna, ktora cechowalo pewne oderwanie od polityk czy trendéw narodowych w badaniach istoty
narodu oraz nacjonalizmu, por. A.D. Smith, Nacjonalizm..., s. 67; P. Lawrence, Nacjonalizm...,
s. 180-181.

36 W pracy jako paradygmat rozumie si¢ waskie jego ujecie, zakladajace istnienie obowiazu-
jacychw danym czasiei w danej wspolnocie uczonych wzorce badan naukowych (gr. paradeigma)
za: Podstawy filozofii, red. S. Opara, A. Kucner, B. Zielewska-Rudnicka, Olsztyn 2009, s. 272.

3 A.D. Smith, Nacjonalizm..., s. 68-69.

38 E. Kedourie, Nationalism, Oxford-Malden 1993, s. 1.

3 Por. A.D. Smith, Etniczne Zrédta..., s. 274.

 Nie tylko nacjonalizm czerpal z idei chiliazmu, na podobne inspiracje komunizmu i nazizmu
wskazuje Bernard Crick w pracy pt. W obronie polityki, Warszawa 2004, s. 50.

4 T. Nairn, The Break-up of Britain. Crisis and Neo-Nationalism, London 1977.

42 M. Hechter, International Colonialism. The Celtic Fringe in British National Development,
London 1975.
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lokalnymi, wspieranymi przez spofecznosci z peryferii*’. Réznice migdzy centrum
a pozostalymi terytoriami wynikajgce z dostepu do dobr miaty zasadniczy wptyw
na ksztaltowanie postaw separatystycznych. Interesujacy przyktad stanowi dewolucja
szkocka czy pétnocnoirlandzka.

Ernest Gellner zostal zaliczony do przedstawicieli modernizmu socjokulturowego*,
gdyz za nadrzedna dla procesu narodotworczego okreslat edukacje®. Jego zdaniem
o$wiecone elity byly zdolne wykreowaé potrzeby samostanowienia narodowego*’,
zakladal, ze ,[n]acjonalizm stwarza nardd, a nie na odwrét™. Edukacja poprzez
ksztaltowanie kultury formuje takze naréd. Jednak wspominajac Gellnerowski model
nacjonalizmu, nie sposéb poming¢ watku industrializacji jako ostatecznego czynnika
majacego rowniez wplyw na omawiane zjawisko. Bez wejscia spoteczenstw posiada-
jacych wspdlna kulture i wole bycia razem w epoke industrialng, nacjonalizm (jego
zdaniem) nie mialby racji bytu. To wlasnie przejscie z epoki agrarnej w industrializm
konstytuowato ,,epoke nacjonalizmu”. Poniewaz modernizacja jest procesem, ktdry
zachodzil w sposdb nieréwnomierny w réznych przestrzeniach spolecznych, to na ich
styku upatrywal on powstawanie nacjonalizmu®. Pojecie nacjonalizmu zamykat w la-
pidarnym stwierdzeniu: ,Nacjonalizm jest przede wszystkim zasadg polityczna, ktéra
glosi, ze jednostki polityczne powinny pokrywac sie z jednostkami narodowymi™’.

Czwartg podkategorie stanowi modernizm polityczny, gdzie nacjonalizm jest
narzedziem wykorzystywanym w polityce nowoczesnych panstw w celu jednoczenia
ludno$ci czestokro¢ przeciw innym politykom, takim jak imperializm i kolonializm.
Wedlug Karla Deutscha, ktory analizowal relacje miedzy jezykiem a powstawaniem
narodoéw, to wlasnie komunikowanie i jego jakos$¢ stanowia narzedzie polityczne
stuzace do kreowania nacjonalizmu®. Natomiast zdaniem Johna Breuilly’ego® czy
Micheala Manna to nowoczesne panstwo stanowi wyzwanie dla nacjonalizmu, ktory
odbija si¢ w utrzymywaniu jego suwerennosci**. Takie podejscie glosil jeszcze w po-
fowie lat 80. ubieglego wieku Anthony Giddens, jednakze jego poglady ewoluowaty

# A.D. Smith, Nacjonalizm..., s. 68.

4 Ibidem.

%5 Na temat wplywu edukacji na ksztaltowania nacjonalizmu zob. J. Szacki, O narodzie i na-
cjonalizmie, ,,Znak” 1997, nr 3 (502), s. 6-7.

6 E. Gellner, Narody i nacjonalizm, przekl. T. Holéwka, Warszawa 1991, s. 71.

47 Ibidem, s. 72.

8 Krytyka podej$cia modernistycznego zajeta sie Antonina Ktoskowska w eseju Skgd i po co
nardd?, ,,Znak” 1997, nr 3(502), s. 70.

% E. Gellner, op. cit., s. 9.

%0 K.W. Deutsch, Nationalism and Social Communication. An Enquiry into the Foundation of
Nationality, Cambridge 1953; idem, The Growth of Nations. Some Recurrent Patterns of Political
and Social Integration, “World Politics” 1953, vol. 2, s. 168-195.

5t J. Breuilly, Nationalism and the State, Manchester 1993.

52 A.D. Smith, Nacjonalizm..., s. 69.
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wraz ze zmieniajacg si¢ definicja nowoczesnosci, a obecnie ponowoczesnoéci, gdzie
samo ujmowanie suwerenno$ci réwniez ewoluuje®.

Ostatnig z podkategorii jest modernizm konstrukcjonistyczny, do ktérego za-
liczamy m.in. Erica Hobsbawma, ktory w latach 80. XX w. wskazywal, ze naréd
ksztaltowany jest przez tzw. wynalezione tradycje, stanowigce element konstrukeji
spolecznej, majgc stuzy¢ elitom rzagdzacym w kierowaniu masami®. Réwniez wspo-
mniany B. Anderson wskazywal na konstrukcyjny charakter narodu, gdzie istota jest
wyobrazona wspolnota polityczna®. To ona stanowi odpowiedz na pustke powstata
po upadku monarchii w czasie, gdy do wladzy dochodzi tzw. kapitalistyczne dru-
karstwo®®. Wtadza zaczeta wykorzystywac narzedzie, jakim bylo drukarstwo, w celu
propagowania ideologii narodowej oraz konkretnych faktéw i mitéw w ramach
wspolnoty wyobrazonej”.

Wszystkie z przedstawionych pieciu koncepcji modernizmu odwolywaly sie do
narodui nacjonalizmu jako konstruktéw nowoczesnosci, endemicznych cech dwoch
ostatnich stuleci. Dodatkowo w rozwazaniach nad pochodzeniem narodéw i ich cha-
rakterem wykorzystano socjologiczng metodologie strukturalna, co réwniez stanowito
istotny wklad modernistow. Jednakze ci nie dos¢, Ze zwracali uwage na réznorakie
aspekty wplywu nastepstw postepu na funkcjonowanie narodéw oraz nacjonalizmu,
to pojawialy sie takze teorie, ktore wychodzily z odmiennych zalozen. Przyklad obra-
zujacy taka sytuacje stanowi wnioskowanie Kedourie’ego, ktére wychodzi z zalozenia,
iz nacjonalizm byt logicznie i socjologicznie przypadkowym zjawiskiem. Gellner na-
tomiast odrzucal przypadkowo$¢ socjologiczna, wskazujgc na znaczaca role postepu
cywilizacyjnego, ktorego poczatek datowat na koniec XVIII w.**

Omawiajac paradygmaty zajmujace si¢ badaniem narodéw i nacjonalizméw, warto
zwroci¢ uwage na wspomnianego juz wyzej Johna Breuilly’a, ktéry stoi na stanowi-
sku, Ze nacjonalizm jest przede wszystkim narzedziem politycznym nastawionym
na racjonalny cel, jakim jest zdobycie i utrzymanie wladzy, wyabstrahowanym od
tozsamosci, ,,0jczystosci” czy jakiegokolwiek przywigzania do tradycyjnie wytwo-
rzonych wartosci spolecznych. Takie podejscie do analizy nacjonalizmu nosi nazwe
instrumentalizmu, ktdry taczy wiele cech z modernizmem, gdyz skupia si¢ przede

3 Zob. A. Giddens, Modernity and Self-Identity. Self and Society in the Late Modern Age,
Cambridge 1991, rozdz. I, I11 i VI; idem, Konsekwencje nowoczesnosci, przekl. E. Klekot, Krakow
2008, s. 12-15, 32-37; ]. Czaputowicz, Teoria stosunkow miedzynarodowych. Krytyka i systematy-
zacja, Warszawa 2008, s. 29-30.

** A.D. Smith, Nacjonalizm..., s. 69; E. Hobsbawm, Wprowadzenie. Wynajdywanie tradycji,
[w:] Tradycja wynaleziona, red. E. Hobsbawm, T. Ranger, przekl. M. Godyn, F. Godyn, Krakéw
2008, s. 9-24.

* B. Anderson, op. cit., s. 20.

% A.D. Smith, Nacjonalizm..., s. 69.

57 B. Anderson, op. cit., s. 177-178.

8 P. Lawrence, Nacjonalizm..., s. 192-193.
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wszystkim na analizowaniu postaw elit politycznych wobec nacjonalizmu jako ide-
ologii politycznej, czy tez narzedzia stuzacego operacjonalizacji polityki. Breuilly
wprost stosuje termin doktryna jako synonim nacjonalizmu, ktéry jego zdaniem
charakteryzuje sie nastepujacymi czynnikami:

Istnienie narodu jest oczywiste i posiada on konkretne cechy.

2. Cele i wartoéci narodu staja sie najwazniejszymi.

3. Nardd winien posiada¢ mozliwie najwigkszg niepodlegtos¢. Warunek ten wigze
sie zwykle z uzyskaniem suwerenno$ci politycznej*.

Powyzsze zalozenia ksztaltuja tzw. rdzen doktryny, ktora stanowi zarzewie ruchu
politycznego®. Szczegolna uwage poswiecit on ruchom narodowym, ktére staty w opo-
zycji do wladzy oraz byly na tyle silne, by stanowi¢ zagrozenie dla jej funkcjonowania.
Wyréznit dwa kryteria, za pomocg ktdrych analizowal nacjonalizm - wskazujac na
jego relacje wobec panstwa oraz typy panstw, wobec ktorych wystepuje nacjonalizm —
w wyniku czego wyrdznit sze$¢ typoéw omawianego zjawiska®'. Dodatkowo Breuilly,
wychodzac z zalozenia, iz badanie uczu¢ i $wiadomosci narodowej jest niewymierne,
przeszed! (za pomoca metod historycznych) do analizy ruchu spolecznego, ktéry dazy
do zdobycia wladzy, odwotujac si¢ do wlasnej koncepcji narodu. W swoich wnioskach
pozostawil watek uczu¢ narodowych i ksztattowania tozsamosci niemal niezauwazo-
ne. I cho¢ badanie uczu¢ narodowych stawia innego typu wymagania przed badaczem
niz analiza zrédel historycznych, to jednak sceptycyzm tego amerykanskiego badacza
znajdowat swoich oponentéw w paradygmacie etnosymbolicznym.

Anthony D. Smith krytycznie wypowiadat si¢ wobec postrzegania nacjonalizmu
w paradygmacie modernistycznym i instrumentalistycznym. Twierdzil, ze w ba-
daniach nastawionych na przemiany modernistyczne i analizowanie motywacji elit
brakuje zasadniczej postawy badawczej, takiej jak analiza dtugoterminowa oparta na
subiektywnych warunkach rozwoju i trwania etni oraz narodéw. Uwzglednit zaréw-
no punkt widzenia elit oraz warstw nizszych, ktére czgstokro¢ inspiruja przemiany
narodowo$ciowe, stanowigc swoisty przetrwalnik zbiorowych wartosci. Dyskurs
etnosymboliczny, ktérego apologeta stat si¢ brytyjski historyk — Smith - kladzie
nacisk na tozsamo$¢ kulturowa w dlugiej perspektywie, co ma chroni¢ dowodzenie
przed tzw. ,nacjonalizmem retrospektywnym”, polegajacym na doszukiwaniu si¢

¥ Cyt. za:]. Breuilly, op. cit., s. 2.

¢ Doktryna polityczna rozumiana jest jako skonkretyzowany wymiar ideologii politycznej
odzwierciedlajacy cechy ideologii w konkretnym miejscu i czasie. Winna zawiera¢ wskazowki
dotyczace sprawowanie wladzy oraz sposobu jej zdobycia. Por. Doktryna polityczna w: Leksykon
wspolczesnych migdzynarodowych stosunkéw politycznych, red. C. Mojsiewicz, wyd. 5, Wroctaw
2004, s. 96.

' Nacjonalizm moze wystepowal w wariancie secesyjnym, reformatorskim badz zjednoczenio-
wym. Natomiast panistwo jako oponent ruchu nacjonalistycznego moze mie¢ charakter narodowy
lub nie-narodowy, za: K. Jaskulowski, Nacjonalizm bez narodéw..., s. 276.
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dziatan nacjonalistycznych we wczesnych formach tozsamosci zbiorowej, kiedy to
owa zbiorowo$¢ nie przejawiala takich tendencji. Jego zdaniem, podejscie to pozwala
wskazac specyfike wezesnej tozsamosci zbiorowej, przy uwzglednieniu braku jej cia-
glosci. Etnosymbolizm to nie tylko badanie socjologiczne, rozumiane jako docieranie
poprzez wywiad do subiektywnych historii i odczu¢ dotyczacych zbiorowej historii
oraz sympatii dla wlasnej zbiorowosci, ale takze analiza znaczen konstruujacych
dang tozsamo$¢, zwang symboliczng, czyli ujmowang poprzez mity, symbole, totemy,
wspomnienia itp. Etnosymbolizm stara si¢ metodami socjologicznymi i historycz-
nymi odpowiedzie¢ na pytanie: w jaki sposdb tozsamos¢ kulturowa etni czy narodu
odradzasiei trwa? Smith twierdzi, ze wyjasnienie trwalto$ci nacjonalizmu odnajduje
znaczenia poza ekonomig i polityka, wchodzac w symboliczny wymiar multisubiek-
tywnych narracji®.

Wsrdd przedstawicieli humanistyki wartym wspomnienia jest wreszcie Michael
Billig. Jako jeden z przedstawicieli badan nad nacjonalizmem w kulturze przelomu
XXi XXIw., czy tez popkulturze, Billig odwotuje si¢ do tzw. banalnego nacjonalizmu,
ktoéry stanowi trzecig droge interpretacji wobec goracego®, walczacego nacjonali-
zmu oraz nacjonalizmu liberalnego®. Wskazywat on w pracy Banalny nacjonalizm:
»Nacjonalizm jest ideologia, za sprawa ktorej $wiat narodéw zaczal wydawac sie
$wiatem naturalnym - jak gdyby $wiat bez narodéw byl niemozliwy™®.

Cho¢ owa sentencja wydaje si¢ trywialna w obliczu wielu przywotanych rozwa-
zan, jednakze wskazuje na potrzebe przyjrzenia si¢ nacjonalizmowi pod katem jego
trwalosci, gdyz nacjonalizm reprodukuje sie dzieki wykorzystaniu dwoch proceséw
zapominania i zapamie¢tywania. Pewne fakty badz mity sa podkreslane w kulturze
popularnej, inne natomiast sa z niej wypierane. Billig (za Ernestem Renanem) przywo-
tuje przyklad wyrzadzania przemocy przez dany nardd innej spotecznosci, ktory jest
zwykle pomijany przez ten pierwszy. W ten sposob przywraca sie w historii wydarze-
nia donioste, a straca si¢ w niepamie¢ wydarzenia kojarzace si¢ zle. Owe przenikanie
zapominania i przypominania jest rowniez koncepcja, do ktérej nawiazywat Pierre
Bourdieu, okreslajac t¢ mianem habitusa, gdzie historia nabiera ksztaltu, swoistego
uciele$nienia rutynowych czynnosci, zakodowanych jako cze$¢ wlasnej historiografii.
Tymczasem dana historia zawsze wyziera z biegu wydarzen, przekraczajac historie
jednego narodu, bedacego jakby ,,drugg naturg™®. Billig odwoluje si¢ w swoich roz-
wazaniach przede wszystkim do nowoczesnego spoleczenstwa, ktore funkcjonuje
w uksztaltowanym przez goracy nacjonalizm panstwie.

¢ A.D. Smith, Nacjonalizm..., s. 82.
¢ A. Giddens, The Nation-State and Violence, Cambridge 1985, s. 215.
Wigcej na temat liberalnego nacjonalizmu w dalszej cze$ci pracy.
¢ M. Billig, Banalny nacjonalizm, Warszawa 2008, s. 82-83.
¢ Ibidem, s. 91; P. Bourdieu, Rozum praktyczny. O teorii dziatania, przekl. ]. Stryjczyk, Kra-
kéw 2009.
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Owe lapidarne wprowadzenie do teorii nacjonalizmu jest narazone na pewien poziom
wybidrczosci, gdyz wiele osob mogloby zada¢ pytania: ,,jak mozna poming¢ Louisa
Snydera, Liah Greenfeld czy wreszcie Willa Kymlicka, ktérych monografie wciaz stano-
wig kamienie milowe w ujmowaniu teoretycznym zagadnien nacjonalizmu i narodu?
Kazdaz przywolanych oséb ukazata interesujgce ujecie nacjonalizmu. Lista naturalnie
moglaby by¢ rozbudowywana w sposéb wykladniczy o kolejne nazwiska. Jednak za-
daniem tekstu byto przedstawienie najwazniejszych paradygmatow funkcjonujacych
w naukach spolecznych z kregu anglosaskiego po II wojnie §wiatowej. Wiele debat
na temat opisu i operacjonalizacji wiedzy dotyczacej tytulowego zagadnienia juz si¢
odbyto. Smithowskie ujecia zjawiska nacjonalizmu w dlugiej perspektywie zostato
rozbudowane przez Billigowy banal, trywializm w codziennym zachowaniu staty-
stycznego obywatela, konsumenta kultury popularnej — pop-nacjonalisty [sic!].

Dysponujemy rozbudowanymi typologiami, znaczeniami, a nawet metonimiami,
ktére ukazuja wieloznacznos¢ kazdego z dwoch pojec. Paradoksalnie jednak wspo-
mniane nie prowadza do stworzenia swoistej narodowo$ciowej metanarracji naukowej,
gdyz tam, gdzie ludzie walczg o rzad dusz, nie ma miejsca na racjonalne i gruntowne
eksplantacje. W obliczu nadmiernej ideologizacji rozwigzaniem jest heterogenicz-
nos$¢, tak odmienna od internacjonalistycznego ducha materializmu historycznego,
okreslajacego nacjonalizm jednoznacznie jako zjawisko niepozadane i niebezpieczne.
Ten homogeniczny dyskurs, ktéry zdominowat nauki spoleczne w o$rodkach akade-
mickich na wschod od Bonn, dzi$§ pozostaje echem przeszlosci. Prace aspirujace do
ujmowania nacjonalizmu w sposob wielowymiarowy oraz wielojakosciowy zaczely
pojawiac sie rowniez wérdd badaczy srodkowoeuropejskich.

From primoroliality to pop nationalism
Anglo-Saxon theoretical background of nationalism
and the nation

Abstract

The main task of this paper is to present the most important paradigms operating in the
social sciences in the Anglo-Saxons cultural circle after World War II. The paradigms
overview starts from Primordialism discourse through Perennialism, Modernism toward
Ethno-symbolism and Banal Nationalism melted into Pop cultural social behaviors.
A series of debates on the description and operationalization of knowledge on titled is-
sue has already been taken. What is more, chapter shows the concept of divers approach
toward nationalism theory which still seems to be a novelty at the Central and Eastern
European discourse.



