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Polsko-czeskie kontakty jezykowe majg bardzo diuga tradycje. Od ponad tysigca lat
sasiadujgce jezyki wplywaja na siebie nawzajem z wieksza lub mniejsza intensywnoscia.
W okresie wspdlnoty prastowianskiej przodkowie Czechéw i Polakéw moéwili jednym
jezykiem; gdy ksztaltowaly sie poczatki panstwowosci czeskiej i polskiej odmiennosé
obu jezykow miata charakter zréznicowania gwarowego'. Pdzniej réznice narastaty,
zwlaszcza w wymowie, odmianie i zasobach leksykalnych, cho¢ zdarzaly sie jeszcze
w historii momenty, gdy w wyniku ozywionych kontaktéw i licznych interferencji byty
niwelowane (por. czeskie odrodzenie narodowe w pierwszej polowie XIX w.).

Dzis$ szacuje sie, ze moéwiony jezyk polski rozni sie od méwionego czeskiego w okolo
70%?>. Poczucie wspdlnoty jezykowej jest coraz trudniej uchwytne, a wzajemne oddzia-
tywanie w jezykach ogolnych - bardzo rzadkie. Bezposrednie interferencje jezykowe
na terenie Polski utrzymuja si¢ z trudem jedynie w zanikajacych gwarach czeskich
o niejednolitym charakterze: pod Kudows i Strzelinem, pod Lodzig i w okolicach
Piotrkowa Trybunalskiego (wyspy jezykowe) oraz w przejSciowych gwarach laskich
na pograniczu, ktére takze odchodza w przeszto$¢ wraz z najstarszymi uzytkownika-
mi’. Podobnie na terenie Czech zachowaly si¢ wyspy jezykowe w powiatach Karvina
i Frydek-Mistek, a jezyk polski jest chroniony Europejska Kartg Jezykéw Regionalnych

! Por. T. Orlos, Tysigc lat czesko-polskich zwigzkow jezykowych (Tisic let Cesko-polskych jazykovych
vztahit), Krakéw 1993.

2 J. Nekvapil, M. Sloboda, P. Wagner, Mnohojazycnost v Ceské republice: zdkladni informace =
Multilingualism in the Czech Republic: basic information, Praha 2009, s. 88.

* Por.J. Siatkowski, Czesko-polskie kontakty jezykowe, Warszawa 1996; J. Rokoszowa, Kontakty je-
zykowe we wspolczesnej Polsce, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” 2003, z. 59, s. 5-25.
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i Mniejszo$ciowych na czeskim Slgsku Cieszyniskim, zamieszkanym w ponad 10%
przez rodzimych uzytkownikéw polszczyzny*.

O wcigz zywej gwarze mozna méwié jedynie na Slasku Cieszyniskim — niewielkim
wycinku polsko-czeskiego pogranicza, gdzie trudna historia i zlozone stosunki etniczne
przyczynily sie do wyksztalcenia wielojezycznego srodowiska, w ktérym jezyki polski
i czeski (a wezedniej takze niemiecki) mieszaly sie z gwarg cieszynska. Przeprowadzane
jeszcze w latach 90. badania socjolingwistyczne wskazywaly na istniejacy na tym terenie
bilingwizm (przemienne postugiwanie sie polszczyzng i gwarg), zwlaszcza wérdd tzw.
Polakéw zaolzianskich®. Ostatnie obserwacje wskazujg jednak na to, ze na podltozu
jezykow narodowych wyksztalcita si¢ u nich ,mowa po naszemu (tu: po naszymu),
ktdra nie jest ani czysta gwarg, ani potoczng polszczyzng, ani potoczng czeszczyzna,
ani innym specjalnym jezykiem lub odmiang jezyka, lecz mieszaning wszystkich tych
kodéw”®. Wyrazna jest tez ogdlna tendencja do zanikania lokalnych odmian na rzecz
ubogiego interdialektu lub jezyka ogoélnego’.

Slask Cieszyniski jest jednak wyjatkowym fragmentem polsko-czeskiego pogranicza:
najstarszym, obarczonym konfliktami terytorialnymi z przeszlosci oraz stosunkowo
bogatym pod wzgledem jezykowym, co jest nietypowe nie tylko dla pogranicza, ale dla
sytuacji jezykowej w krajach sasiadujacych w ogéle. Poza nim dominujg tereny o jasno
ustalonej i niepodwazanej (czesto naturalnej) linii granicznej migdzy panstwami oraz
etnosami, ktdre nie ulegajg przemieszaniu, zachowujac monokulturowy i jednojezyczny
charakter wlasciwy obu nacjom: jezyki narodowe w Czechachi w Polsce majg najwiek-
sza przewage na tle innych jezykow stowianskich®. Nie oznacza to jednak, ze dynamika
zmian w kontaktach jezykowych na pograniczu jest nikla; warto jednak spojrze¢ na
nie z szerszej perspektywy.

Na ilo$¢ i jakos¢ polsko-czeskich kontaktow jezykowych ma wspoélczesnie wpltyw
kilka skomplikowanych zjawisk i proceséw, ktére decyduja w duzym stopniu o ksztalcie
rzeczywisto$ci spotecznej w Czechachi w Polsce, a takze o zmieniajacej sie dynamicz-
nie tozsamosci narodowej. Najkrocej rzecz ujmujac: od 1989 roku, czyli od momentu
wydostania si¢ obu panstw zza zelaznej kurtyny, stabnie poczucie wiezi oparte na
wspolnej tozsamosci stowianskiej, ktora byta pielegnowana w okresie zaleznosci od

* Por. B. Hnizdo, Changing roles of minority languages in the Czech Republic, ,The Annual of
Language & Politics and Politics of Identity” 2011, vol. 5, s. 5-22.

* Por. ]. Labocha, Polsko-czeskie pogranicze na Slgsku Cieszytiskim. Zagadnienia jezykowe, Kra-
kow 1997.

¢ 1. Bogocz, M. Bortliczek, Jazyk ptihrani¢niho mikrosvéta (béznd mluva Tésitianii v CR). Jezyk
przygranicznego mikroswiata (mowa potoczna mieszkaricéw Zaolzia), Ostrava 2014, s. 14.

7 Eidem, Gdy twoja mowa cie (nie) zdradza, czyli o wielojezycznosci na Slgsku Cieszyriskim w Re-
publice Czeskiej, ,Socjolingwistyka” 2015, nr 29, s. 39-62.

8 Por. W. Lubas, Polityka jezykowa paristw stowianiskich: miedzy nacjonalizmem a europeizmem,
[w:] Jezyki stowiariskie w ujeciu socjolingwistycznym, red. H. Kurek, Krakéw 2012, s. 93-105.
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ZSRR; w sile rosénie z kolei tozsamos$¢ narodowa oparta na takich wartosciach, jak:
etniczno$¢, terytorium, jezyk i kultura, a takze historia (pamiec¢ historyczna, tradycje)
i religia (w odniesieniu do Polski). Jezyk w obu krajach byl przez wieki traktowany
z atencja jako podstawowy nosénik tradycji, kultury czy mentalnosci narodu; wspot-
cze$nie lojalnos¢ wobec niego nie jest juz tak obligatoryjna’.

Przebudowa tozsamosci narodowych odbywa si¢ obecnie gtéwnie pod wpltywem
procesow integracyjnych z Unig Europejska, ktére maja nie tylko charakter politycz-
no-ekonomiczny, ale i kulturowo-jezykowy'’. Oba jezyki — polski i czeski - sg ,wy-
chylone na Zachéd”, a nie w swoja strong, o czym moze $wiadczy¢ zardwno lawinowy
wzrost uczacych si¢ jezykow zachodnich, a wlasciwie gtéwnie angielskiego, ktory jest
w czeskim i polskim szkolnictwie traktowany jako pierwszy jezyk obcy, jak i rownie
gwaltowny przyrost internacjonalnego stownictwa pochodzenia angielskiego w obu
jezykach.

Uwazana za modelowa polsko-czeska wspdlpraca przygraniczna w ostatnich la-
tach opiera si¢ gldwnie na funduszach Unii Europejskiej, z ktérych sg finansowane
rozne przedsiewziecia wzmacniajgce kontakty gospodarcze, spoteczne i kulturalne
miedzy administracjg samorzadows, przedsigbiorcami, organizacjami pozarzadowymi
i mieszkancami pogranicza. Z raportéow podsumowujacych dziatania operacyjne z lat
2007-2013" wylania sie jednak zaskakujacy dla samych autoréw wniosek, ze jedng
z najwazniejszych przeszkdd w rozwijaniu wspolnych inicjatyw stanowi bariera jezyko-
wa. Specyfika komunikacji na pograniczu (wedle raportéw) polega na tym, ze odbywa
sie ona za pomocg jednoczesnego uzycia jezykéw narodowych, ale dominuje opinia, ze
niewiele 0sob zna jezyk sasiada; oferta jego nauczania w szkotach publicznych po obu
stronach granicy jest znikoma, a dodatkowe kursy odbywaja si¢ incydentalnie. Z kolei
znajomos¢ bardziej uniwersalnego jezyka (np. angielskiego) jest w tym rejonie zbyt
staba, aby mogt on zastapi¢ jezyki narodowe. O ile jednak dla oséb starszych sg one
naturalnymi jezykami komunikacji przygranicznej, o tyle u mtodziezy bioracej udziat
w projektach wymiany uczniéw wypiera je globalna angielszczyzna (English as Lingua
Franca - dalej: ELF). Obserwacje te maja jednak charakter czastkowy i poboczny -
kwestia sytuacji jezykowej na pograniczu jest w cytowanych raportach rozpatrywana
wylacznie w kategoriach szans lub zagrozen sgsiedzkiej wspolpracy w ramach reali-
zowanych wspélnie projektéw unijnych.

® Por. S. Gajda, Stowiatiskie dyskursy tozsamosciowe, [w:] Tozsamos¢ a jezyk w perspektywie
slawistycznej, red. S. Gajda, Opole 2008, s. 7-17.

19 Por. A. Furdal, Stan kultur stowiariskich przed integracjg europejskg, [w:] Stowiariszczyzna w kon-
tekscie przemian Europy kotica XX w. Jezyk - tradycja - kultura, red. E. Tokarz, Katowice 2001, s. 11-16.

! Por. A. Fuksiewicz, Podsumowanie polsko-czeskiej wspotpracy przygranicznej 2007-2013, War-
szawa 2014; A. Skorupska, Wspélpraca samorzgdowa na pograniczu polsko-czeskim, ,,Policy Paper”
2014,nr 17,s. 1-8.
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Bardziej kompleksowe wyniki przynosza badania etnolingwistyczne, publikowane
w ramach nowej serii TransCarphatica. Weryfikowane s w nich glteboko zakorzenione
w kulturze stereotypy dotyczace jezyka sasiada na pograniczu polsko-czeskim'?, w kto-
rych mozna upatrywac blokady dla czestszego i skuteczniejszego podejmowania trudu
semikomunikacji. Sg one silnie skorelowane z autostereotypamii heterostereotypami
narodowymi, ktére jednakze nie s3 identyczne na caltym pograniczu, na przyklad tres¢
stereotypu Polaka jest korzystniejsza na starym, wieloetnicznym pograniczu czeskim
(Slask Cieszyniski) niz na nowym, monoetnicznym jego obszarze, na przyktad w Kraju
Libereckim czy Kralovohradeckim. Na starym pograniczu zainteresowanie sgsiadem
jest tez wigksze niz na nowym, ale ogdlnie rzecz ujmujac, sasiadujacych ze soba Polakow
i Czechéw niewiele taczy: ,,By¢ moze stwierdzenie, ze Polak jest dla przecietnego Czecha
czlowiekiem obcym, jest zbyt mocne, ale doprawdy trudno o podwaliny rzekomej,
niekiedy akcentowanej, blisko$ci obu spoteczenstw”'?. Wspdtczesne polsko-czeskie
pogranicze jawi sie jako miejsce, w ktérym wielokulturowo$¢ pod wplywem globalizacji
staje sie faktem, ale miedzykulturowos¢ wciaz jest zadaniem!'.

Celem referatu jest proba uchwycenia zachodzacych wspdlczesnie zmian zacho-
wan jezykowych mieszkancow polsko-czeskiego pogranicza. Zachowania jezykowe sa
rozumiane za Stanistawem Borawskim jako sposoby realizacji zmieniajacych sie pod
wplywem determinujgcych czynnikéw zewnetrznych potrzeb wspolnot komunika-
tywnych'". Chodzi gléwnie o ustalenie dominujgcego wzorca komunikacji miedzyje-
zykowej: czy jest to komunikacja monolingwalna w jednym z jezykéw narodowych
panstw granicznych, na przyklad tylko po polsku lub po czesku - przy zalozeniu dobrej
znajomosci jezyka sgsiada; czy nosi raczej znamiona lingvae receptivae (jednoczesne
uzywanie jezyka polskiego i czeskiego w komunikacji receptywne;j'®), czy w calosci
odbywa sie z wykorzystaniem ELF, czy moze w obrebie jednego zdarzenia komuni-
kacyjnego mieszajq si¢ te warianty.

Prébe te podejmuje sie na podstawie wynikéw badania ankietowego o charakte-
rze sondazu diagnostycznego rozpoznajacego indywidualne do$wiadczenia i typowe

2 M. Bortliczek, Jezykowo utrwalony stereotyp sqsiada, [w:] Pogranicze - Sgsiedztwo - Stereotypy.
Przypadek polsko-czeskich relacji wraz z francusko-niemieckim case study, ,ITranscarphatica” 2012,
nr 1, s. 10-30.

13 M. Debicki, Stereotypy Czechéw wobec Polakéw na pograniczu: regionalne zréznicowanie oraz
determinanty stanu rzeczy, Wroctaw 2010, s. 171.

14 K. Szajda, Stereotypy polsko-czeskiego pogranicza, [w:] Spoglgdajgc na stereotyp, red. R. Kusek,
J. Sanetra-Szeliga, Krakow 2014, s. 53.

> Por. S. Borawski, Podstawy idei poznawczej studiow nad dziejami uzywania jezyka. Esej
o diachronii, [w:] Rozprawy o historii jezyka polskiego, red. S. Borawski, Zielona Géra 2005, s. 13-61.

16 Blizsza charakterystyka tego wariantu komunikacji na polsko-czeskim pograniczu zostala
zaprezentowana w: M. Steciag, . Wozniak, Lingua receptiva czy lingua franca? Jezykowe kontakty
polsko-czeskie na pograniczu w kontekscie biznesowym, ,,Zielonogorskie Seminaria Jezykoznawcze
2015% red. M. Steciag, A. Adamczyk, M. Biszczanik, Zielona Géra 2016, s. 75-86.
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wybory respondentéw w zachowaniach jezykowych na wybranym odcinku polsko-
-czeskiego pogranicza. Badanie zostalo wykonane w pazdzierniku 2015 roku po cze-
skiej stronie granicy w Trutnovie (20 oséb) i Nachodzie (20 oséb) - turystycznych
miejscowosciach Kraju Kralovohradeckiego, oraz w polskich kurortach przy granicy:
Kudowie-Zdroju (20 oséb) i Dusznikach-Zdroju (16 0séb) oraz pobliskim Karlowie
(4 osoby). Byto ono skierowane do pracownikow branzy ustugowo-turystyczneji prze-
prowadzone w restauracjach i barach, hotelach, punktach informacji turystycznej,
muzeach, a takze w sklepach z wyrobami regionalnymi. Jego realizacja byta mozliwa
dzieki Programowi Wspdlpracy miedzy Ministrem Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
RP a Ministerstwem Szkolnictwa Wyzszego i Kultury Fizycznej Republiki Czeskiej
w dziedzinie szkolnictwa wyzszego.

Badanie ankietowe

Kwestionariusz, przygotowany na podstawie badania internetowego Roos Beerkens'”
oraz wlasnych doswiadczen z badan prestizu i statusu jezyka sasiada na polsko-nie-
mieckim pograniczu'®, sktadal si¢ z czterech czgsci. Poczatkowe pytania odnosity sie
do biografii jezykowej ankietowanych, nastepne dotyczyty kontaktow jezykowych
w miejscu pracy lub nauki w réznych sytuacjach komunikacyjnych. Trzecia grupa py-
tan miala na celu sprawdzenie nastawienia do jezyka sasiada i opinii o0 nim, a ostatnia
cze$¢ zostala poswiecona semikomunikacji - jej praktyce i ocenie przez respondentéw.
Wyniki tej cze$ci ankiety zostang blizej zaprezentowane w niniejszym artykule®.

Jednym z najwazniejszych czynnikéw determinujacych zachowania jezykowe
mieszkancow pogranicza jest czestotliwo$¢ wzajemnych kontaktow. Jak sie okazuje,
nie jest ona niska. Zdecydowana wiekszo$¢ badanych Czechéw (70%) i Polakow (65%)
deklaruje, ze styka si¢ z sasiadem co najmniej raz w tygodniu, a wigkszo$¢ pozosta-
tych - okoto 20% - raz w miesigcu (por. wykres 1).

Z badania wynika rowniez, ze zaréwno Czesi, jak i Polacy z pogranicza majg do§¢
pozytywny stosunek do jezyka sasiada (por. tabela 1 i tabela 2). 35% respondentow
po obu stronach granicy odpowiedzialo, ze im si¢ on podoba (20% Czechéw i 12,5%
Polakéw nawet bardzo). Po czeskiej stronie duzo jest jednak ocen neutralnych (30%),

'7 Por. R. Beerkens, Receptive Multilingualism as a Language Mode in the Dutch-German Border
Area, Minster 2010.

8 M. Steciag, M. Hawrysz, Motywacyjny model Dornyeia w badaniu statusu i prestizu jezyka
sgsiada na pograniczu polsko-saksoriskim, [w:] Sprache als Schliissel zur Zusammenarbeit: Status und
Prestige der Nachbarsprachen im polnisch-sdchsischen Grenzgebiet, red. Chr. Prunitsch, A. Berndt,
R. Buraczynski, Frankfurt am Main 2015, s. 35-46.

1 Calosciowe wyniki pilotazu zostang zaprezentowane w: M. Steciag, Lingua receptiva czy lingua
franca? Pracownicy branzy ustugowo-turystycznej o komunikacji czesko-polskiej na pograniczu (badanie
ankietowe), ,,Studia Slavica” 2016 (w druku).
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Wrykres 1. Czestotliwos¢ kontaktéw ankietowanych mieszkancow
polsko-czeskiego pogranicza
Zré6dlo: opracowanie wlasne.

a po polskiej — wyraznie wigkszy niz po czeskiej udzial ocen negatywnych: 32,5%
ankietowanych czeszczyzna si¢ nie podoba (z czego 17,5% nawet bardzo). Zupelnie
inaczej respondenci odpowiedzieli na pytanie o stopien trudnosci jezyka sasiada: Czesi
w wigkszo$ci uwazaja polszczyzne za $rednio trudna (35%) i tatwa (27,5%); natomiast
Polacy czeszczyzne raczej za fatwa (17,5%) i bardzo fatwa (30%). Okazuje si¢ wiec, ze
przystepnos¢ jezyka nie idzie u nich w parze z jego pozytywna oceng.

Wstrzemiezliwe sg opinie na temat jakos$ci kontaktow z sgsiadami. Ze stwierdze-
niem ,,Lubie obcowa¢ z Polakami/ Czechami” zgadza si¢ 20% respondentow z Czech
(w tym 7,5% ,,bardzo lubi”) i 32,5% z Polski (w tym 10% ,,bardzo lubi”). Dominuja
odpowiedzi neutralne (37,5% czeskich i 32,5% polskich), zdecydowanie negatywnych
jest bardzo niewiele (po 2,5%). Duza cze$¢ ankietowanych powstrzymuje si¢ przed
wydaniem opinii - 30% Czechéw i 22,5% Polakéw pomineto w ankiecie te rubryke.

Bardziej przychylnie mieszkancy pogranicza oceniaja mozliwos$¢ wzajemnego po-
rozumienia. Zadowolenie wyraza wigkszos¢ Czechow (55%) i prawie potowa Polakow
(47,5%). Jesli chodzi o stopien znajomosci jezyka sasiada (tzn. znajomosci czeskiego
wsrod Polakéw i polskiego wirod Czechow), to oceny sg do$¢ rozbiezne. Najogolniej
mozna stwierdzi¢, ze zdaniem Czechéw Polacy moéwig po czesku zdecydowanie stabiej,
niz zdaniem Polakéw Czesi po polsku. Jest to zgodne z ogélnymi prawidlowosciami
w miedzyetnicznych kontaktach w warunkach konkurencyjnosci jezykéw, zgodnie
z ktérymi dominacje uzyskuje zwykle jezyk o wyzszym statusie zewnetrznym, w tym
przypadku - polszczyzna.
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Tabela 1. Stosunek czeskich ankietowanych do jezyka sgsiada

Czesc - .
ankietovyani Tak, * *l- - Nie,

bardzo bardzo

Podoba mi sie jezyk polski 20% 15% 30% 5% 12,5%

Mysle, ze jezyk polski jest trudny 5% 15% 35% 15% 12,5%

Lubi¢ obcowac z Polakami 7,5% 12,5% 37,5% 10% 2,5%

Jestem zadowolony

ze sposobu porozumiewania si¢ 22,5% 32,5% 17,5% 5% 7,5%

z Polakami

Przecigtnie Polacy dos¢ dobrze mowia 10% 7.5% 20% 20% 25%

po czesku

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Z drugiej jednak strony obiektywne i ponadindywidualne czynniki, ktére decy-
dujg o wigkszej ,,mocy” jezyka polskiego, s3 na pograniczu polsko-czeskim cze¢$ciowo
niwelowane przez indywidualne do$wiadczenia jego mieszkancéw w kontaktach
miedzyjezykowych. Jesli chodzi o Czechdéw, to odbywaja je gtéwnie na wlasnym
terytorium. Z Polakami stykaja sie najczesciej na niwie handlowej (Czech wystepuje
w roli sprzedajgcego i obserwuje zachowania klienta lub w roli kupujacego ,,u Polaka”)
i w pracy (gdy Czech zatrudnia poszukujacego zatrudnienia Polaka), co uwydatnia
lekka asymetrie rol ze wzgledu na nieréwny status w kontakcie. Z kolei Polacy, nie tylko
z pogranicza, chetniej odwiedzaja sasiada; sa to wizyty dluzsze i bardziej zréznicowane
jako$ciowo - czgsto o charakterze turystycznym lub rekreacyjnym?®, co moze sprzyjaé
wiekszej otwartosci na komunikacje wielojezykowa.

Sprawa dodatkowo si¢ komplikuje, jesli uwzgledni¢ komentarze respondentow
o tym, jakie zmiany zaobserwowali w ostatnim czasie w sposobie porozumiewania
sie z sgsiadem zza granicy. Czescy respondenci trzykrotnie zwrdcili uwage na coraz
czestsze uzywanie jezyka angielskiego przez Polakéw na pograniczu w rozmowie
z sasiadem; natomiast Polacy dostrzegaja wieksze zaangazowanie w semikomunika-
cje polsko-czeska i ,,orientacje w jezykach” Czechow, ale tez uwzgledniaja tendencje
globalizacyjne; por.: ,Mlodsza generacja zna jezyki, wiec nie majg problemu z po-
rozumiewaniem si¢, ale w jezyku angielskim”, ,W hotelu mozna si¢ bez problemu
porozumiewa¢ z Czechami w jezyku angielskim”

2 Por. M. Debicki, op. cit., s. 48.



370 ¢ Magdalena Steciag

Tabela 2. Stosunek polskich ankietowanych do jezyka sasiada

++ -
ankI;(e)if)cyani Tak, + - - Nie,

w bardzo bardzo
Podoba mi si¢ jezyk czeski 12,5% 22,5% 22,5% 10% 17,5%
Mysle, ze jezyk czeski jest trudny 2,5% 5% 27,5% 16,5% 30%
Lubie obcowa¢ z Czechami 10% 22,5% 32,5% 7,5% 5%
]es.tern z‘adqwolony ze sppsobu porozu- 15% 32.5% 27.5% 10% 7.5%
miewania si¢ z Czechami
Przecietnie Czesi dos¢ dobrze mowig 12,5% 27.5% 22.5% 12,5% 17.5%
po polsku

Zrédlo: opracowanie whasne.

Dos$wiadczenia respondentow z wariantem LaRa w polsko-czeskiej semikomuni-
kacji na pograniczu sg dos$¢ powszechne (wykres 2). Zdecydowana wigkszo$¢ z nich
na pytanie o to, czy byla §wiadkiem lub uczestnikiem takiej interakcji, odpowiada
twierdzaco (82,5% Czechéw i 70% Polakdéw), precyzujac nastepnie jej okolicznosci:
w restauracji podczas zamawiania posilkow, na zakupach i w miejscach rekreacji (na
basenie), w pracy (w restauracji, w recepcji hotelu).

Wariant ten okreslany jest jako ,,normalna/ codzienna komunikacja”; ankietowani
w uwagach dodajg, ze: ,,przewaznie’, ,,prawie zawsze tak jest”. Respondenci z obu stron
pogranicza zauwazajg, ze jezyki sa do siebie podobne (duzo jest ,,takich samych stow”),
wywodza sie z tej samej rodziny jezykowej (,,My Stowianie!”). Czesi sygnalizuja jednak,
ze zwlaszcza mlodzi Polacy stabo rozumiejg ich jezyk; zdarzyla si¢ takze uwaga o tym,
ze interakcja rozpoczynana przez respondenta z Czech w konwencji LaRa spotyka si¢
z oporem sasiada: ,,Polak odpowiada mi po angielsku”

Ogodlnie jednak Czesi sa zadowoleni (35%) lub nawet bardzo zadowoleni (35%)
z semikomunikacji (wykres 3). Niezadowolenie wyrazity tylko dwie osoby (podobnie
wsrod Polakow). Po polskiej stronie granicy oceny sa bardziej wstrzemiezliwe: nieco
ponad polowa ankietowanych jest zadowolona (w tym tylko 20% bardzo), sporo jest
odpowiedzi neutralnych (27,5%), a 6 0s6b (15%) nie udziela jej wcale, co moze $wiad-
czy¢ o trudnosci w zajeciu konkretnego stanowiska, na przyklad ze wzgledu na brak
doswiadczenia w tego typu komunikacji (25% Polakéw z pogranicza deklaruje, ze nie
byto swiadkiem semikomunikacji polsko-czeskiej). W jednym z niewielu komentarzy
mozna jednak przeczyta¢: ,Komunikacja jest bardzo fatwa i przyjemna”
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Czesi Polacy
B tak M tak
m nie M nie
1 brak odp. = brak odp.

Wykres 2. Uczestnictwo ankietowanych w semikomunikacji polsko-czeskiej
na pograniczu

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Indywidualne oceny przekladaja si¢ na bardziej uogdlnione opinie (wykres 4).
Respondenci z Czech zapytani, czy to jest dobry sposdb porozumiewania si¢ Polakow
z Czechami, udzielaja odpowiedzi pozytywnej (cho¢ o réznym stopniu intensywnosci:
bardzo dobry - 25%, dobry - 22,5%, sredni - 25%). Komentarze bywajg jednak rézne.
Jedni ankietowani uwazaja, ze dobrze jest, gdy si¢ méwi w jezyku narodowym kraju,
w ktérym sie przebywa; inni za$ twierdza, ze ,,Lepiej jest komunikowac sie w jezyku,
ktory sie dobrze zna”. Zwracajg tez uwage na problemy semikomunikacji; pisza, ze
mimo czgstych kontaktéw z Polakami nie rozumieja ich mowy albo ze sa w stanie
dobrze si¢ porozumie¢ pod warunkiem, Ze Polak méwi wolno. Jeden z ankietowanych
dostrzega zalete LaRa, ktdra jest szeroko opisywana w literaturze przedmiotu: ,,Jest to
bardzo ciekawy sposob komunikacji, poniewaz daje mozliwos¢ przetamywania bariery
jezykowej”. Jak pokazujg badania?', uczestnictwo w komunikacji tego typu przyczynia
sie do zniwelowania charakterystycznego dla 0sob jednojezycznych leku przed uzyciem
jezyka obcego (FLA - foreign language anxiety), uniemozliwiajacego podjecie jakiej-
kolwiek interakcji w srodowisku wielokulturowym.

Polacy z pogranicza takze dobrze oceniajg polsko-czeska semikomunikacje (facznie
57,5% odpowiedzi pozytywnych i 20% ,,$rednio”). W komentarzach, oprocz podkre-
$lanej takze przez Czechdéw wspolnoty jezykowej, pojawiajg si¢ wypowiedzi wskazujace
na przywigzanie do solidnej edukacji jezykowej (,,Lepiej zna¢ cho¢ podstawy jezyka
sasiada”) oraz ogdlniej — na nastawienie poznawcze, na przyktad: ,W ten sposéb

2 ] M. Dewaele, L. Wei, Multilingualism, emphaty and multicompetence, ,International Journal
of Multilingualism” 2012, vol. 9 (4), s. 352-366.
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Wykres 3. Stopien zadowolenia ankietowanych z semikomunikacji polsko-czeskiej
i na pograniczu
Zrédlo: opracowanie wlasne.
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Wykres 4. Ogdlna opinia ankietowanych o semikomunikacji polsko-czeskiej
na pograniczu
Zrédlo: opracowanie wlasne.

Polacy oraz Czesi wzajemnie uczg si¢ jezykow”. Z drugiej strony mozna tez zauwazy¢
stereotypowe myslenie o kontaktach z sasiadem, por.: ,Lubie rozmawia¢ z Czechami,
zawsze jest wesolo, mozna si¢ z nimi porozumie¢ nawet na migi”.
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Whioski

Przeprowadzone badanie ma charakter diagnostyczny; pozwala wigc sformutowa¢
jedynie wstepne wnioski, ktore nalezy poddac weryfikacji w dalszych dociekaniach.

Badanie pokazuje, ze zachowania jezykowe mieszkancow polsko-czeskiego pogra-
nicza ulegaja wspolczednie istotnej transformacji polegajacej na tym, ze do jezykéow
narodowych, ktére dotad wystarczaly w codziennej komunikacji, dotacza jezyk glo-
balny. Dotyczy to zwlaszcza pracownikéw branzy ustugowo-turystycznej, ktéra roz-
wija si¢ coraz lepiej w regionach o wysokich walorach krajobrazowo-przyrodniczych
po obu stronach granicy, czemu stuzg w duzym stopniu $rodki pozyskiwane z Unii
Europejskiej na wspoélprace transgraniczng.

Mieszkancy pogranicza polsko-czeskiego wyrazaja zadowolenie z semikomunikacji
opartej na jezykach narodowych; uwazajg ja w wiekszosci za dobry lub bardzo dobry
sposob porozumiewania si¢. Polscy respondenci doceniajg elastycznos¢ jezykowa
Czechdw, czescy z kolei zwracaja uwage na pokrewienstwo jezykow. Lingua receptiva nie
jest wiec ,,jezykiem zagrozonym” na pograniczu, ale wydaje sie, ze wariantem wspoma-
gajacym coraz wyrazniej semikomunikacje polsko-czeska staje sie angielszczyzna. Jak
napisal jeden z polskich ankietowanych: ,,Standardowo kazda ze stron méowi w swoim
jezyku, jezeli nastepuje brak porozumienia, wplatuje sie stowa w jezyku angielskim”.

To, czy komunikacj¢ zdominuje wariant lingua franca czy lingua receptiva, zalezy
od czynnikow zewnetrznych: stopnia ekspansji procesow globalizacyjnych (w tym
zaréwno kulturowych, jak i gospodarczych) oraz trwatosci i atrakcyjnosci lokalnych
zachowan jezykowych wypracowanych w wielowiekowym obcowaniu. Mozliwy jest
tez zglokalizowany wariant multilingua franca, charakterystyczny dla komunikacji
w wielokulturowym $rodowisku zglobalizowanych miast*.

Obserwacja tych zmian in statu nascendi, ukazanie ich ztozonosci, a przede
wszystkim poparta dowodami diagnoza aktualnej sytuacji jezykowej na pograniczu
polsko-czeskim sg wazne z co najmniej dwoch powodoéw: poniewaz moga stac si¢
podstawg ksztaltowania realnej i dostosowanej do specyfiki pogranicza (nieopartej
na uprzedzeniach czy deklaracjach) polityki jezykowej wspierajacej jezyki narodowe
na tym terenie, a po drugie — poniewaz mogg wskaza¢ rozwigzania glottodydaktyczne
ulatwiajace przyswajanie jezyka pokrewnego oraz poszerzy¢ $wiadomos¢ wystepowania
i powszechnego stosowania technik semikomunikacyjnych w kontaktach na pograni-
czu. Paradoksalnie uczestnictwo w komunikacji ponadnarodowej w wariancie LaRa
wspiera takze otwarto$¢ na ELF, poniewaz przyczynia si¢ do zniwelowania charakte-
rystycznej dla os6b jednojezycznych bariery jezykowe;.

2 Por. A. Pennycook, E. Otsuji, Metrolingualism. Language in the city, New York 2015.
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Lingua receptiva czy lingua franca — zachowania jezykowe mieszkancow
polsko-czeskiego pogranicza

Streszczenie: Celem artykutu jest rozpatrzenie problemu rywalizacji czy wspolistnienia komu-
nikacji za pomoca ELF (English as Lingua Franca) i LaRa (Lingua Receptiva) na polsko-czeskim
pograniczu. Stuzy temu badanie ankietowe, ktdrego wyniki zaprezentowano w artykule. Ob-
serwacja zmian w zachowaniach jezykowych mieszkancéw pogranicza, a przede wszystkim
poparta dowodami diagnoza aktualnej sytuacji jezykowej na tym obszarze s wazne z co naj-
mniej dwoch powodéw: poniewaz mogg staé sie podstawa ksztaltowania realnej i dostosowanej
do specyfiki pogranicza polityki jezykowej wspierajacej jezyki narodowe na tym terenie, a po
drugie - poniewaz moga wskazad rozwigzania w nauczaniu jezyka sasiada oraz poszerzy¢ $wia-
domo$¢ powszechnego stosowania technik utatwiajacych porozumiewanie si¢ w interakcjach
wielojezycznych w komunikacji na pograniczu.

Stowa kluczowe: zachowanie jezykowe, lingua franca, lingua receptiva, pogranicze polsko-
-czeskie

Lingua receptiva or lingua franca — language behaviour of the Polish-Czech
borderland’ habitants

Summary: The aim of the paper is to analyse the problem of competition between or coexist-
ence of ELF (English as Lingua Franca) and LaRa (Lingua Receptiva) as communication modes
in the Polish — Czech border area. To support the analysis the questionnaire research have been
conducted and the quantitave results are presented in the paper. Observing the changes of
language behaviour of the Polish — Czech borderland habitants, and predominantly evidence-
based diagnosis of the current linguistic situation on this area area is important for at least two
reasons: it can form a basis of practical and customised (not based on prejudices or declarations)
linguistic policy supporting national languages in the area, and secondly - as it can point to
the glottodidactic solutions for acquiring a similar language and expand the awareness of the
popular use of techniques enabling communication in multilingual interactions in a borderland.

Keywords: language behaviour, lingua franca, lingua receptiva, Polish — Czech borderland



