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Jubileusz Profesora Stanistawa Borawskiego jest dla mnie tego typu momentem, ktory
pojawia si¢ w zyciu kazdego parajacego si¢ nauka tworcy i wigze si¢ z refleksja na
temat posredniego lub bezposredniego wplywu konkretnych idei poznawczych na
sposOb postrzegania przez niego badanej rzeczywistoéci oraz wybor perspektywy
opisu analizowanej materii. Na cz¢$¢ mojej biografii naukowej znaczacy wplyw miata
gloszona przez Jubilata idea studiéw historycznych, ktéra eksponuje pojecie dzieje
uzywania jezyka i wiaze sie z opisem powstawania wspolnot komunikatywnych jezyka
polskiego oraz wzordw jezykowych zachowan tworzonych i konwencjonalizowanych
w ich obrebie'. Inspirujacy walor miata takze jej otwartosé. Jezykoznawca bowiem
unika wskazywania konkretnych procedur analitycznych, co daje badaczom swobode
w technikach dokumentowania poszczegdlnych elementéw owej idei i nie sprowa-
dza proponowanego stylu myslowego do metodologicznie powielanego schematu.
Atrakcyjne stalo si¢ takze poszerzenie obszaru badan nie tylko o teksty mistrzow stowa
artystycznego, ale i jezykowe wytwory utrwalonej aktywnosci wielu, zazwyczaj bezi-
miennych nosicieli jezyka narodowego, co mialo swoje podstawy w przyjetym przez
S. Borawskiego rozumieniu poje¢ typowosé i wzorcowosé w studiach historycznych?.
Pozwolito to wlaczy¢ do obiegu jezykoznawczego rowniez takie teksty, ktore wezesniej
nie funkcjonowaly. Wszystkie te aspekty spowodowaly, ze idea Profesora Borawskiego
stala si¢ inspiracja dla wielu badaczy, a szczegdlnie tych, ktorych interesowal nie tylko
stan jezyka odzwierciedlany w tekstach czy zespolach testow, ale przede wszystkim

! Gléwnie w pracach: Wprowadzenie do historii jezyka polskiego. Zagadnienia historiozoficzne,
Warszawa 2002; Postawy idei poznawczej studiéw nad dziejami uzywania jezyka. Esej o diachronii,
[w:] Rozprawy o historii jezyka polskiego, red. S. Borawski, Zielona Géra 2005, s. 13-62.

% Por. S. Borawski, Typowos¢ i wzorcowos¢ w studiach historycznojezykowych, ,,Jezyk Polski”
1982, z. 4-5, 5. 346-347.
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funkcja i tre§¢ zachowan jezykowych oraz komunikatow, jakie one prezentowaly.
Swiadectwem upowszechnienia sie pogladéw Jubilata sg zaréwno inspirowane nimi
prace, powstajace w ostatnich latach w réznych osrodkach naukowych, jak i wypowie-
dzi wielu koryfeuszy polskiego jezykoznawstwa historycznego, jak chociazby Profesor
Ireny Bajerowej, Profesora Bogdana Walczaka czy Profesor Krystyny Kleszczowej, ktora
w ksigzce: Tajemnice dynamiki jezyka, pisze:

Historia jezyka rozumiana jako dzieje uzywania jezyka (S. Borawski, Wprowadzenie do historii
jezyka. Zagadnienia historiozoficzne) to rowniez problem ksztaltowania si¢ odmian jezyka,
gatunkdéw mowy, to historia pragmatyki (obyczajow jezykowych, zmian etykiety jezykowej),
stylow w literaturze. Tak rozumiana historia jezyka to jedna z dziedzin kultury. Jej specyfika
polegalaby jedynie na odpowiednim sprofilowaniu problematyki - usytuowaniu w centrum
zachowan jezykowych, uwarunkowanych okolicznosciami spotecznymi, kulturowymi, poli-
tycznymi itp. W takim ujeciu historia jezyka staje si¢ nauka bez granic, dyscypling integrujaca
rozne ,galezie” historiografii [...]%

Z takich inspiracji oraz mozliwo$ci uczenia si¢ bezposrednio od Profesora (pra-
cujemy bowiem w jednym instytucie) postrzegania historii jezyka powstala ksigzka
Studium ksztaltowania si¢ kompetencji jezykowej agronoma. Analiza genologiczna,
pragmatyczna i leksykalna ,Wyktadow” Wladystawa Majewskiego z lat 1848-1850" oraz
seria poprzedzajacych jg artykulow.

% %

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie proby aplikacji tezy Profesora Stanistawa
Borawskiego o predestynacji leksyki do uzycia w konkretnych zachowaniach je-
zykowych w perspektywie funkcji stownictwa ogélnego do formutowania sadow
naukowych.

Pojecie gatunkowej predestynacji leksyki S. Borawski wywidd! z tezy, ze pragma-
tyczne i genologiczne uwarunkowania skonwencjonalizowanych gatunkéw mowy;,
ktore oddzialujg wzorcotworczo na uczestnikéw okreslonego typu komunikacji, czy-
nig pewne zespoly predestynowanymi do uzycia w danej sytuacji komunikacyjnej.
Udokumentowal to na materiale listow prywatnych Zygmunta Mitkowskiego do Juliana
Pukaszewskiego®, gdzie obszarem odniesien stala si¢ wlasnie leksyka. Natomiast wybor
listu jako przedmiotu obserwacji w perspektywie predestynacji gatunkowej stownictwa
uzasadnit tym, Ze co prawda jest on genologicznie tatwo identyfikowalny ze wzgledu

* K. Kleszczowa, Tajemnice dynamiki jezyka, Katowice 2012, s. 41.

* M. Uzdzicka, Studium ksztattowania sie kompetenciji jezykowej agronoma. Analiza genologiczna,
pragmatyczna i leksykalna ,Wyktadow” Wladystawa Majewskiego z lat 1848-1850, Zielona Géra 2010.

* S. Borawski, Stownictwo potoczne listow Zygmunta Mitkowskiego do Juliana Lukaszewskiego
[1867-1895], Zielona Géra 2007.
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na wyrazne i zauwazalne stale elementy, ktdre ,,cechuje znaczna powtarzalnos¢ w nie-
zmiennej lub modyfikowanej tylko nieznacznie postaci, czyli formuly o réznych funk-
cjach informacyjnych, ceremonialnych i emocjonalnych’, ale interesujace jest i warte
obserwacji, ,czy poza tymi wyrazistymi skltadnikami formulicznymi stylu listowego
pisemne komunikowanie si¢ nadawcy ze skonkretyzowanym odbiorca ma jeszcze inne
wlasciwosci odrdézniajace ten gatunek mowy od rozlicznych, innych uzy¢ jezyka?™.
W konsekwencji Jezykoznawca, wykorzystujac metodologie kwantytatywnej analizy
leksyki potocznej, dat podstawy (wzor) do organizowania wtasnych badan na podob-
nym lub odmiennym materiale przez badaczy, ktérych interesuje zagadnienie wyboru
okreslonego typu jednostek jezyka do uzycia w danym gatunku mowy. W ogdélnym
ujeciu odnosi sie to do pytania o zakres swobody stylistycznej w konkretnych zacho-
waniach jezykowych. S. Borawski wyraznie przy tym zastrzegl, ze ma swiadomos¢, iz
wynik opisu jednego konkretnego zespotu tekstow (tu: listéw) nie moze by¢ réwno-
znaczny z dostarczeniem bezwzglednego dowodu na istnienie zjawiska predestynacji
gatunkowej leksyki, a same badania mialy charakter przyczynkowy. Pisal:

Dowodem rozstrzygajacym bedzie dopiero poréwnanie leksykalnej charakterystyki tego zespotu
listéw z charakterystykami innych zespoldw listow oraz z charakterystykami leksyki uzytej
w kilku przynajmniej innych gatunkach tekstow. Dopiero w wyniku takich poréwnan mozna
bedzie ustali¢, czy zjawisko gatunkowej predestynacji leksyki istnieje i jaki jest jego zakres
w odniesieniu do réznych zachowan jezykowych’.

Mozliwo$¢ wlaczenia si¢ przez autorke tego artykulu w zaproponowany przez
Jubilata nurt badan pojawila si¢ w trakcie analizy zespolu szesciu rekopismiennych
Wyktadow Wladystawa Majewskiego z lat 1848-1850 (liczacych ponad 2000 stron
i obejmujacych dwanascie dyscyplin skladajacych si¢ na catoksztalt wiedzy dwcze-
snego agronoma®) pod katem genologicznym, pragmatycznym i leksykalnym. Istotne
znaczenie miala ta cze$¢ analiz, ktora dotyczyla interpretacji rejestru jezyka ogolnego
w perspektywie wykorzystania go do ksztaltowania tekstéw naukowych. Punktem
odniesien stala si¢ ogdlna teza, Ze uzyty przez nadawce do formutowania kazdej kon-
kretnej wypowiedzi repertuar $rodkéw jezykowych uwarunkowany jest jej stylistyka

¢ Ibidem.

7 Ibidem.

8 Wladystaw Majewski, autor Wykfadéw, byl studentem pierwszej nieakademickiej wyzszej szkoty
rolniczej w Polsce, tj. Instytutu Agronomicznego w Marymoncie, ktéry w $wietle analiz jawi sie
jako nowoczesna instytucja wytwarzajaca i upowszechniajaca wzory wyspecjalizowanych zachowan
jezykowych o duzym autorytecie. Na Wykfady sktada sie szes¢ rekopiséw, ktdre zawieraja wiernie
rejestrowane przez Majewskiego wypowiedzi najbardziej znaczacych wéwczas twércéw nowej dzie-
dziny nauki - agronomii, jak np.: Jézefa Belzy, Augusta Bernharda, Pawla Kaczynskiego, Wojciecha
Jastrzebowskiego czy Jozefa Jedrzejewicza. Obejmuja one nastepujace czesci: Wyklady o budownic-
twie i mechanice, Wyktady o ogrodnictwie i botanice, Wyklady o arytmetyce, prawie i administracji,
Wyktady o historyi naturalnej, Wyktady o chemii i technologii, Wyktady o fizyce i zoologii opisowej.
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oraz funkcja. Dotyczy to takze leksyki ogolnej, ktora jest niezbedna we wszelkich
operacjach tekstotworczych. Natomiast w strukturze tekstu naukowego stanowi nie
tylko jego podstawe, ale daje temu wyspecjalizowanemu komunikatowi obramowanie®.
Decyduje takze, zgodnie ze sgdem Marii Rachwatowej, o istotnych cechach jezyka
naukowego, do ktorych naleza: abstrakcyjnos¢ lub konkretnos¢, statycznosé lub dy-
namicznos¢, charakter rodzimy lub zaleznos¢ od pierwowzoru obcojezycznego itd."
Stad w opisie komunikatéw naukowych obok terminologii konieczne jest méwienie
o leksyce ogolnej jako waznym elemencie przekazywania informacji, wymiany mysli,
formulowania saddow itp., poniewaz tekst wyspecjalizowany jest narracja o pewnej
problematyce, nie za$ tylko lista termindw i poje¢.

Przyjeto wiec zalozenie, ze wykorzystany w analizowanych Wyktadach zaséb re-
jestru ogodlnego przybiera charakter leksyki predestynowanej do uzycia w wyrazaniu
tre$ci naukowych. Wzigto przy tym pod uwage, ze uklad nadawczo-odbiorczy, ktory
towarzyszy emisji komunikatu, jakim jest wyklad, ogranicza w znacznej mierze sty-
listyczna swobode w zachowaniu jezykowym nadawcy (tu: nadawcow). W obrebie
leksyki ogolnej zwigzane jest to z takim postugiwaniem sie jej zasobem, ktéry bedzie
uzyteczny z punktu widzenia pragmatycznego na przykiad w relacjonowaniu o tre-
$ciach naukowych, w zrozumialym moéwieniu o wyspecjalizowanych zagadnieniach,
we wprowadzaniu pojec i terminéw zgodnie z przyjetymi strategiami poznawczymi,
prezentacji dochodzenia do sagdéw naukowych itd. W konsekwencji, podejmujac
analize leksyki ogdlnej'' w perspektywie jej predestynacji do formutowania sagdow
naukowych'?, opisy szczegoélowe zostaly podporzadkowane dwom celom: ustaleniu,
w jaki sposob i w jakim zakresie zasob leksyki ogolnej zostat wykorzystany do ksztat-

® Por. stowa Stanistawa Gajdy: ,,Konstrukcje gramatyczne, modele stowotworcze, typy zdan,
uzycie leksyki ogdlnej — wszystko to stanowi bardziej istotng ceche wspolna dla tekstéw naukowych
niezaleznie od dziedziny wiedzy” (S. Gajda, Recenzja ksigzki A. Furdala ,Klasyfikacja odmian wspot-
czesnego jezyka polskiego”, ,Jezyk Polski” 1975, t. 55, z. 1, 5. 51).

19 M. Rachwatowa, Sfownictwo tekstow naukowych, Wroctaw 1986, s. 6.

W rozwazaniach przyjeto, Ze jezyk ogdlny rozumiany bedzie jako odmiana jezyka narodowego
nieuwarunkowana terytorialnie o niewyspecjalizowanej funkeji, stanowiaca srodek komunikatywny
wspdlnoty narodowo-panstwowej. Roéwnoznaczny wiec bedzie z ponadlokalnym jezykiem ludzi
o pewnym wyksztalceniu, dysponujacych wypracowanymi wzorami zachowan komunikatywnych
oraz instytucjami wytwarzajacymi i upowszechniajacymi takie wzory. Takie ujecie byto funkcjonalne
z dwoch powodow. Po pierwsze, przyjeta definicja wspotbrzmiata ze wspotczesnym ujeciem odmiany
uniwersalnej jezyka, okreslanej takze jako standardowa, wspolnoodmianowa lub migdzyodmianowa.
Po drugie, pozwalalo odnies¢ si¢ do badan S. Borawskiego, poniewaz Jezykoznawca uznaje, ze 0g6lnos¢
i potocznosé to cechy komunikatywne, uwarunkowane pragmatycznie. Stad w pracy charakteryzuja-
cej stownictwo listow Zygmunta Milkowskiego (ktora stanowita punkt odniesien) uzywa co prawda
okreslenia leksyka potoczna, ale tylko ze wzgledu na to, Ze wyekscerpowana zostala ona z korespon-
dencji o charakterze prywatnym. W przyjetym dla analiz zaloZeniu spelniata warunek ogoélnosci.

2 Warto wyraznie podkresli¢, ze intencja tych analiz nie mogto by¢ formulowanie wnioskow
dotyczacych leksyki kluczowej (predestynowanej gatunkowo) dla konstruowania wyktadu jako tekstu
naukowego, tzn. odrdzniajacej go od innych gatunkéw tej odmiany. Przede wszystkim dlatego, ze
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towania naukowego obrazu rzeczywistosci w Wykfadach Majewskiego, oraz podjeciu
proby okreslenia, w jakiej mierze leksyka uznana za standardowa dla komunikacji
wyspecjalizowanej w obrebie wspdlnoty agronomikéw ma odniesienie do leksyki
ogodlnej tekstow potowy XIX wieku.

Do realizacji wyznaczonych celéw postuzyta metodologia statystyczna, a w szcze-
golowej kwalifikacji materialu w znacznej mierze odwolano si¢ do zatozen autorow
Stownika frekwencyjnego polszczyzny wspotczesnej*®. Dalo to dodatkowo mozliwoéé
konfrontacji cech leksyki badanego materiatu z wynikami innych prac dotyczacych
zasobu leksykalnego tekstéw naukowych oraz opisujacych stownictwo z punktu wi-
dzenia predestynacji do ksztaltowania okreslonych zachowan jezykowych.

Uwzgledni¢ nalezalo takze to, ze tresci poszczegolnych wykladéw byly przekazywa-
ne przez réznych wykltadowcow i ze dotyczyly roznych dziedzin. Stad wszystkie inter-
pretacje i procedury dokumentowania musialy by¢ prowadzone z dwdch perspektyw.
Po pierwsze, odnosily sie do poszczegodlnych rekopiséw, co pozwolito wskazaé, na ile
wybor leksykalnych srodkéw jezykowych zalezal od cech indywidualnych nadawcow
(wykladowcdw), a na ile uzalezniony byl od wyktadanej dziedziny. Po drugie, do tek-
stu scalonego, co dato podstawy do wnioskowania (co prawda na zasadzie hipotezy)
o stopniu wystandaryzowania srodkéw leksykalnych dla komunikacji wyspecjalizo-
wanej wspolnoty agronomikéow w potowie XIX wieku.

Zasadnicza analize zasobow leksyki ogélnej predestynowanej do formulowa-
nia sagdéw naukowych poprzedzita ogdlna charakterystyka kwantytatywna calego
stownictwa Wykfadow (scalonych i w podziale na poszczegélne czesci)'. Zgodnie
z procedurami tego typu metody uwzglednione zostaly takie parametry, jak rozmiar
badanych tekstow i ich bogactwo leksykalne (tu: wielko$¢ stownika, $rednia czestos¢
wyrazu). Dla podjetego w niniejszym artykule zagadnienia® istotne znaczenie miaty
wnioski wynikajace z interpretacji wielkosci stownika tekstu scalonego. Okazalo si¢
bowiem, ze byt on dos¢ ubogi w stosunku do poszczegdlnych wykladoéw (stanowit

wyloniony obraz dotyczyl tylko konkretnego, a wiec dla tego typu uogolnien ograniczonego zespotu
tekstow.

B 1. Kurcz, A. Lewicki, J. Sambor, K. Szafran, J. Woronczak, Stownik frekwencyjny polszczyzny
wspélczesnej, t. 1-2, Krakow 1990.

4 Wszystkie prowadzone analizy i charakterystyki opatrzone zostaly szczegétowymi danymi
liczbowymi i udziatami procentowymi, zestawionymi w odpowiednich tabelach w taki sposob, aby
umozliwialy réznego typu badania poréwnawcze.

5 Trzeba zaznaczy¢, ze ze wzgledu na ograniczone mozliwosci edycyjne niniejszego wywodu
(wyznaczone objetoscia artykutu) wiele informacji, dotyczacych szczegdlnie analiz materiatowych
i zalozen metodologicznych, musi by¢ podane w formie skrotowej. Pelny obraz przeprowadzonych
badan i zasad wykorzystanych metod znajduje sie w: M. Uzdzicka, Studium ksztattowania si¢ kom-
petencji jezykowej agronoma..., s. 295-388.
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6,48% calego tekstu'®). Tym samym, biorac pod uwage, ze znaczng czg$¢ tego stownika
tworzyly terminy, ktére ze wzgledu na réznorodno$¢ dziedzin mialy niskg czestosé
wystapien, leksyka ogdlna wykazata duzg powtarzalnos¢. Mozna wiec byto zalozy¢,
ze wykorzystane modele charakteryzowaly si¢ duzym stopniem standaryzacji i byly
typowe dla narracji wszystkich lub wigkszo$ci wykladowcow, bez wzgledu na wykltadang
przez nich dziedzing. Potwierdzenie tej tezy pozwolifoby méwic¢ o wspolnych cechach
jezykowych uczonych z Instytutu w Marymoncie, posrednio za$ da¢ przyczynek do
mowienia o cechach tekstu naukowego potowy XIX wieku.

Wartos¢ uzyskanych w trakcie wstepnych analiz'” parametréw uzasadniala analizy
nakierowane wlasnie na ustalenie zakresu leksyki ogélnej i modeli powtarzalnych
wykorzystywanych do méwienia o pojeciach w Wyktadach Majewskiego. Narzedziem
w tym postepowaniu bylo zestawienie leksyki rejestru ogélnego zaréwno w poszcze-
golnych czedciach, jak i tekscie scalonym, utozonej w listy rangowe i ich frekwencje.
Podobnie jak weze$niej, odwolujac si¢ do procedur metody statystycznej, uwzgledniono
nastepujace parametry: dlugos¢ tekstu (mierzona liczbg wyrazow graficznych [stowo-
form]), wielkos¢ stownika, bogactwo stownictwa (§rednia czesto$¢ hasta, ogélna liczba
haset czestych, dlugos¢ tekstu tworzonego przez hasta czeste) i procentowy wskaznik
udziatu zaréwno hasel czestych w stowniku, jak i graficznych postaci haset w tekscie.

Analiza otrzymanych w ten sposob danych pozwolita zaobserwowaé pewne prawi-
dfowosci istotne z punktu widzenia predestynacji leksyki ogolnej'®. Wazne znaczenie
mialy tu ustalenia zwigzane z udzialem procentowym stownika w tekscie scalonym,
ktory wyniost 5,90%. Na tej podstawie mozna bylo sadzi¢, ze okreslone modele sty-
listyczne i frazeologiczne powtarzane byly bez wzgledu na wykladang dziedzine. Co
wiecej, stwierdzenie wynikajgce z wczesniejszej kompleksowej charakterystyki kwan-
tytatywnej leksyki, ze w relacjonowaniu tresci naukowych funkcjonujg okreslone,
przewidywalne schematy, potwierdzit udzial procentowy haset w stosunku do calej
leksyki ogélnej w poszczegdlnych wyktadach, ktory wahat sie miedzy 15,33% a 6,7%.
Poza tym o prawdziwosci tezy o wystandaryzowaniu pewnej grupy stownictwa do
wprowadzania w procesie komunikacji naukowej terminéw i poje¢ mogla §wiadczyé

16 Dla poréwnania: Wyktady o budownictwie i mechanice — 13,81%; Wyklady o ogrodnictwie
i botanice — 15,72%; Wyklady o arytmetyce, prawie i administracji — 15,00%; Wyklady o historii
naturalnej — 7,04%; Chemia i technologia — 11,54%; Wyklady o fizyce i zoologii opisowej — 13,03%.

7 Dla porzadku nalezy dodac, ze uwzglednione zostalo takze zagadnienie udziatu leksyki ogélnej
i wyspecjalizowanej w teksciei stowniku, ale z analizy tej wyprowadzono gléwnie wnioski dotyczace
zasobu terminologicznego.

8 ‘Warto zaznaczy¢, ze wnioski wynikajace z tej analizy dotyczyly nie tylko zagadnienia pre-
destynacji leksyki ogolnej. Na przykiad ujawnita si¢ rozbiezno$¢ miedzy danymi co do wielkosci
rejestru ogolnego w tekscie naukowym, jaka podaje S. Gajda. Uczony twierdzi, ze leksyka ogdlna
stanowi 60%-70% calego stownictwa (S. Gajda, Wprowadzenie do teorii terminu, Opole 2000, s. 51),
w badanych Wykfadach wynosi ona srednio 86%, 88%.
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$rednia czesto$¢ hasta w poszczegolnych wykladach, ktorej parametr wyniost miedzy:
f=>7 a f=> 9. Badane teksty charakteryzowalo wiec ubogie stownictwo i tym samym
wysoki wskaznik jego powtarzalnosci.

Kolejnym waznym krokiem byt wybor obszaru stownictwa ogélnego jako podstawy
dla wyznaczenia i opisu leksyki predestynowanej do formutowania sadéw naukowych.
Na podstawie analizy udzialu wyrazéw o $redniej czgstosci w stowniku i tekscie dal-
sze opisy odniosty sie do leksyki czestej®, ktora w badanym materiale miata znaczy
udziat wlasnie w budowaniu tekstu. Jej wartos¢ wahata sie miedzy 75% a 80% pokrycia
w poszczegdlnych wyktadach. Ta wielkos$¢ spelniala wymog reprezentatywnosci dla
typowych czy standardowych modeli w méwieniu wyspecjalizowanym. W zwigzku
z tym, Ze liste wyrazow czestych w kazdym z szesciu rekopiséw tworzyla inna liczba
jednostek, ustalono wspdlng jej warto$¢ i przyjeto, ze bedzie to 325 wyrazdw — a wigc
znacznie powyzej przyjmowanych standardowo 100 jednostek®. Pozwolilo to na
wszelkie analizy o charakterze komparatystycznym i dalo mozliwos¢ formulowania
wnioskéw uogodlniajacych.

Punktem odniesienia dla analizy stownictwa czgstego stat si¢ poglad, ze istotna
cecha leksyki tekstow poszczegdlnych odmian jest udziat réznych czesci mowy. Jednak
w stosunku do istniejagcych w tym obszarze prac, szczegdlnie statystycznych*, gdzie
ich autorzy uwypuklali przede wszystkim opis sktadu srodkéw jezykowych tworzacych
teksty danej odmiany, skupiono gléwnie uwage na sposobie funkcjonowania tych srod-
kow dla $cisle okreslonych celéw. Natomiast przy wyborze kryterium wyodrebniania
poszczegdlnych klas czesci mowy kierowano sie jednym z wyznaczonych wczesniej
celow, ktdry zaktadal probe ustalenia, w jakim stopniu zakres leksyki sktadajacej sie na
Wyktady Majewskiego mozna okresli¢ jako standardowy dla komunikacji w potowie
XIX wieku. W zwigzku z tym, ze materialem poréwnawczym miato by¢ zestawienie
stownictwa listow Zygmunta Mitkowskiego w opracowaniu S. Borawskiego, przy-
jeto rozstrzygniecia wlasnie tego jezykoznawcy. Wyodrebniono wiec petnoznaczne

¥ W polskiej literaturze statystycznej wydzielenie granicy miedzy stownictwem czestym a rzad-
kim nie jest jednoznaczne. Dla potrzeb przeprowadzonych analiz najbardziej odpowiednia okazala
sie koncepcja Jadwigi Sambor, zgodnie z ktéra wyrdznia si¢ dwie klasy stownictwa: czeste — wyrazy
o czgstosciach roznych lub wiekszych od czestoéci $redniej, i rzadkie — wyrazy o czesto$ciach
mniejszych od $redniej f (J. Sambor, O stownictwie statystycznym rzadkim, Warszawa 1975, s. 9-10).

2 Podyktowane bylo to specyfika materialu, a szczegélnie réznorodnoscia prob, tj. szesciu wy-
ktadéw z dwunastu dziedzin. Poza tym tak diuga lista daje duze prawdopodobienstwo uchwycenia
wszystkich zjawisk leksykalnie typowych (obecnos¢ i zblizona ranga w obrebie listy) oraz zjawisk
rézniacych (nieobecno$¢ lub zasadnicza odmienno$é¢ rangi).

2 Por. chociazby 1. Kaminska-Szmaj, Réznice leksykalne miedzy stylami funkcjonalnymi pol-
szczyzny pisanej, Wroclaw 1990; M. Zarebina, Proba statystycznej analizy stownictwa polszczyzny
méwionej (synteza danych liczbowych), Wroctaw 1985; H. Zgotkowa, Sfownictwo wspétczesnej pol-
szczyzny méwionej, Poznan 1983; H. Zgoétkowa, Ilosciowa charakterystyka stownictwa wspélczesnej
polszczyzny, Poznan 1987 itp.
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i funkcyjne czg$ci mowy. Szczegdlowe juz analizy ograniczono do pierwszej kategorii,
poniewaz uznano, ze to wlasnie rzeczowniki, czasowniki, przymiotniki, zaimki i liczeb-
niki pelnig zasadnicze (kluczowe) funkcje w strategii poznawczej, typowej dla odmiany
wyspecjalizowanej jezyka. Zalozono przy tym, ze analiza stownictwa petnoznacznego
pozwoli ustali¢, jaka czes¢ leksyki, oprocz terminologii, wykorzystywana jest do ksztat-
towania naukowego obrazu $wiata i czym jest uwarunkowany jej wybor. Natomiast
poréwnanie w tym wzgledzie szesciu rekopiséw da wyobrazenie, czy przy wyrazaniu
tak zréznicowanych sadow naukowych (odpowiadajacych réznym dziedzinom wiedzy)
mozna postugiwac si¢ leksyka wspdlna, tzn. standardows dla tego typu uzycia jezyka.

Juz wstepna analiza kwantytatywna stownictwa petnoznacznego ujawnita bardzo
istotna prawidlowos$¢. Dla wszystkich szesciu Wyktadow jego warto$¢ byla zblizona
i obejmowalo 83,89% stownika, a $rednie pokrycie tekstu wyniosto 65,91% wszyst-
kich wyrazéw graficznych. Prawie identyczna okazala si¢ takze liczba hasel (od 270
do 275 na 325 haset leksyki czestej). Wynikato z tego, ze leksyka pelnoznaczna miata
duzy udzial w strukturze poszczegolnych rekopisow, bez wzgledu na to, kto wyktadat
i jakiej dziedziny wyklad dotyczyl. Charakteryzujac jednak stownictwo, ktére ma
spelnia¢ okreslone funkcje w strategii poznawczej i komunikacyjnej, trzeba byto
dokonac¢ interpretacji powtarzalnych cech leksykalno-semantycznych, co uczyniono
w podziale na czesci mowy w odniesieniu najpierw do poszczegdlnych rekopiséw,
a potem tekstu scalonego.

Tak ukierunkowana analiza przyniosta wiele interesujacych obserwacjii pokazala,
ze predestynacja leksyki pelnoznacznej do formulowania sadéw naukowych jest re-
alizowana w rézny sposob, co odzwierciedlily frekwencja i typ poszczegdlnych czesci
mowy. A oto najwazniejsze w tym wzgledzie uogélnienia®.

Najwieksza grupe hasel w obrebie stownika leksyki pelnoznacznej we wszystkich
sze$ciu rekopisach stanowily rzeczowniki. Jak mozna przypuszczaé, uwarunkowane
to byto ich funkcja. Wspomagaja one bowiem naukowy opis rzeczywisto$ci, poniewaz
podobnie jak terminy klasyfikujg ja, schematyzuja, typizujg, a nawet w jakims sensie
kategoryzuja. Wérdéd wyodrebnionych rzeczownikéw, tak samo jak we wspoétczesnych
tekstach naukowych, pojawilo sie typowe dla tej odmiany stownictwo tematyczne,
ktorego zakres zostal wyraznie zdeterminowany tresciami omawianych zagadnien.
Stad byto ono do$¢ zréznicowane w poszczegdlnych rekopisach. Inaczej rzecz si¢ miata
w przypadku tak zwanej leksyki ogdlnonaukowej, ktora byta w zasadzie wspolna dla
wszystkich wyktadow. Co wiecej, biorgc pod uwage parametry statystyczne, wykazata
znaczng powtarzalno$¢ w obrebie kilku list rangowych roznych tekstéw (chociaz nie-
koniecznie wszystkich), a niekiedy nawet jej frekwencja i rangi byly zblizone.

2 Szczegolowe rozwazania na ten temat zawarte sa w: M. Uzdzicka, op. cit., s. 337-386.
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Bardziej zastanawiajace wnioski przyniosta obserwacja czasownikéow.

Po pierwsze, odnotowano ich wysoka pozycje w stowniku, zaraz po rzeczownikach,
co dotyczylo zaréwno wielko$ci listy hasel, jak i liczby wystapien w tekscie. Mozna to
interpretowa¢ dwojako: albo wigzaé z faktem, ze analizowane rekopisy, rejestrujac tekst
wyglaszany, podporzadkowane byly stylistycznie narracji typowej dla jezyka méwio-
nego”, albo uzna¢ za $wiadectwo werbalizacji stylu Wyktadéw, co miatoby zwigzek
z tym, ze w wieku XIX odmiana naukowa wyrastala na gruncie odmiany mdéwione;j
jezyka. Po drugie, gléwna cze$¢ wystapien czasownikowych miata posta¢ orzeczen
zozonych, czego nastepstwem byt wysoki udzial czasownikéw positkowych oraz mo-
dalnych. Obserwacja tego zjawiska data podstawy do hipotezy, ze tak duze nasycenie
tekstu formami analitycznymi wskazuje na zblizenie narracji do dialogu méwionego,
co moze stanowi¢ ceche dyferencjalng wyktadu jako gatunku. Po trzecie, czasowniki
o frekwencji zdefiniowanej jako czesta (wysoka) w poszczegdlnych rekopisach tworzyly
dwa zblizone ilosciowo zbiory jednostek: a) ogélnych - funkcjonujacych w zasobie 0sob
wyksztatconych i stanowigcych charakterystyczne zwroty dla stylu naukowego oraz
b) predestynowanych do formulowania stwierdzen naukowych. Co ciekawe, mniejsza
cze$¢ w tym drugim zasobie stanowily tak zwane czasowniki tematyczne (tj. powigzane
z konkretng dziedzing, np. dla wyktadéw z chemii byly to: rozpuscic, roztapia¢, oczyscic
itd.). Na tle tych konstatacji dla analizowanego zagadnienia predestynacji leksykalnej
istotne znaczenie miata obserwacja, z ktdrej wynikalo, ze dtugos$¢ list frekwencyjnych
haset czasownikowych w poszczegolnych rekopisach zalezata od zakresu oraz rodzaju
przekazywanej wiedzy w obrebie danej dziedziny. Stad mozna sadzié, ze szczegélnie
duzo uzy¢ form werbalnych na przyklad w wyktadach z chemii podyktowane byto tym,
ze zajmuje si¢ ona miedzy innymi badaniem wtasciwoscii przemian jednych substancji
w drugie, a w wyktadach z fizyki, ze jej zasadnicze zagadnienia odnoszg sie do zjawisk
i wlasciwosci materii oraz gléwnych form ruchu. Oczywiscie dla potwierdzenia, co
warto podkresli¢, tych ostroznie formulowanych wnioskdw, wymagana jest szersza
perspektywa odniesien i uzupelnien chociazby o analizy frazeologiczne i syntaktyczne,
a przede wszystkim konfrontacje z innego jeszcze typu tekstami.

Znaczacy udzial w formutowaniu sagdéw naukowych w badanych rekopisach
miata leksyka atrybutywna, tj. przymiotniki i przystowki. W przypadku pierwszej
kategorii wazne bylo uwzglednienie faktu, ze cz¢§¢ przymiotnikéw w kazdym teksécie
naukowym jest obcigzona funkcjonalnie, poniewaz obok rzeczownikéw wspottworzy
terminologie. Stad wydzielono przymiotniki, ktore sktadaty sie na skupienia termino-
logiczne (i one zostaly poddane analizie w innym miejscu), oraz te, ktére rzeczywiscie
nalezaly do rejestru ogdlnego i mogty by¢ przedmiotem obserwacji z punktu widzenia

2 W literaturze przedmiotu od dawna funkcjonuje teza, ze tak duzy udzial czasownikéw w bu-
dowaniu tekstu wskazuje na odmiang¢ mowiong jezyka, por. chociazby M. Rachwatowa, op. cit., s. 58.
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ich predestynacji do méwienia wyspecjalizowanego. Jak mozna bylo przypuszcza¢,
wykazalo to juz na poczatku rozbieznos¢ co do wielkosciach udziatu tej czesci mowy
w badanych rekopisach i w innych tekstach naukowych analizowanych w pracach
jezykoznawczych, gdzie charakteryzuje si¢ leksyke bez podziatu na rejestr ogdlny i ter-
minologiczny. Nie potwierdzila sie bowiem w Wyktadach teza, ze przymiotniki zaraz
po rzeczownikach majg najwyzszy udzial w stowniku i tekscie. Co prawda stanowity
one kategorie gramatyczno-semantyczng o znacznej liczbie hasel, ale zdecydowanie
mniejszej czegstosci wystgpien, co byto charakterystyczne dla wszystkich rekopisow.
Ciekawg obserwacjg byto réwniez to, Ze uzycie atrybutéw w zasadzie uwarunkowane
bylo tylko tematyka wykladanych dziedzin. W Zadnej bowiem czesci nie ujawnit
sie indywidualizm poszczegdlnych wykladowcow, co daje podstawy do twierdzenia
o pewnym wystandaryzowaniu w moéwieniu o nauce. Jesli chodzi o przystowki, ob-
serwacje byly w zasadzie podobne. Mimo iz wykazywaly one bogata prezentacje, to
o predestynacji mozna byto méwié¢ w przypadku tylko kilku typéw semantycznych.

Wykorzystanie metody statystycznej do zagadnienia predestynacji leksyki w for-
mulowaniu sadéw naukowych pozwolilo takze zaobserwowa¢ ciekawe, a przy tym
nietypowe funkcjonowanie zaimkéw. Ich znaczna liczba wystapien na tle rzeczownikow,
przymiotnikow i czasownikow?, co jest charakterystyczne dla jezyka mowionego,
moglaby by¢ uzasadniona tym, ze badane teksty stanowily wierna rejestracje¢ wlasnie
tekstu wyglaszanego, jakim sg wyktady. Dla interpretacji tego zjawiska istotne jest
jednak to, ze wykorzystane zaimki nie byly wyrazem typowej dla odmiany méwione;
spontanicznosci czy improwizacji. Stanowily raczej skladnik przemyslanych wypowie-
dzi, co wigzaé nalezy z przedmiotem wykladu czy jego naukowym charakterem. Pelnity
wiec szczegdlng funkcje w mowieniu i ksztalttowaniu naukowego obrazu rzeczywistosci
oraz stanowily wykladnik zastosowanych strategii komunikacyjnych. Tym samym,
podobnie jak w przypadku liczebnikéw, typ uzytych kategorii semantycznych zaim-
kow uzalezniony byt od warunkow przekazu tekstu, od jego stylu, najmniej od autora.

Reasumujac, z analizy struktury gramatyczno-semntycznej leksyki czestej pelno-
znaczne]j wynikalo, ze wybdr srodkéw predestynowanych do formulowania sagdéw uza-
lezniony byt przede wszystkim od dwoch czynnikéw. Z jednej strony uwarunkowany
byt omawianymi zagadnieniami w obrebie wykladanej dziedziny, przedmiotem opisu
naukowego oraz sposobem klasyfikacji czy typizacji poznawanej rzeczywistosci (wply-
walo to gléwnie na dobdr zakresu rzeczownikow, czasownikow i przymiotnikow oraz
cze$ciowo przystowkow). Z drugiej, podporzadkowany byt sposobowi ksztaltowania

24 Por. we wszystkich Wykladach przy mniejszej iloéci haset zaimkowych wigksza byta ich liczba
wystapien w poréwnaniu do przymiotnikéw, w dwoch - Wykladach o historii naturalnej i Wykta-
dach o fizyce i zoologii ogdlnej - co do czasownikow i w jednym - Wyktadach o historii naturalnej
- rzeczownikow.



Wokét zagadnienia gatunkowej predestynacji leksyki ¢ 419

narracji i strategii komunikacyjnej (co mialo swoje odzwierciedlenie w wyborze za-
imkow czy liczebnikéw). Biorac pod uwage tekst scalony, duza powtarzalno$¢ w wiek-
szo$ci Wyktadéw wykazalo stownictwo neutralne, ktére mozna uznac za standardowe
w mowieniu o zagadnieniach sktadajacych sie na dziedzine agronomii. Potwierdzenie
prawdziwosci tej tezy implikowalo w sposdb naturalny pytanie w ogéle o leksyke
ogolng predestynowang do mdéwienie fachowego, a co za tym idzie, o uwarunkowania
funkcjonalne i stylistyczne wykorzystywanego w tym celu stownictwa miedzyodmia-
nowego. Uznano, ze w tym celu skuteczne moga okaza¢ si¢ analizy konfrontatywne
branego pod uwage stownictwa w tekstach odmiennych stylowo, pochodzacych na
poczatku z tego samego okresu, tj. pierwszej potowy XIX wieku.

Probg takiego zabiegu stal sie oglad leksyki ogdlnej tekstu scalonego Wyktadow
Majewskiego w ujeciu kontrastywnym. Ukladem odniesienia bylo, jak wczesniej suge-
rowano, przygotowane specjalnie dla takich poréwnan zestawienie stownictwa listow
prywatnych Zygmunta Mitkowskiego, sporzadzone przez Stanistawa Borawskiego®,
ktory pisal:

Zestawienie ogélne moze by¢ uktadem odniesienia do ilo$ciowych charakterystyk innych tekstow,

natomiast zestawienia charakteryzujace poszczegolne segmenty moga by¢ ttem poréwnawczym
dla zespotow tekstow?.

Nie wszystkie uwzglednione przez Jezykoznawce parametry mogly by¢ podstawa
konfrontacji. Wyeliminowano miedzy innymi ceche czestosci uzycia ze wzgledu na
odmiennie przyjete kryterium leksyki czestej?” oraz frekwencje poszczegolnych hasel,
poniewaz rozna byla dlugo$¢ poréwnywanych tekstow. W zwigzku z tym podstawa
interpretacji staly si¢ zestawienia uwzgledniajace aspekt obecno$ci w obrebie leksyki
Listow Z. Milkowskiego leksyki czestej tekstow scalonych Wyktadéw, jej ranga i fre-
kwencja® oraz udzial haset wspolnych w stowniku i tek$cie. Pomocniczo wzieto pod
uwage takze znaczenia i funkcje charakteryzowanej leksyki w obu poréwnywanych
zespolach tekstow. W konkretnych analizach odniesiono si¢ do zestawien w podziale
na cze$ci mowy, co bylo konsekwencjg porzadku wczesniejszych opisow, ale dla uzy-
skania jak najpelniejszego obrazu uwzgledniono zaréwno stownictwo petnoznaczne,
jak i funkcjonalne.

Analiza poréwnawcza badanych rekopisow z Listami Mitkowskiego potwierdzi-
ta, Ze mozna mowic¢ o pewnej standardowosci leksyki ogolnej (a wigc pozbawionej

% Zestawienie to pozwalalo na szybkie sortowanie danych o stownictwie i formach gramatycz-
nych wedltug réznych kryteriéw.

% S. Borawski, Stownictwo potoczne listow Zygmunta Mitkowskiego, s. 600.

27 S. Borawski przyjal, ze jest nia frekwencja powyzej jednego wystapienia, w referowanych
badaniach uznano, ze jest to warto$¢ sredniej czgstosci uzycia.

2 Podana frekwencja, zgodnie z wcze$niejszymi zastrzezeniami, miata mie¢ tylko charakter
ilustracyjny, a nie poréwnawczy.
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terminologii) do méwienia o réznych aspektach agronomii, nieuwarunkowanej
indywidualnymi zachowaniami jezykowymi wykladowcéw — profesoréw Instytutu
w Marymoncie. Za$wiadczyla o tym nie tylko réznica w zasobie leksykalnym obu
analizowanych zespolow tekstow, ale takze zroznicowanie rang w obrebie list frekwen-
cyjnych hasel wspdlnych. Przy okazji ujawnity si¢ prawidtowosci zwigzane z genolo-
gicznymii stylistycznymi uwarunkowaniami Listow i Wyktadow, ktére mozna okresli¢
jako skonwencjonalizowane i ztozone zachowania jezykowe.

A oto niektdre, wybrane dla przyktadu, uogélniajace konstatacje®.

Jak mozna bylto przypuszczaé, najwieksze rdznice pojawily sie w obrebie leksyki
pelnoznacznej, chociaz dla poszczegdlnych czg$ci mowy obraz ten byl nieco odmienny.

Liste wspolnych hasel rzeczownikowych (ze 106 rzeczownikéw czestych
w Wyktadach 52 znalazly si¢ w tekscie Listow) tworzyla tak zwana leksyka neutralna,
ktéraw pierwszym ogladzie mogta sugerowaé autonomi¢ kontekstowa, czyli wywoty-
wacd te same konotacje u réznych uzytkownikdow. Ale jak sie okazato, trudno byto przy-
pisac jej ceche standardowosci. W obu poréwnywanych zespotach tekstow przyjmowata
ona bowiem skrajnie rdzne rangi uzycia (wyrazy czeste w tekstach Majewskiego miaty
niska frekwencje w tekstach Milkowskiego). Uwarunkowane to bylo przede wszystkim
funkcja, jaka pelnifa w tekstach, ktore reprezentowaly dwa zupelnie odmienne typy.
Wysoka frekwencja haset wspolnych w rekopisach wynikata z tego, iz prymarng ich
rola byt udzial w ksztaltowaniu poje¢ sktadajacych si¢ na naukowy obraz $wiata, stad
staly si¢ one predestynowane do méwienia fachowego o tresciach réznych dziedzin.
Natomiast ich niska frekwencja w Listach $wiadczyla o tym, Ze co prawda mialy one
wplyw na ksztaltowanie strategii nadawczo-odbiorczej, ale jej charakter zalezal od
indywidualnego wyboru nadawcy do realizacji intencjonalno-tresciowych.

Nieco wigcej mozna byto odnotowaé wspolnych haset czasownikowych (na 64 jed-
nostki wyréznione w rekopisach w Listach pojawily sie 44). Ich liste tworzyly gléwnie
czasowniki standardowe dla odmiany méwionej (tj. wyrazy positkowe typu: by¢, miec,
moc, musiec) oraz podstawowe stownictwo wystepujace w kompetencji jezykowej
opartej na jezyku standardowym (ogdélnym) osoby wyksztalconej (por. np. otrzymac,
stanowic, odby¢, przedstawic). Podobnie jak wczesniej roznit sie ich stopien wykorzy-
stania w tekscie (z reguly znacznie rzadziej pojawialy sie w Listach nizw Wyktadach).

Jesli chodzi o wspdlne atrybutywne czg¢$ci mowy, to nalezaty do nich hasta, ktére
pod wzgledem semantycznym charakteryzowaly sie duzg doza ogoélnosci i stanowily
tak zwane stownictwo neutralne, pojawiajace sie w tekstach réznych stylow. Jak moz-
na bylo wnioskowa¢ na podstawie wczesniejszych analiz, przymiotniki i przystowki,

» Szczegdlowa prezentacja leksyki tekstéw scalonych w ujeciu kontrastywnym w: M. Uzdzicka,
op. cit., s. 371-387.
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ktore w rekopisach byly predestynowane do méwienia fachowego, w tekstach Listéw
odgrywatly marginalng role lub w ogdle nie wystepowaty™.

Natomiast w przypadku zaimkéw mozna bylo zaobserwowa¢ podobne nasycenie ta
kategorig w obu analizowanych zespotach tekstow. Wynikato to zaréwno z liczby haset
wspdlnych (na 26 zaimkow czestych w rekopisach w Listach Mitkowskiego pojawilo
sie 21), jak zblizonej frekwencji ich wystepowania (w obrebie pierwszych dziesigciu
rang az 9 to byly hasta wspolne). Taka prawidiowos¢ dla tekstow réznych gatunkowo,
gdzie obserwuje si¢ wysoki udzial zaimkéw w tekscie przy niskim udziale haset w stow-
niku, sugeruje, Ze mozna méwi¢ o uzytych jednostkach w wymiarze standardowym,
ponadstylowym. Jak pokazaly jednak wcze$niejsze interpretacje, i w tym przypadku
izolowana analiza nie daje podstaw do tak jednoznacznego wnioskowania. Przyczyng
sg rozne funkcje, jakie pelnig poszczegdlne zaimki wspolne w obu poréwnywanych
zespotach tekstow™. Stad z punktu widzenia komunikatywnego o ich standardowosci
bedzie mozna méwi¢ dopiero, kiedy na plaszczyznie sktadniowej ujawni sie rzeczywista
funkcje konkretnego uzycia tej czesci mowy w analizowanych tekstach.

Analiza kontrastywna objela takze leksyke funkcjonalng, ktéra wykazata duza po-
wtarzalnos¢ hasel przyimkowych i partykut. W przypadku spojnikéw tylko w obrebie
czterech pierwszych rang mozna wnioskowaé o pewnej standaryzacji, co ma swoje
uzasadnienie w tym, ze i, a, Ze, ale naleza do najczestszych wyrazow tej kategorii we
wszystkich typach tekstow. Pozostate spojniki, ktore w Wyktadach wykazuja znaczng
frekwencje, w Listach osiagaja bardzo dalekie rangi. Jest to oczywiscie zwigzane z tym,
ze jednym z wyktadnikéw stylu naukowego sg srodki wiezi, w ktérych obrebie ta cze$é
mowy ma najwiekszg reprezentacje¢. Podobnie jak wcze$niej, najczestsze wspodlne
przyimki i spojniki w poréwnywanych zespotach tekstow z reguly sa wielofunkcyjne
semantycznie i sktadniowo.

Powyzsze analizy pokazaly, Ze narracja w obrebie komunikatu, jakim jest wyklad,
charakteryzuje si¢ ograniczong w znacznej mierze stylistyczna swoboda w zachowaniu
jezykowym nadawcy. W obrebie rejestru ogdlnego prowadzi do postugiwania sie takim

3 Por. np. w Listach nie pojawily sie czeste w Wyktadach przystowki lokatywne, a dokladnie
lokalizujace proces, stan w czasie oraz wskazujace na miejsce ich zaistnienia. Ich funkcje u Mitkow-
skiego pelnily wyrazenia identyfikujace: okreélenia dat czy nazwy wlasne.

31 Por. konstatacje odnoszace si¢ do zaimkéw osobowych, ktére w obu zespolach tekstow cha-
rakteryzujg si¢ najwieksza frekwencja: ,,Jak wykazaly obserwacje S. Borawskiego, ich uzycie w Listach
Mitkowskiego jest wyrazem dialogowo$ci i wigze sie¢ z charakterem konwersacyjnym i strategia
komunikatywna, nazywaja uczestnikow komunikacji. Stad duza frekwencja szczegdlnie zaimka:
ja, ty, my, wy, rzadsza on. Inaczej rzecz si¢ ma w Wykladach. Najwyzsza frekwencje ma zaimek on
oraz my, przy zdecydowanie rzadszej ja, ty, wy. Zaimek on wskazuje na przedmiot, proces, stan czy
osobe nie bedaca nadawca ani odbiorca. Natomiast duza liczba wyrazéw graficznych zaimka my
wynika z przyjetej strategii komunikacyjnej (patrz budowanie paktu informacyjno-poznawczego),
co jest zwigzane z charakterem i typem narracji prowadzonej w obrebie wszystkich wyktadéw”
(M. Uzdzicka, op. cit., s. 388).
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jego zasobem, ktdry z punktu widzenia pragmatycznego bedzie uzyteczny w relacjono-
waniu o tre$ciach naukowych. Mowa wiec o leksyce predestynowanej do formulowania
sadow naukowych. Wybdr srodkéw do realizacji tej funkcji w przypadku badanego
materialu zalezal od zagadnien omawianych w obrebie wykladanych dyscyplin oraz
sposobu tresciowego i formalno-jezykowego ksztaltowania narracji w zwigzku z wy-
brang strategia komunikacyjna.

* Ok b

Aplikacja idei Profesora Stanistawa Borawskiego potwierdzila potrzebe badan nad
zagadnieniem predestynowanej gatunkowej leksyki szczegdlnie w perspektywie ge-
nologicznej i pragmatycznej. Celowo w narracji pomijano szczegétowa dokumentacje
materiatows (jest ona zawarta w przywolywanej monografii), skupiajac si¢ na przed-
stawieniu procedur badawczych i prezentacji uzyskanych w wyniku ich zastosowania
konkluzji. Pozwolilo to, jak mozna sadzi¢, na uwypuklenie postulowanej przez Jubilata
potrzeby studiow nad wlasciwosciami leksykalnymi skonwencjonalizowanych zacho-
wan jezykowych.
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Wokot zagadnienia gatunkowej predestynacji leksyki

Streszczenie: Treécig artykulu jest przedstawienie proby aplikacji tezy Profesora Stanistawa
Borawskiego o gatunkowej predestynacjileksyki do uzycia w konkretnych zachowaniach jezy-
kowych, ktdra udokumentowal w ksigzce Stownictwo potoczne listow Zygmunta Mitkowskiego do
Juliana Lukaszewskiego [1867-1895], w perspektywie funkcji stownictwa ogélnego do formuto-
wania sagdéw naukowych na materiale zespotu szesciu rekopismiennych Wyktadéw Wiadystawa
Majewskiego z lat 1848-1850. W pierwszej czesci artykulu oméwione zostaly zastosowane w tym
celu procedury badawcze, ktére podporzadkowane byty metodologii statystycznej. Obszarem
bezposrednich odniesien byta leksyka czesta w podziale na petnoznaczne i funkcyjne czesci
mowy. Druga cze$¢ artykulu zawiera opis leksyki ogdlnej badanych rekopiséw w ujeciu kwan-
tytatywnym. Ukladem odniesienia byto zestawienie stownictwa listow Milkowskiego specjalnie
przygotowane dla takich poréwnan przez S. Borawskiego.

Stowa kluczowe: predestynacja leksyki, metoda statystyczna, leksyka ogdlna, leksyka czgsta,
wyklad

On the issue of genre predestination of lexis

Summary: The content of the article is an attempt to apply Professor Stanistaw Borawski’s thesis
on the genre predestination of lexis to use in specific linguistic behaviors which he documented
in a book Stownictwo potoczne listow Zygmunta Mitkowskiego do Juliana Lukaszewskiego
[1867-1895] (Common Vocabulary of Zygmunt Mitkowski’s Letters to Julian Lukaszewski
[1867-1895]). The thesis is used in the perspective of general vocabulary’s function to formulate
scientific judgments based on the analysis of six manuscript lectures by Wladystaw Majewski
from 1848-1850. The first part of the article discusses the research procedures used for this
purpose, which are subject to statistical methodology. The direct reference area was frequent
lexis divided into lexical and functional parts of speech. The second part of the article contains
a description of the general lexis of manuscripts examined in quantitative terms. The refer-
ence system was the compilation of Milkowski’s letters vocabulary specially prepared to such
comparisons by S. Borawski.

Keywords: predestination of lexis, statistical method, general lexis, common lexis, lecture



