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, ROCZNIK LUBUSKI” — CIAGEOSC I ZMIANA
Z PERSPEKTYWY KRYTYCZNEJ

Kazdy jubileusz sklania do refleksji zwykle podsumowujacej, ale bywa,
ze takze krytycznej. Jubileusz ,Rocznika Lubuskiego” (RL) jako czasopi-
sma naukowego szczegdlnie zobowiazuje do dokonania bilansu osadzonego
w dwoch perspektywach: sukceséw i porazek. Jako osoba zwiazana z RL od
poczatku lat dziewiecdziesiatych — poczatkowo w roli sekretarza redakcji,
a nastepnie, do roku 2015 redaktora naczelnego, podejme préobe dokonania
bilansu z jeszcze innej perspektywy ogladu czasopisma, ktérej os wyznacza
pierwiastek ciaglosci i zmiany.

Ciagglosé ,,Rocznika Lubuskiego” na podstawie siedmiu wskazni-
kow

Ponizsza proba ukazania statosci w roznych wymiarach funkcjonowania cza-
sopisma obcigzona jest nieostroscia przyjetych kryteriow a w ich obrebie
atrybutywnych wskaznikow. Wydawanie i redagowanie czasopisma ma cha-
rakter procesualny, a jak kazdy proces podlega réznym — zewnetrznym i we-
wnetrznym fluktuacjom. Czesé z nich ma charakter uwarunkowan obiektyw-
nych, cze$¢ subiektywnych, takze na poziomie ich opisu z pozycji narratora.
Zarowno dobor atrybutéw cigglosci jak tez przyjeta subiektywna perspek-
tywa ich ogladu pozwala na wyodrebnienie siedmiu wskaznikéw ciaglosdci na
przestrzeni calej historii ,Rocznika Lubuskiego”.

Pierwszym atrybutem ciaglosci ,,Rocznika Lubuskiego” jest utrzymanie
nazwy czasopisma. Kolejnym zwrotom w historii ,,Rocznika” towarzyszyta
dyskusja nad celowodcia utrzymywania jego dotychczasowej nazwy. Wyod-
rebnily sie tu trzy stanowiska: 1) pozostawienia nazwy, 2) pewnej jej mo-
dyfikacji poprzez wprowadzenie nowego elementu, ale pozostawienie w pod-
tytule nazwy dotychczasowej, 3) radykalnej zmiany jego tytulu. Za kazda
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z tych koncepcji staly rzeczowe argumenty. W pierwszej chodzito o szacu-
nek dla dorobku, podkreslenie ciaglosci (tradycji) i wpisanie si¢ w jedno
z obowiazujacych kryteriow oceny parametrycznej, jakim wlasnie byla cia-
gla obecnos¢ pisma w przestrzeni spolecznej. Byto to gratyfikowane przyzna-
niem punktu. W drugiej o utrzymanie balansu miedzy tradycja a konieczna
modyfikacja, wsparte argumentem utrzymania w podtytule starej nazwy
chroniacej przed ewentualng utrata punktow. W trzeciej o nadanie czaso-
pismu nowego impulsu i przekierowanie skojarzen z kontekstu lokalnego na
og6lnopolski, z interdyscyplinarnego na bardziej sprofilowany dyscyplino-
wo. W tej ostatniej koncepcji miato to by¢ czasopismo socjologiczne lub
socjologiczno-pedagogiczne.

Drugim wskaznikiem ciagtosci byly starania czynione od roku 1992
o utrzymanie rocznej regularno$ci ukazywania sie kolejnych numerdéw, co
wczesniej z wielu powodéw — gléwnie finansowych, wielokrotnie byto zagro-
zone i nie zawsze udawalo si¢ dotrzymaé corocznej edycji RL (o czym nieco
szerzej w dalszej czesci tekstu). Miarg ciagtodci jest to, ze od roku 1992 RL
ukazuje si¢ rytmicznie.

Wskaznikiem trzecim ciagltodci byto zwiazanie sie ,,Rocznika Lubuskie-
g0’ z jednym wydawca, tj. z Lubuskim Towarzystwem Naukowym. Ten za-
poczatkowany w roku 1968 mariaz trwa nadal, a w roku 2019 osiagnat wiek
51 lat. Wezesnie, tj. od chwili powstania w roku 1959 do 1967 roku wydaw-
ca byto Lubuskie Towarzystwo Kultury (LTK). Borykalo si¢ ono z licznymi
trudnosciami natury finansowej i organizacyjnej, dlatego rodzace sie $ro-
dowisko naukowe Srodkowego Nadodrza uznalo, ze potrzebe zaspokojenia
ambicji mlodych badaczy moze spetnié¢ wlasnie przeprofilowanie ,,Roczni-
ka” i objecie nad nim patronatu przez Lubuskie Towarzystwo Naukowe. Co
prawda Lubuskie Towarzystwo Kultury funkcjonowalo jeszcze do roku 1992,
kiedy to zostato rozwiazane, ale trudnoéci jakie przezywalo, mogty rzutowaé
bezposrednio na status ,,Rocznika Lubuskiego”, gdyby pozostal pod kuratela
LTK. Szczesliwie wezedniej ,Rocznik” stat sie agenda Lubuskiego Towarzy-
stwa Naukowego, co w moim odczuciu przesadzito o jego przetrwaniu. Owa
zmiana wydawcy zbiegla sie w czasie z krystalizowaniem sie $rodowiska aka-
demickiego wokot — poczatkowo WSInz., a nastepnie WSP. Naukowe profi-
lowanie czasopisma mialo wiec merytoryczne odzwierciedlenie w procesach
spolecznych zachodzacych w Zielonej Gorze.

Czwartym wyrdznikiem ciaglosci ,,Rocznika Lubuskiego” byto profilowa-
nie tematyczne poszczegdlnych tomoéw/numeréw. Od numeru 17 wydanego
w roku 1992 ,Rocznik” przybiera charakter monograficznych, profilowanych
tematycznie tomoéw. Wezedniej tylko dwa numery miaty taki charakter.
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Kolejna, piata cecha ciagtosci ,Rocznika” jest dwu- lub trzyczesciowosé
poszczegolnych numerow /tomoéw. Tendencja ta utrzymuje sie od roku 1996
(tom 22) do chwili obecnej — z jednym wyjatkiem. Dotyczy to tomu 25
z roku 1999, ktory byl jednoczesciowy. W latach 2014 (t. 40), 2016 (t. 42)
i 2018 (t. 44) ukazaly sie numery w trzech czesciach. Wezesniej tylko raz
w roku 1981 tom 11 ukazat si¢ w dwoch czesciach.

Szosta cecha cigglosci czasopisma wigze sie z jego profilem dziedzino-
wym. Od poczatku byto to czasopismo humanistyczne z elementami nauk
spotecznych. Odpowiadalo to na potrzeby i aspiracje srodowisk naukowych
gltdéwnie z obszaru humanistyki i nieco stabiej nauk spotecznych. Przy czym
najstarsze numery miaty gltéwnie historyczny profil, najnowsze spoteczny.
Ta cecha ciagtosci ,Rocznika Lubuskiego” jest najbardziej dyskusyjna. Wi-
da¢, ze w kolejnych latach utrzymuje sie co prawda dziedzinowy profil pi-
sma, ale zmienia si¢ dziedzina. Poczatkowo byly to nauki humanistyczne,
ale w latach dziewiecdziesigtych zaczely dominowaé nauki spoteczne. Mamy
wiec tutaj swoisty fenomen cigglosci o charakterze przemiennym.

Siodmym wskaznikiem ciaglosci ,,Rocznika” jest instytucjonalne zwigza-
nie sie z uczelnia — poczatkowo z Wyzsza Szkota Pedagogiczng im. T. Kotar-
biriskiego, ktora udostepnita redakcji siedzibe, a nastepnie z Uniwersytetem
Zielonogorskim. Ta strategia dotyczyta rowniez catego LTN, dzieki czemu
uniknieto zagrozen finansowych zwiazanych z logistyka (nieodptatna loka-
lizacja siedziby Towarzystwa, koszty utrzymania biura), dofinansowaniem
dziatalnosci, gléwnie naukowej i wydawniczej. Oczywista cechy ciaglosci
byto tez personalne powiazanie redakcji ,,Rocznika Lubuskiego” i Lubuskie-
go Towarzystwa Naukowego z obiema zielonogorskimi uczelniami — Wyzsza
Szkoty Pedagogiczna im. T. Kotarbinskiego oraz Wyzsza Szkota Inzynierska
przemianowang na Politechnike Zielonogorska, a nastepnie z Uniwersytetem
Zielonogoérskim. Ten mariaz trwa do dzis.

Zmiany jakie zaszly w ,,Roczniku Lubuskim” w ré6znych aspektach

Na przestrzeni 60 lat istnienia ,Rocznika” zachodzily w jego funkcjono-
waniu rozliczne zmiany. Niektore mialy charakter jednorazowy, np. zmia-
na wydawcy, inne cechowata wieksza réznorodno$é, intensywnosé i czesto-
tliwos¢. Mialy one charakter zaré6wno endogenny (wewnetrzny), jako po-
chodna decyzji podejmowanych w LTN lub redakcji ,,Rocznika Lubuskie-
go”, inne zewnetrzny wywolany zmieniajagcym sie otoczeniem spolecznym
i formalno-prawnymi warunkami funkcjonowania czasopism. Przedstawio-
ny indeks zmian abstrahuje od préby ustalania ich gradacji ze wzgledu na
waznos¢ dla czasopisma. Mozna wyspecyfikowaé co najmniej szesé kategorii
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zmian, jakie zaszty w historii ,,Rocznika Lubuskiego”. Sa to:

Ewolucyjne zmiany profilu czasopisma — ulegal on drobnym modyfika-
cjom, poczatkowo z humanistycznego (historyczno-kulturoznawczego),
poprzez  humanistyczno-spoteczny do spolecznego lub  spoteczno-
humanistycznego w ostatnim okresie. Zmiany te podyktowane byty
zapotrzebowaniem przedstawicieli dyscyplin z obszaru/dziedziny na-
uk spolecznych i humanistycznych na stworzenie naukowej platformy
dla publikowania opracowarn naukowych w punktowanym czasopismie
naukowym.

Druga zmiana dotyczyta przezwyciezenia wielokrotnie zakt6canej wcze-
$niej rytmicznosci ukazywania sie ,Rocznika Lubuskiego”. Utrzymano co
prawda ciaglo$¢ numeracji, lecz nie udato sie¢ zachowaé corocznej sekwen-
¢ji wydawania czasopisma, czego wymagat jego roczny format. Szczegolnie
dotyczylo to wczedniejszych okreséw. I tak ,Rocznik” nie ukazal sie w la-
tach: 1961, 1963-65, 1967, 1970, 1972, 1974, 1976-77, 1979-80, 1982, 1985,
1987-88, 1990-91. Takich zaklocen cykli wydawniczych bylo az 18. Dopiero
od roku 1992 ukazywal sie regularnie w sekwencji rocznej.

Znaczacym zmianom ulegal naktad. Pierwszy numer wyszedl w nakla-
dzie 2400 egz., ale juz naktad drugiego spadl do 1000 egz. Taka wysokos¢
nakladu utrzymywala sie przez dwa kolejne numery (III i IV), a w nu-
merze V nastapil kolejny spadek do wielkodci 750 egz. W roku 1969 nu-
mer VI wydano ponownie w podwyzszonym do 1200 sztuk naktadzie (by¢
moze z okazji dziesieciolecia czasopisma?). Wielkosé naktadu w kolejnych
trzech numerach (VII, VIII i IX) utrzymywala si¢ na tym samym poziomie
wynoszacym 1000 egzemplarzy. Na przestrzeni lat 1978-1989 naktad ule-
gat rocznym fluktuacjom w przedziale od 400 do 600 egzemplarzy. Trudno
ustali¢ przyczyny tego falowania wielkosci naktadu, ale jedna z nich moga
by¢ ktopoty finansowe. Od lat dziewieédziesiatych XX wieku naktad ,Rocz-
nika Lubuskiego” ustabilizowal si¢ na poziomie ok. 200 egz. Nieco pdZniej
rownoczesnie zaczela pojawiaé sie obok papierowej wersja elektroniczna.

Czwarta kategorig zmiany, chyba najbardziej widoczna, byta szata gra-
ficzna czasopisma, ktora kilka razy ulegala przeksztalceniom do numeru
XIIT (rok 1984). ,Rocznik Lubuski” mial szczescie do znanych grafikow —
projektantéw okladek. Od numeru I do V autorem oktadki byt emblema-
tyczny dla Zielonej Gory artysta Klem Felchnerowski, oktadki numeréw od
VI do VIII zaprojektowal Stanistaw Ortowski, a do numeréw I1X i X Kry-
styna Mytar-Burlewicz. Trzy kolejne numery (XI, XII, XIII) miaty okladki
projektu Jozefa Burlewicza (mozna powiedzie¢ wiec, ze na plastyczne ob-
licze pigciu numerdéw pisma wplyw miala rodzina Burlewiczow). Od roku
1986 tj. od numeru XIV, ,,Rocznik” wychodzi w niezmienionej szacie graficz-
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nej autorstwa Witolda Michorzewskiego. Poszczegdlne numery rézni jedynie
kolorystyka oktadki.

Innym rodzajem zmian w ,Roczniku Lubuskim” byla zawartos¢ tre-
$ciowa pisma, ktora takze ewoluowata w réznych kontekstach i kierunkach.
Poszczegolne tomy byty albo eklektyczne tematycznie badZz dyscyplinowo,
albo tez wzglednie jednorodne. Do roku 1991 (numer XVI) numery nie mia-
ty wiodacego tematu, chociaz zdarzyly sie dwa wyjatki — tom 14 pod red.
Hieronima Szczegdly poswiecony byl , Reformacji na Ziemiach Zachodnich
w 500-lecie urodzin Marcina Lutra” oraz tom 11 pod red. Jana Wasickiego
poswiecony Wojewodzkiej Radzie Narodowej w Zielonej Gorze (ukazal sie
w dwoch czesciach). Pozostate numery z tego okresu mialy charakter mie-
szany tematycznie. Natomiast od roku 1992 (tom 17) poszczegolne numery
czasopisma dedykowaly swoje tresci okreslonym, wzglednie jednorodnym
grupom tematycznym. Ich lista jest bogata, tym bardziej ze ,Rocznik” w
ostatnich latach ukazuje sie w dwoch, a czasem trzech czesciach, dlatego
pomine ich szczegblowa prezentacje.

Ostatnia, sz6sta cechg zmiennosci jest indeks autoréow, ktorzy reprezen-
towali zréznicowane dyscypliny, srodowiska akademickie i instytucjonalne
afiliacje. W poszerzaniu grona autoréw spoza lokalnego srodowiska nauko-
wego, redakcja dazyta do ostabienia opinii o lokalnym zasiegu czasopisma.
Stuzyt temu takze zabieg umiedzynarodowienia sktadu autoréow, redaktorow
tematycznych oraz recenzentoéw. Szczegodlnie lista redaktorow tematycznych
jest bogata i wykracza poza lokalne srodowisko naukowe. Tej kwestii takze
nie omawiam, zostawiajac ja do rozpoznania innym badaczom.

Proba krytycznego ogladu dokonan ,,Rocznika Lubuskiego”

Wyspecyfikowane wskazniki cigglo$ci i zmiany w historii funkcjonowania
,Rocznika Lubuskiego” sktaniaja do refleksji nad tym, ktore z nich okazaty
sie korzystne, a ktore moga wydawaé sie dyskusyjne. Po stronie pozytywow
moge wskazac:

— przetrwanie ,,Rocznika”’, mimo zawieszenia dziatalnosci LTK, licznych
ktopotéw finansowych i organizacyjno-prawnych, w tym lokalizacyj-
nych. Mariaz z uczelniami oraz swoista unia personalna z osobami
funkcyjnymi z obu uczelni, a nastepnie z Uniwersytetem przesadzi-
ty o minimalizacji kosztéw dziatania LTN i ,Rocznika Lubuskiego”,
wrecz zadziataly na rzecz jego wspotinansowania z ich strony,

— w tym kontekscie do pozytywéw zaliczam patronacka role LTN i cia-
gloéé¢ personalna jego kierownictwa. ,Rocznik” znalazt organizacyjne,
finansowe, redakcyjne i techniczne wsparcie ze strony LTN, a Zarzad
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— szczegdbdlnie prezes, wielokrotnie mobilizowal i zachecal do podejmo-
wania dzialan w walce o wysoki indeks punktowy, co réwnoznaczne
jest z wysoka pozycja czasopisma,

— utrzymanie ciaglosci tytutu. Stato sie tak nie dlatego, ze byta to pro-
pozycja najtrafniejsza, podzielana przez wiekszos¢ oséb zwiazanych
z ,Rocznikiem Lubuskim”. Powodem byto to, ze nowe pomysty utra-
cilty zainteresowanie na poziomie realizacyjnym ze strony lideréw pro-
mujacych zmiane tytutu i deklarujacych dzialania w tej sprawie. Pro-
pozycje te pozostaly w sferze konceptualnej. Brakto wiec przystowio-
wych ,0jcéw zalozycieli” nowego profilu i nazwy czasopisma. Dodatko-
wym powodem zawieszenia dziatan reformujacych czasopismo byt czas
dyskusji o zmianach, ktore zbiegly sie z okresem ewaluacji czasopism
w kolejnej parametryzacji, poniewaz wypracowanie nowej koncepcji
i przeprowadzenie jej przez formalne procedury rejestracji wymagaty
czasu 1 mogly zagrozi¢ utrata punktow. Wtasnie dzieki ciagtosci uka-
zywania sie, utrzymania nazwy i profilu czasopisma ,,Rocznik” zyski-
wal na ocenach we wczesniejszych okresach parametryzacji czasopism,

— utrzymanie od roku 1992 rytmicznosci i terminowosci ukazywania sie
czasopisma mimo rozlicznych zagrozen, trudnosci i napieé. Szczegdl-
nie od czasu wprowadzenia parametrycznej oceny czasopism ,,Rocznik
Lubuski” ukazywat si¢ rytmicznie, co w powiazaniu z ciagltoscia tytutu
znaczaco wplywalo na punktacje czasopisma,

— do pozytywoéw zaliczam tez wprowadzenie tematycznosci trescio-
wej poszczegdlnych toméw. Uwazam to za wazng ceche cza-
sopisma, gdyz generowalo to z jednej strony interdyscyplinar-
nos¢/transdyscyplinarnosé autorow, ktorzy bez wzgledu na reprezen-
towana dyscypline umieszczali tematyczne artykuly, z drugiej posze-
rzato grono czytelnikéw zainteresowanych dana tematyka poszukuja-
cych tredci wpisanych w dany obszar tematyczny.

Dokonujac jednak krytycznego ogladu dzialan redakcji i utrzymywania
dotychczasowych wskaznikéw, mozna wskazaé¢ na te zjawiska, ktére budza
pewne kontrowersje, moga wiec by¢ oceniane negatywnie. Paradoksem moze
by¢ to, ze wsrod nich znajduja sie takze niektoére cechy wskazane wcezedniej
jako pozytywne, ale bedace ich negatywnym rewersem. Sa to:

— owa podkreslana interdyscyplinarnosé¢ ,,Rocznika Lubuskiego” i jego
szeroki, raczej obszarowo-dziedzinowy profil okazaly sie cecha obciaza-
jaca po zmianach wprowadzonych przez Konstytucje dla nauki. Kon-
centracja w ocenie pracownikéw, jednostek i uczelni wedtug nowych,
zawezonych list dyscyplin spowodowata trudnosci w dyscyplinowym
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pozycjonowaniu, a co za tym idzie uzyskania miana czasopisma zna-
czacego dla konkretnej dyscypliny. By¢ moze ostatnie zmiany w Pra-
wie o szkolnictwie wyzszym i parametryzacji nauki wymusza podjecie
decyzji o bardziej monodyscyplinowym profilowaniu charakteru cza-
sopisma,

— pozostawienie dotychczasowej nazwy budzi u niektorych recenzentéw
oceniajacych czasopismo skojarzenie z lokalnym jego zasiegiem, co
w konsekwencji moze oznaczaé¢ jego marginalizacje. Jest to ocena nie-
sprawiedliwa, poniewaz o jakosci czasopisma nie przesadza jego ty-
tul a zawarto$é tresciowa, czyli jakosé poszczegdlnych artykutdow oraz
spetnienie kryteriow okreslonych w ankietach ewaluacyjnych, ale to
wymaga nieco wnikliwszych analiz i zapoznania si¢ z trescia licznych
artykutow. Powierzchowne oceny sg zatem mniej korzystne i eliminuja
czasopismo z ministerialnej listy czasopism punktowanych, a przynaj-
mniej znaczaco wplywaja na jego niski indeks punktowy,

— niepewnos¢ zrodel finansowania (ministerialne zmiany w dofinanso-
waniu czasopism, stabnace zainteresowanie ze strony uczelni, brak
wsparcia ze strony lokalnych wladz samorzadowych) wprowadza takze
czynnik niepewnosci w gronie redakcji, absorbujac jej wysitki na pozy-
skiwanie srodkow kosztem zabiegéw merytorycznych skierowanych na
naukowy poziom zamieszczanych tekstéow, co z kolei moze rzutowaé na
ostabienie naukowego poziomu samego czasopisma. Jest to praca spo-
teczna réwnolegla z licznymi obowiazkami naukowo-dydaktycznymi,
czasochlonna, wymagajaca talentéw mediacyjnych i koncyliacyjnych
we wspoélpracy z podmiotami zewnetrznymi. Prowadzi¢ to moze do
zniechecenia i wypalenia wsréd oséb prowadzacych czasopismo.

Koniczac, uwazam ze przed ,Rocznikiem Lubuskim” rysuja si¢ liczne
wyzwania wymagajace dyskusji nad jego ksztaltem i poprawa oceny para-
metrycznej, ale ,Rocznik” przechodzil juz wiele trudnych okreséw w swojej
historii. Pokonat je, jest obecny na rynku wydawniczym i w naukowym dys-
kursie, wiec wypada zyczy¢ redakcji, by nie zwatpita w sens dziatan i walki
0 znaczaca pozycje czasopisma, na ktéra moim zdaniem w pelni zastuguje.



