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Problematyka praw zwierzat
w dyskursie publicznym w Polsce

Wstep

W tym roku mija pie¢ lat od ogltoszenia przez Jarostawa Kaczyriskiego tzw. Pigtki
dla zwierzat. Projekt ustawy zaktadat poprawe dobrostanu zwierzat, m.in. poprzez
likwidacje uboju rytualnego i tzw. biznesu futerkowego. Zaakceptowany przez
Sejm, z licznymi poprawkami Senatu ostatecznie trafia do sejmowej zamrazarki.
Dlaczego, wobec dostepnej wiedzy o zwierzetach, m.in. umiejetno$ciach spo-
tecznych, podobnej wrazliwosci na bol, nie udato si¢ w Polsce zlikwidowac uboju
rytualnego i hodowli zwierzat dla futra?

Problem ochrony praw zwierzat byt obecny w polskiej polityce po przemianach
ustrojowych, jednak poza zagadnieniami zwigzanymi z ubojem rytualnym, ciagle
miat marginalne znaczenie, przynajmniej do chwili, gdy w 2017 r. Prawo i Sprawie-
dliwos$¢ sprobowato po raz pierwszy wyeliminowac biznes futerkowy i poprawic¢
jakos¢ zycia pozostatych zwierzat hodowlanych i uzytkowych. Goraca dyskusja,
ktdéra wtedy przetoczyta sie przez polski parlament, aktywizowata gtéwnie dzia-
taczy lewicowych ruchéw ekologicznych, powigzanych i inspirowanych przez
organizacje walczace o poprawe jakosci Zycia zwierzat. Bedaca w opozycji Koalicja
Obywatelska grata na sojusz z PSL, wstrzymata wiec poparcie na rzecz zwigkszenia
prawnej ochrony zwierzat, obawiajac si¢ utraty gloséw czesci przedsigbiorcow
oraz wspierajacych ludowcoéw Srodowisk wiejskich. Jednak konieczno$¢ poprawy
tzw. dobrostanu zwierzat dostrzegana byta takze przez politykéw KO.

Sprzeciw hodowcdéw wobec postulowanych zmian miat podtoze ekonomiczne,
bo poprawa jakosci zycia zwierzat hodowlanych odbitaby sie na optacalnosci wielu
gatezi gospodarki. Dodatkowe koszty poniesliby hodowcy, ubojnie, producenci
miesa oraz branza transportowa. Nie dziwia wiec hasta o likwidacji polskiego
rolnictwa, niesione na transparentach rolniczych protestow. Zmiany wymu-
szali nie tylko politycy inspirowani gtosem spoteczenistwa. Oddolne dziatania
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doprowadzity sieci handlowe do cze¢sciowej rezygnacji ze sprzedazy jajek tzw.
trojek, pochodzacych z ferm, ktére nie wdrozyty nowych standardéw hodowli
i przetrzymuja kury sttoczone w ciasnych klatkach.

Prawa zwierzat: od wykluczenia do wyzwolenia?

Problematyka prawnej ochrony praw zwierzat ma dos¢ krotka historie. Jeszcze
w XIX w. Jeremy Bentham méwit: ,,oby nadszedt dzien, gdy reszta zywych stwo-
rzen otrzyma prawa, ktérych moze pozbawic je wytacznie reka tyranii”?!. Status
zwierzat, ktérym odmawiano wszelkich praw i podmiotowosci, wywodzit si¢
z kulturowych i religijnych korzeni Europy. W Starym Testamencie Bog oddaje
cztowiekowi we wtadanie wszystkie zwierzetaZ. Filozofia chrzescijariska, szcze-
gblnie w wersji tomistycznej, czerpiacej z arystotelesowskiej hierarchii bytow,
w ktorej zwierzeta stuzg cztowiekowi, nie byta podwazana az do wspdtczesnosci.
Nie moga wiec zaskakiwa¢ mechanicystyczne teorie Kartezjusza, ktory odmawia-
jac zwierzetom Swiadomosci i duszy, probowat uczynic je maszynami reagujacymi
automatycznie, w sposéb zaprogramowany dzieki instynktowi®. Peter Singer
uwaza, ze to wlasnie poglady Kartezjusza doprowadzity do upowszechnienia
sie wiwisekcji i eksperymentdw na zwierzetach, pozbawiajac ludzi wszelkich
skruputéw, uwalniaty takze od zarzutu przestepstwa osoby zabijajace zwierzeta
z jakiegokolwiek powodu. Wiwisekcje krytykowat Wolter, dostrzegajac w zwierze-
tach wiele podobnych ludziom cech, szczegdlnie receptoréw czucia wrazliwych
na zadawany bol4.

Spor nie toczyt sie jednak wokot fizycznego rozwoju i zdolnosci biologicznych.
Immanuel Kant zaproponowat, by miejsce zwierzat okreslat ich status moralny.
Jest nim przynalezno$¢ do okreslonej wspolnoty, wobec ktorej jednostka ma
okreslone obowiazki i prawa, a sama posiada zdolnos$¢ do racjonalnego dziata-
nia. Kant uwazat, ze zwierzeta nie s3 zdolne do Swiadomego kierowania swoim
postepowaniem, nie dziatajg z pobudek etycznych, nie tworzg wiec wspolnoty
opartej na moralnosci. Dostrzegat jednak pewne zachowania zwierzat, podobne
zachowaniom ludzi, ktére wynikaja z tych samych zasad. Dlatego uwazat, Ze czto-
wiek zwierzetom jest winien postepowanie takie, jakie ma wobec innych oséb.

! . Bentham, Wprowadzenie do zasad moralnosci i prawodawstwa, Krakow 1958, s. 418—420.

2 Pismo Swigte, Stary Testament, Ksigga Rodzaju, rozdz. 9, https://biblia.deon.pl/rozdzial. php?
id=9 [dostep: 18.04.2025].

3 M. Heller, J. Zyciriski, Wszech$wiat — maszyna czy mysl? Filozofia mechanicyzmu: powstanie
rozwdj, upadek, Krakoéw 1988, s. 55 i nn.

4 Za: P. Singer, Wyzwolenie zwierzqgt, Warszawa 2004, s. 273.
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Zgodnie z kantowska teoria ,,dobra absolutnego” krzywda wyrzadzana ludziom
i zwierzetom zastuguje na réwne potepienie. Jesli cztowiek krzywdzi zwierzeta,
zdolny jest do takich samych czynéw wobec ludzi®. Poglady Kanta podlegaty
szerokim dyskusjom i znalazty odzwierciedlenie na gruncie prawa, cho¢ zwie-
rzeta stanowity w nich pierwotnie obiekt uprawnien przystugujacych ludziom.
Z poczatkiem XIX w. kwestie traktowania zwierzat staty si¢ zagadnieniem wy-
magajacym rozstrzygniecia. Stato si¢ tak m.in. za sprawa zatozonego w Wiel-
kiej Brytanii, w 1832 r. Krolewskiego Towarzystwa Zapobiegania Okrucienstwu
Wobec Zwierzat (Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals), ktore
doprowadzito do uchwalenia pierwszej ustawy zakazujacej maltretowania koni
oraz zabijania zwierzat dla rozrywki®. Towarzystwo Opieki nad Zwierzetami,
zalozone w Warszawie w 1864 r., byto druga na Swiecie organizacja zajmujaca
sie ochrong zwierzat, ktorej zawdzieczamy m.in. wydane przez Prezydenta RP
w 1928 r. Rozporzadzenie o ochronie zwierzat’, a w 1936 r. ustawe o uboju
zwierzat gospodarskich®.

Przetomem w podejsciu do problematyki ochrony zwierzat byty dwie publi-
kacje. Ksiazka australijskiego etyka Petera Singera Wyzwolenie zwierzqgt oraz
Toma Regana The case of animal rights. Zawieraty one przemyslenia dotyczace
posiadanych zdolnosci intelektualnych zwierzat, ich podobieristw do ludzi, ste-
reotypow i uprzedzen cztowieka wobec innych gatunkéw, zwracaty uwage na
btedy moralne i naduzycia jakich nieSwiadomy cztowiek dopuszcza si¢ wobec
nich. Domagaty si¢, nie poprawy ,dobrostanu zwierzat”, a uznania ich praw, po-
dobnie jak dzisiaj uznaje si¢ prawa cztowieka. Dyskusje wywotane tymi, ale tez
i innymi publikacjami, doprowadzity do punktu zwrotnego w rozwoju prac nad
prawami zwierzat. Wptynety na ich postrzeganie jako istot czujacych, nadawaty
im podmiotowo$¢. Dowiodty, ze antropocentryzm jest przejawem szowinizmu ga-
tunkowego, wyzwolenie zwierzat spod jarzma cztowieka, tak jak w tytule Singera,
jest konieczno$cia. Dzi$ juz akceptowane moralnie jest myslenie o zwierzetach
jak o istotach suwerennych i niezaleznych, majacych witasne cele i obowiazki,
a ktorych nie powinni$my eksploatowa¢ dla wytacznie wtasnych korzysci. Jak to
ujat Tom Regan: ,,dzi$ nie chodzi o to, by klatki dla zwierzat byly wygodniejsze,
ale by byty puste™®.

> Ch. Korsgaard, Filozoficzna koniecznos¢ uznania praw zwierzqt, 12.11.2020, https://filozofuj.
eu/christine-m-korsgaard-filozoficzna-koniecznosc-uznania-praw-zwierzat/ [dostep: 10.04.2025].

¢ P. Singer, op. cit.,s. 277.

” Rozporzgdzenie Prezydenta RP o ochronie zwierzgt z 22.03.1928 r., Dz.U. nr 36, poz. 332.

8 Ustawa o uboju zwierzat gospodarskich w rzezniach z 17.04.1936 r., Dz.U. nr 29, poz. 237.

° T.Regan, Animal Right and Human Obligations, ,Ethics & Behaviour” 1997, t. 7(2), s. 107.
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Poczatki ochrony zwierzat w Europie i Polsce

Pierwszym wspoétczesnym aktem prawnym byta Konwencja o miedzynarodowym
handlu dzikimi zwierzetami i roslinami gatunkéw zagrozonych wyginigciem,
podpisana w Waszyngtonie 3 marca 1973 r., ktéra zawarta takze aspekty huma-
nitarnej ochrony zwierzat. W Europie istotne zmiany wnosity kolejno Konwencja
Rady Europy z 1968 r. o ochronie zwierzat w transporcie miedzynarodowym
oraz Konwencja Rady Europy z 1976 r. 0 ochronie zwierzat hodowlanych i go-
spodarskich, ktore uregulowaty warunki przetrzymywania zwierzat w hodowli;
Konwencja Rady Europy z 1986 r. o ochronie zwierzat rzeZnych, ktorej celem byto
zapewnienie jednakowych metod uboju zwierzat w sposob najbardziej etyczny;
Konwencja Rady Europy z 1986 r. 0 ochronie zwierzat kregowych uzywanych do
celow doswiadczalnych, ktéra wprowadzita m.in. zapis o poszukiwaniu innych
metod, ktdre eliminowatyby niepotrzebne cierpienia oraz Konwencja Rady Europy
z 1987 1. 0 ochronie zwierzat domowych, utrwalajaca r6zne aspekty dobrostanu
zwierzat!?. Znaczaca byla przyjeta w 1987 r. przez UNESCO Swiatowa Deklaracja
Praw Zwierzgt, ktdra okreslita wtasciwe stanowisko cztowieka wobec zwierzat
i potwierdzita podstawowe zatozenia ich ochrony. Pierwszy punkt Deklaracji:
,Wszystkie zwierzeta rodza si¢ rowne wobec zycia i majg te same prawa do istnie-
nia”!! nakazuje nam uzna¢ prawo do zycia innych zwierzat na réwni z ludzkim.
Akt ten potwierdza, ze zwierz¢ hodowlane, uzytkowe czy towarzyszace nie jest
rzecza, ma prawo do unikania cierpienia i bolu, i nawet w warunkach hodowlanych
powinno moc realizowac swoje potrzeby.

W Polsce regulacje prawne ochrony zwierzat pojawity sie w Rozporzadzeniu
o ochronie zwierzat Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r. Regu-
lacja wprowadzata m.in. zakaz zne¢cania si¢ nad zwierzetami. Wszystkie czyny
zwiazane ze znecaniem zaklasyfikowano jako wykroczenie i objeto szerokim za-
kresem kar!2. Wazna z tej perspektywy jest Ustawa z 21 sierpnia 1997 r. o ochronie
zwierzat, ktora reguluje aspekty postepowania ze zwierzetami kregowymi, w tym
wykorzystywanymi w celach naukowych lub edukacyjnych. Warto tu podkreslic,
ze ustawa nie dotyczy mieczakow, skorupiakow czy owadow. Artykut 1 wskazu-
je, ze zwierz¢ nie jest rzeczg. To istota zyjaca, zdolna do odczuwania cierpienia.
Dokument ten podkresla, ze czlowiek jest winien zwierzetom poszanowanie,

10" M.A. Kr6l, Humanitarna ochrona zwierzqgt, [w:] Prawa i obowigzki przedsigbiorcéw w ochronie
srodowiska, P. Korzeniowski red., Warszawa 2010, s. 458.

11 1. Mitkowska-Rebowska, M. Gorski, Ochrona uzytkowa zasobdw biosfery, [w:] Prawo ochrony
Srodowiska, M. GOrski red., Warszawa 2021, s. 818—-819.

12 W. Radecki, Ustawa o ochronie zwierzgt. Komentarz, Warszawa 2015, s. 16.
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ochrone oraz opieke, i zakazuje znecania si¢ na nimi, Swiadomego zadawania im
bolu lub cierpienia. Ustawa zakazuje tez uboju rytualnego.

Ubéj rytualny — wielkie interesy i dobrostan zwierzat

Problem uboju rytualnego wielokrotnie rozgrzewat opinie publiczna i politykow.
Zakazuje go artykut 34, ust. 1, wspomnianej Ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o ochro-
nie zwierzat, nazywany potocznie ,,ustawa o szechicie”. Jej zapis precyzuje, ze stan
ogluszenia to utrzymywanie do $mierci zwierzecia nieprzytomnego i niewrazliwe-
gonabodZce zewnetrzne. Z kolei judaizm i islam zakazujg ogtuszania przed ubo-
jem. Smier¢ zwierzecia pozostajacego w stanie $wiadomym ma nastapi¢ poprzez
catkowite wykrwawienie. Ustawe o ochronie zwierzat z zapisem o zakazie uboju
rytualnego przyjeto w ostatnich miesiacach funkcjonowania Sejmu II kadenciji,
wiekszo$cig parlamentarng SLD i PSL!3.

Wejscie Polski w struktury Unii Europejskiej w 2004 r. uproscito procedury
handlu towarami. Szanse na zyski dostrzegli hodowcy bydta i drobiu. Polskie
mieso, w poréwnaniu z zachodnim, byto wzglednie tanie, zatem zapotrzebowanie
na nie znaczaco wzrosto. W 2004 r. Wojciech Olejniczak (SLD), 6wczesny mini-
ster Rolnictwa i Rozwoju Wsi, pod naciskiem lobby rolniczego wydat rozporza-
dzenie o kwalifikacji 0s6b uprawnionych do uboju oraz warunkéw u$miercania
zwierzat!4. W rozporzadzeniu znalazt si¢ ustep!> oznajmujacy, Ze obowiazku
ogtuszania zwierzat nie stosuje si¢ do zwierzat poddawanych ubojowi, zgodnie
z obyczajami religijnymi, w zarejestrowanych zwigzkach wyznaniowych. Rozpo-
rzadzenie byto sprzeczne z ustawa o ochronie zwierzat oraz z zasada hierarchii
prawal®. Od tego czasu produkcja i eksport miesa pochodzacego z uboju rytual-
nego systematycznie rosty. W 2012 r. organizacjom spotecznym udato si¢ zwrocic¢
uwage opinii publicznej na niezgodny z polskim prawem proceder. Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi podjeto sie obrony miesnego lobby i wystosowato przekaz
do mediow, ktory miat przekonac, ze ubdj rytualny funkcjonuje zgodnie z prawem
unijnym, ktoére w hierarchii znajduje si¢ ponad prawem krajowym.

Tymczasem Rozporzadzenie Rady Unii Europejskiej nr 1099/2009 z 2009 r.
w sprawie ochrony zwierzat podczas ich uSmiercania utrzymuje w mocy odnosne

13 Ustawa o ochronie zwierzat z 21.08.1997 ., Dz.U. nr 111, poz. 724.

14 Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie kwalifikacji 0s6b uprawnionych
do zawodowego uboju oraz warunkéw i metod uboju i u$miercania zwierzat z dnia 9.09.2004 r.,
Dz.U. nr 205, poz. 2102.

15 Ibidem, § 8 ust. 2.

16 Rozporzadzenie jako akt stojgcy nizej od ustawy musi by¢ z nig zgodny.
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przepisy krajowe i ustanawia, ze w tym zakresie kraje czionkowskie maja prawo do
stosowania wyzszych niz europejskie standardéw ochrony dobrostanu zwierzat.

Prokurator Generalny Andrzej Seremet w 2012 r. ztozyt do Trybunatu Kon-
stytucyjnego wniosek o zbadanie zgodnosci z Konstytucja RP rozporzadzenia
wydanego przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 9 wrzesnia 2004 r. W wyroku
wydanym 27 listopada 2012 r. Trybunat potwierdzil, ze w Polsce nadal obowiazuje
ustawa o ochronie zwierzat z 1997 r., tj. art. 34 ust. 1. zakazujacy uboju rytualnego,
a wydane rozporzadzenie nie ma mocy prawnej i jest sprzeczne z Konstytucjg!”.
Jednak w zwigzku z istniejagcym stanem prawno-gospodarczym, Trybunat nakazat
ostateczne rozstrzygniecie kwestii dopuszczalno$ci uboju rytualnego w Polsce,
aw razie utrzymania zakazu takiego uboju, nakazat powiadomienie o tym fakcie,
do 1 stycznia 2013 r., Komisji Europejskiej w trybie art. 26 ust. 1 albo art. 26 ust. 2
lit. c rozporzadzenia Rady nr 1099/2009. Ze wzgledu na doniosto$¢ zagadnienia
wymagajacego rozstrzygniecia, jak rdwniez czas potrzebny na poinformowanie
Komisji, lub na przeprowadzenie procesu legislacyjnego, Trybunat Konstytucyj-
ny orzekl o odroczeniu utraty mocy obowiazujacego § 8 ust. 2 rozporzadzenia
z 2004 r. o uboju rytualnym, do 31 grudnia 2012 r.

Polska zgodnie z nakazem zawiadomita UE o obowigzywaniu przepisow zaka-
zujacych uboju rytualnego. Zrobiono to jednak bez poinformowania mediéw. Dwa
miesigce pdzniej opini¢ publiczng zelektryzowat komunikat Ministerstwa Spraw
Zagranicznych!®, informujacy, w obliczu toczacych sie prac rzagdowych nad Ustawg
o ochronie praw zwierzat jest ona zbedna, bo ubdj rytualny jest w Polsce dozwolony.
Jednoczesnie prof. dr hab. Wtadystaw Czapliniski, dyrektor Instytutu Nauk Praw-
nych PAN, stwierdzil, Ze jest absolutnie pewne, ze w Polsce obowiazuja przepisy
unijnego rozporzadzenia zezwalajace na ubdj rytualny. Jednakze juz dziel p6Zniej'°
MSZ zanegowat te informacje, oznajmiajac, ze w stanowisku przestanym do Ko-
misji Europejskiej, 27 grudnia 2012 r., Polska zapewnita o stosowaniu wyzszych
standardéw ochrony zwierzat, czyli nadal obowiazuje zakaz uboju rytualnego.

Z informacji zamieszczonej na stronach internetowych Portalu Spozywczego
(z dnia 14 grudnia 2012 r.) wynikato, ze wowczas uboj rytualny w Polsce pro-
wadzito ok. 17 z ponad 800 ubojni mie¢sa czerwonego oraz 12 ze 194 ubojni
drobiu. Zabijanych w ten sposob byto ponad 100 tys. sztuk bydta rocznie, tj. 8%.
Eksport wotowiny z uboju rytualnego wynosit ok. 12% tacznego eksportu tego
migsa w latach 2011-2012. Odbiorcami byty Turcja, Bosnia i Hercegowina, Egipt,

17 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 10.12.2014 1., Dz.U. 2014, poz. 1794.
18 Komunikat skierowany do PAP 11.03.2013.
19 12.03.2013, w komunikacie do PAP.
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Iran i Izrael. Dane te nalezy jednak przyjmowac z ostroznoscia. Tylko do Turcji
w 2011 r. Polska wyeksportowata tacznie ok. 60 tys. ton mi¢sa wotowego, co od-
powiadato ubiciu ok. 200 tys. sztuk bydta i stanowito ponad 1/5 catego eksportu
miesa wotowego?°.

W zwigzku z naciskami lobby hodowcéw Ministerstwo Rolnictwa przyspie-
szyto prace nad poprawka do ustawy z 1997 r. Projekt nowelizujacy ustawe trafit
do Sejmu 10 maja 2013 r. (druk nr 1370) i po licznych zmianach, 12 lipca, zo-
stat odrzucony w gtosowaniu. Za odrzuceniem poprawki w catoSci gtosowato
222 postow, przeciw byto 178, a 9 wstrzymato sie od gtosu. Przyjecia poprawki
chciat caty klub PSL, wiekszo$¢ postéw PO i Solidarnej Polski. Za odrzuceniem
byt prawie caty klub PiS, wigkszo$¢ SLD i Ruchu Palikota.

Zakaz uboju rytualnego zostat utrzymany, a stan prawny w Polsce pozostat
bardziej restrykcyjny niz obowiazujace Rozporzadzenie Komisji Europejskiej
nr 1099/2009 z 2009 r. Partia Donalda Tuska w wigkszo$ci byta przeciwna usta-
wie, liczac na wspoltprace z ludowcami z PSL, poparcie biznesu oraz na dobre
relacje z kosciotem, ktory, cho¢ sam z tego przywileju nie korzystat, przekonywat,
ze zakaz uboju rytualnego jest ograniczeniem wolnosci w sprawowaniu obrze-
dow religijnych. Lobby miesne alarmowato rzad Donalda Tuska o tragicznych
konsekwencjach braku zmiany ustawy: utracie tysiecy miejsc pracy, dochodéw
z dziatalno$ci i wptywow z tytutu podatkéw do Skarbu Panistwa oraz przeniesieniu
biznesu do krajéw osciennych, w ktérych ta forma uboju byta dozwolona.

Trybunat Konstytucyjny znajduje furtke

W obronie prawa do sprawowania rytuatow religijnych zgodnie z przekonaniami,
wystapit Zwiazek Gmin Wyznaniowych Zydowskich w RP. Chcial, by Trybunat
Konstytucyjny zbadat zgodnos¢ ustawy o ochronie zwierzat z Konstytucja RP
i Europejska Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolno$ci?!.

Réwnolegle ztozenie do Trybunatu Konstytucyjnego zapytania o ub6j rytualny
zapowiedzial takze muzulmanski zwiazek wyznaniowy. Oba zwigzki przygoto-
waty wnioski oddzielnie, poniewaz zgodnie z Konstytucja Koscioty i inne zwigzki
wyznaniowe mogg wystapi¢ z wnioskiem do Trybunatu tylko w tym zakresie,
w jakim zaskarzony przepis dotyczy ich spraw.

20 R. Mroczek, UbGj rytualny w Polsce — wybrane aspekty, ,Zeszyty Naukowe Szkoty Gtownej
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie — Problemy Rolnictwa Swiatowego” 2017, t. 17(XXXII),
z.1,s.110.

21 QOrzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, Sprawy w Trybunale, Ubdj rytualny, Sygn. K 52/13,
https://trybunal.gov.pl/s/k-5213 [dostep: 10.04.2025].
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Pytanie ztozyt réwniez Sad Rejonowy w Biatymstoku w zwiazku z ubojem
rytualnym w Tykocinie, 12 marca 2014 r., i zazaleniem, jakie wptyneto do sadu.
Prokuratura Rejonowa w Biatymstoku odmoéwita wszczecia dochodzenia w tej
sprawie, a zazalenie na jej postanowienie ztozyli: powiatowy lekarz weterynarii
w Bialymstoku, Stowarzyszenie Obrona Zwierzat z Jedrzejowa, petnomocnik
Ogolnopolskiego Towarzystwa Ochrony Zwierzat Animals oraz petnomocnik
Fundacji na Rzecz Ochrony Zwierzat lus-Animalia. Gmina Wyznaniowa Zydowska
w Warszawie, ktora 12 marca przeprowadzita ubdj w Tykocinie, powotata si¢ na
Ustawe o stosunku paristwa do gmin wyznaniowych zydowskich w Rzeczypospolitej
Polskiej z 1997 r. Natomiast przeciwnicy uboju powotywali si¢ na wspomniany
art. 34 ust. 1 Ustawy o ochronie zwierzat, zezwalajacy na u$miercanie zwierzecia
tylko po uprzednim pozbawieniu go §wiadomosci.

Michat Boni, Minister Administracji i Cyfryzacji, pytany, czy do zapadniecia
wyroku ubo6j rytualny bedzie nielegalny, przyznat ,ze do czasu rozstrzygniec¢
Trybunatu Konstytucyjnego wszyscy powinni zachowywac sie wstrzemiezliwie,
zarazem mie¢ w pamieci podstawowe uprawnienia, jakie wspélnotom religijnym
daje polska Konstytucja [...]. Nikt nie bedzie tamat prawa, naginat prawa. Mysle, ze
jest wiele mozliwosci, ktore moga utatwic dostep do miesa pochodzacego z uboju
rytualnego w przejSciowym okresie”?2.

Ostatecznie Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 10 grudnia 2014 r. stwierdzit,
ze brak zezwolenia na poddawanie zwierzat ubojowi w rzezni, wedtug szczegol-
nych metod wymaganych przez obrzedy religijne, jest niezgodny z Konstytucja,
oraz ze ponoszenie odpowiedzialnosci karnej za poddawanie zwierzat takiemu
ubojowi jest niezgodne z Konstytucja, tj. z art. 53 ust. 1, 2i 5, w zwigzku z art. 9
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci?3. W wyroku
czytamy, ze z perspektywy konstytucyjnej i konwencyjnej, obwarowany sankcjami
karnymi bezwzgledny zakaz uboju rytualnego stanowi ograniczenie wolnosci
uzewnetrzniania religii.

Trybunat wskazat, ze na ubdj rytualny w rzeZni zezwala unijne rozporzadzenie
Rady (WE) nr 1099/2009 z dnia 24 wrze$nia 2009 r. w sprawie ochrony zwierzat
podczas ich u$miercania. Trybunat stwierdzit tez, ze z dniem ogtoszenia wyroku
w Dzienniku Ustaw dozwolone bedzie poddawanie zwierzat ubojowi rytualnemu

22 P, Rozwdd, Zwigzek gmin zydowskich ztozyt wniosek do TK w sprawie uboju rytualnego,
30 sierpnia 2013, https://www.prawo.pl/prawnicy-sady/zwiazek-gmin-zydowskich-zlozyl-wniosek-
do-tk-ws-uboju-rytualnego,52462.html [dostep: 10.04.2025].

2 Orzeczenia TK, Postepowania i Orzeczenia, Sprawy w Trybunale, Ub6j rytualny, Sygn.
K 52/13, https://trybunal.gov.pl/postepowanie-i-orzeczenia/komunikaty-prasowe/komunikaty-po/
art/7277-uboj-rytualny [dostep: 10.04.2025].
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W uprawnionej rzezni, na podstawie art. 4 ust. 4 wspomnianego rozporzadzenia
Rady (WE). W kazdym wypadku (tj. niezaleznie od liczby poddawanych ubojowi
zwierzat) dokonanie uboju rytualnego bedzie wymagato przestrzegania szczegoto-
wych wymagan prawa polskiego i unijnego oraz wymogow przewidzianych przez
normy prawa religijnego wtasciwe dla danego wyznania. Ubdj rytualny dokonany
zgodnie z prawem nie bedzie zagrozony sankcjg karna. Trybunat Konstytucyjny
uznat réwniez za niezbedne podjecie przez ustawodawce niezwtocznych dziatan
majacych na celu dostosowanie ustawodawstwa o ochronie zwierzat do rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 1099/2009. W uzasadnieniu napisano, ze wiele postanowien
Ustawy o ochronie zwierzat nie odpowiada standardowi oraz terminologii tego
rozporzadzenia, mimo Ze jest ono stosowane juz od 1 stycznia 2013 r. Rozprawie
przewodniczyt Andrzej Rzeplinski, prezes Trybunatu Konstytucyjnego, sprawoz-
dawcg byta sedzia Maria Gintowt-Jankowicz.

Los zwierzat nieobojetny politykom PiS

Po trzech latach od decyzji Trybunatu Konstytucyjnego ub6j rytualny wzrost
kilkukrotnie, ale doktadne wartosci s3 trudne do oszacowania ze wzgledu na
brak dostepnych danych?4. Prébe zmiany prawa dotyczacego dobrostanu zwie-
rzat podjat klub Prawa i Sprawiedliwo$ci w 2017 r. Ztozenie sejmowego projektu
w tej sprawie zapowiedziat Jarostaw Kaczyniski. Beata Mazurek, rzeczniczka PiS,
pytana o powod tej decyzji odpowiadata: ,W kuluarach wszyscy, albo wiekszos¢
z was, jestescie za ochrong zwierzat futerkowych. Jakie bedzie rozstrzygnie-
cie — nie wiem, ale wiem jedno — Jarostaw Kaczynski (i wielu z nas) jest wielkim
mito$nikiem zwierzat i te zwierzeta bedziemy chroni¢”?>. Projekt PiS zaktadat
m.in. zakaz trzymania ps6w na tancuchach, poszerzenie kategorii czynow, kto-
re uznaje sie za znecanie nad zwierzetami oraz zwiekszenie kar za takie czyny.
W kontekscie poszerzenia kategorii czynéw domagano si¢ takze zakazu wyko-
rzystywania zwierzat w cyrkach. W okresie przejsciowym od wprowadzenia
ustawy zaktadano wydtuzenie taficucha dla pséw do pieciu metréw. Nowoscia
byto wprowadzenie zakazu hodowli zwierzat futerkowych oraz ograniczenie
uboju rytualnego wytacznie na potrzeby lokalnych o$rodkéw wyznaniowych,
faktycznie blokujace eksport takiego miesa. 5 wrzesnia 2017 r. do Kancelarii
Prezydenta RP wptyneta petycja o podjecie inicjatywy legislacyjnej zmierzajacej

24 R. Mroczek, op. cit., s. 114.
25 https://natemat.pl/224793,0-to-w-pis-toczy-sie-wieksza-wojna-niz-o-szydlo-bedzie-
wieksza-grupa-ktora-pojdzie-za-prezesem [dostep: 10.04.2025].
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do wprowadzenia catkowitego zakazu uboju rytualnego. Anonimowy autor do-
wodzil, ze Ustawa o ochronie zwierzat z 1997 r. nawigzuje w wielu punktach do
Swiatowej Deklaracji Praw Zwierzgtz 1978 r., a ubdj rytualny jest barbarzyfiskim
zabobonem wywodzacym sie obcych religii ,powodujacym okrutne, $wiadome
cierpienie fizyczne i psychiczne zwierzat odczuwajacych bdli strach”26. W petycji
byta tez krytyka wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 2014 r., ktory stwierdzit,
ze zakaz uboju rytualnego narusza wolno$¢ sumienia i religii. Autor wskazywat,
ze w zadnej religii nie ma nakazu spozywania miesa pochodzacego z uboju rytu-
alnego. Migso nie jest sacrum, jest po prostu jedna z potraw, tak jak wigilijny karp,
ktdry nie jest nakazem religijnym, koniecznym do wtasciwego celebrowania swigt
Bozego Narodzenia?’. Kancelaria Prezydenta przekazata petycje do rozpatrzenia
Ministerstwu Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Ztozony w 2017 r. projekt Prawa i Sprawiedliwosci spotkat sie z glebokim sprze-
ciwem branz producentéw wotowiny oraz drobiu. Przedstawiciele drobiarstwa
napisali komunikat opublikowany w PAP: , Jako przedstawiciele catego polskiego
sektora drobiarskiego, z zaskoczeniem przyjeliSmy zapowiedzi wprowadzenia
zmian w ustawie o ochronie zwierzat. Nasza troske i zaniepokojenie budzg szcze-
golnie zapowiadane zmiany dotyczace wprowadzenia przepisow ograniczajacych
ubgj religijny. Stoimy na stanowisku, Ze tego typu rozwigzanie moze doprowadzi¢
do upadku polska branze miesna, w tym producentéw drobiu, jego hodowcoéw oraz
rolnikow”28. Protestowata takze Polska Branza Hodowcoéw Zwierzat Futerkowych.
W komunikacie skierowanym do PAP napisano, ze hodowla zwierzat futerkowych
w Polsce ma ponad 100-letnig tradycje i jest w zdecydowanej wigkszo$ci przed-
siewzieciem rodzinnym, przekazywanym z pokolenia na pokolenie. Uzasadniano,
ze branza to ,sukces polskiego rolnictwa i odpowiada za 4% wartosci polskiego
eksportu produktéw pochodzenia zwierzecego i koto 7% wartosci catego eksportu
produktow lesnictwa, rolnictwa i rybactwa. Roczny udziat branzy w PKB wynosi
1,5 mld z, co daje rocznie 600 mln wptywow do budzetu, m.in. z podatkéw, oraz
prace lub dochéd dla 60 tys. os6b w kraju”?®. Wspdlny lobbing branz miesnej
i futerkowej doprowadzit do wycofania przez PiS projektu w lipcu 2018 r.

26 https://t.prezydent.pl/storage/file/core_files/2021/8/5/8e6€217565ebce1347934ea3f8
eac032/dot._zniesie nia_uboju_rytualnego_w_polsce_an1.pdf.

27 Petycja o wprowadzenie zakazu uboju rytualnego w Polsce, Petycje 2017, Prezydent.pl,
5 wrze$nia 2017, https://www.prezydent.pl/bip/petycje/petycje-2017/petycja-o-wprowadzenie-
zakazu-uboju-rytualnego-w-polsce,26076 [dostep: 10.04.2025].

28 https://innpoland.pl/161977,rzad-chce-zaostrzyc-ustawe-producenci-drobiu-sie-boja [do-
step: 10.04.2025].

29 https://www.gazetaprawna.pl/wiadomosci/artykuly/1084311,premier-zakaz-hodowli-
zwierzat-na-futra-to-dyskusja-jak-polaczyc-wode-z-ogniem.html [dostep: 10.04.2025].
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Piatka Kaczynskiego

Kolejna okazja do wprowadzenia ustawy zaistniata po wyborach parlamentarnych.
W 2020 r. Jarostaw Kaczyniski stwierdzit, ze ,przyszedt moment, gdy mozna na
powaznie zajac¢ sie problemem zwierzat [...]. Jest gotowy projekt liczymy na po-
nadpartyjne poparcie”3°. Podczas konferencji prasowej przekonywat, ze w Pol-
sce trzeba wprowadzi¢ zupetnie nowy porzadek prawny, jesli chodzi o ochrone
zwierzat: ,\Wzgledy, ktore za tym przemawiajg, majg charakter humanitarny, ale
jest takze jeszcze jeden wzglad — w Polsce bardzo czgsto mowi si¢ o europeizaciji,
ze Polska powinna by¢ jak Europa. To czasem jest celne, a czasem nie warto si¢
wzorowac na panstwach, ktdre lezg na zachdd od naszych granic. Ale na pewno
to jest celne, jesli moéwimy o tym, zeby w Polsce humanitarne standardy odno-
szace si¢ do zwierzat byly nie gorsze, a nawet moze lepsze jeszcze, niz w krajach
na zach6d od naszej granicy”3!. W prace zaangazowato si¢ Forum Mtodych PiS.
Przewodniczacy Michat Moskal przedstawit projekt ,Piatki dla zwierzat”, ktory
nie byt juz tak radykalny. Nie zaktadat catkowitej likwidacji religijnego u$mier-
cania zwierzat, a jedynie ograniczat wykonywanie uboju wytacznie dla potrzeb
lokalnych gmin wyznaniowych. Podobnie jak w 2017 r. zakazywat wykorzysty-
wania zwierzat w cyrkach, trzymania ich na uwiezi, w sposéb staty. Nowoscig byt
zakaz stosowania kolczatek przy trzymaniu zwierzat na uwiezi. Zapowiadano
takze zwigkszenie kontroli weterynaryjnych i nadanie inspekcji weterynaryjnej
prawa do naktadania mandatéw na osoby i firmy nieprzestrzegajace przepisow,
szczeg6lnie przetrzymujace zwierzeta w nieodpowiednich warunkach. Waznym
punktem byta koncepcja utworzenia Rady ds. zwierzat przy ministrze wiasciwym
ds. rolnictwa. Zadaniem Rady miaty by¢ analiza i monitorowanie stanu ochrony
zwierzat, realizowane m.in. przez coroczna publikacje stosownego sprawozdania.
Pod projektem podpisat si¢ m.in. Jarostaw Kaczynski. Przedstawicielem wnio-
skodawcow byt 6wczesny poset PiS, szef Rady Mediéw Narodowych Krzysztof
Czabanski.

Wsparcie procedowanej ustawie miat zapewnic¢ opublikowany w Internecie,
we wrze$niu 2020 r., kilkana$cie dni przed gtosowaniem, film Janusza Schwert-
nera Krwawy biznes futerkowcow. Jest to obraz zrealizowany m.in. przez wspot-
pracownika Stowarzyszenia Otwarte Klatki, ktory na dwa tygodnie zatrudnit sie

30 https://www.gazetaprawna.pl/wiadomosci/artykuly/1490358,piatka-dla-zwierzat-kaczyn-
ski-ochrona-zwierzat-w-polsce.html [dostep: 17.04.2025].

31 Pigtka dla zwierzgt”. Kaczyniski zapowiada zmiany w kwestii ochrony zwierzgt, 8 wrzesnia
2020, https://www.gazetaprawna.pl/wiadomosci/artykuly/1490358,piatka-dla-zwierzat-kaczynski-
ochrona-zwierzat-w-polsce.html [dostep: 10.04.2025].
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w najwiekszej fermie zwierzat futerkowych w Polsce, by dokumentowa¢ warunki
panujace na fermie i wielka skale cierpienia zwierzat zabijanych na futra. Film
przedstawia takze metody dziatania tzw. lobby futerkowego, ktére skutecznie
powstrzymato Jarostawa Kaczynskiego przed wprowadzeniem zakazu, a takze bli-
skie zwigzki lidera branzy Szczepana Wojcika z Tadeuszem Rydzykiem, toruriskim
redemptorysta. Krzysztof Czabanski, 6wczesny Przewodniczacy Rady Mediow
Narodowych, zwrocit uwage, ze prokuratura powinna zaja¢ si¢ naciskami lobby
futerkowego. ,Mam podejrzenie, ze lobby futerkowe postugiwato si¢ bezprawnymi
dziataniami, by powstrzymac ustawe o zakazie hodowli zwierzat futerkowych.
Sam zawiadomie w tej sprawie prokurature”3? — méwit Krzysztof Czabanski po
publikacji filmu Otwartych Klatek.

Posiedzenie Sejmu, na ktérym m.in. miata by¢ gtosowana Ustawa o ochronie
zwierzat, zdominowata wielogodzinna dyskusja. W tym czasie kluby poszczegdl-
nych partii zgtaszaty swoje poprawki. Solidarna Polska i Konfederacja domagaty
sie 10-letniego vacatio legis dla uboju rytualnego i dla zakazu hodowli futerko-
wej. Zadaty skasowania zapisu o interwencjach organizacji pozarzadowych na
posesjach prywatnych. Wtadystaw Kosiniak-Kamysz (PSL) stwierdzit, ze PiS chce
upokorzyc¢ polskiego rolnika. Nazwat projekt ,,embargiem na polskie rolnictwo”33.
Krytykowat takze wspotprace w tej sprawie PiS z Lewica. Krzysztof Bosak z Kon-
federacji dowodzit na konferencji prasowej, ze ustawa to dziatanie ideologiczne,
ktory ma na celu zacieranie r6znic pomiedzy gatunkiem ludzkim i zwierzecym.
Swiadczy¢ o tym miat zapis, ze w opiece nad zwierzetami nalezy uwzgledni¢ ich
potrzeby poznawcze i psychologiczno-spoteczne. Wedtug posta Konfederacji
»Piatka dla zwierzat” miata stworzy¢ mafie organizacji ,pro-zwierzecych”. Usta-
we uchwalono 356 glosami. Sprzeciwito sie 75 postow, w tym wszyscy postowie
z Solidarnej Polski i Konfederacji, 22 cztonkéw PSL, Kukiz’15 oraz 17 postow z PiS.
Mimo pozytywnego dla wnioskodawcy wyniku glosowania, za niesubordynacje
i gtosowanie przeciw zawieszono w prawach cztonka partii pigtnastu politykow
z PiS. Zawieszony Krzysztof Ardanowski, Minister Rolnictwa z tego powodu zre-
zygnowat ze stanowiska. W listopadzie kary uchylono.

W ostatecznym brzmieniu ustawy znalazty sie m.in. zakaz uboju rytualnego na
eksport, z wytaczeniem krajow zwigzkéw wyznaniowych, propozycja rekompensat
dla przedsiebiorcow, ktorzy zmuszeni beda zakonczyc¢ dziatalnosc i zakaz hodowli

32 https://wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/krwawy-biznes-futerkowcow-czabanski-lobby-
futerkowym-powinna-zajac-sie-prokuratura/sd4fzev [dostep: 17.04.2025].

33 https://www.farmer.pl/produkcja-zwierzeca/psl-o-zmianach-w-ustawie-o-ochronie-
zwierzat-to-embargo-na-polskie-rolnictwo,99363.html [dostep: 22.04.2025].
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zwierzat na futra, z wytaczeniem krolikow —w tym przypadku dla przedsigbiorcow
wprowadzono 12 miesiecy vacatio legis, a ponadto zakaz wykorzystywania zwie-
rzat w cyrkach. Zwiekszono tez szereg uprawnien dla organizacji pozarzadowych
zajmujacych si¢ dobrostanem zwierzat.

Senat 76 gtosami przyjat ustawe, wnidst jednak az 62 poprawki, np. z zakazu
uboju rytualnego na eksport wykluczono dréb. Grzegorz Puda, Minister Rolnic-
twa, przekonat senatoréw, ze uboj rytualny drobiu nie r6zni sie niczym od uboju
metodami tradycyjnymi. Nie zgodzit si¢ z tym prof. Wojciech Pisula z Instytutu
Psychologii PAN, stwierdzajac, ze kury i inne ptaki ubijane rytualnie cierpig ,ito
W sposdb, ktdry jest dla nas trudny do wyobrazenia, bo to bardzo emocjonalne
zwierzeta”34. Ustepstwo wobec hodowcéw drobiu to prawdopodobnie efekt lob-
bingu branzy drobiarskiej. Jedna z firm — Cedrob SA — od lat sponsoruje imprezy
organizowane przez Srodowiska bliskie obecnej wtadzy: Cztowieka Wolnosci Tygo-
dnika ,wSieci” i Cztowieka Roku ,,Gazety Polskiej”3°. Senatorowie wydtuzyli takze
vacatio legis wprowadzenia zakazu hodowli zwierzat na futra do 1 lipca 2023 r.,
a uboju rytualnego do 31 grudnia 2025 r.3¢

Cezary Wyszynski z Fudacji VIVA ocenit, ze wszystkie zatozenia ustawy po-
winny poprawi¢ ochrone zwierzat w Polsce. Podkreslit, ze juz 10 lat wczes$niej
zebrano 200 tys. podpiséw pod projektem obywatelskim domagajacym si¢ po-
dobnych zmian w prawie, ktory jednak przepadt w Sejmie. Marta Korzeniak ze
Stowarzyszenia Otwarte Klatki podkreslata satysfakcje, ze prowadzone od lat
dziatania pokazujace naduzycia i okruciefistwo wobec zwierzat, ktore wykazaty
rézne $ledztwa, znalazty wreszcie reakcje w postaci tej ustawy.

Magdalena Spurek, byta zastepczyni Rzecznika Praw Obywatelskich, eu-
ropostanka, byta bardziej sceptyczna: ,To krok w dobrg strone, jednak nie ma
moralnego uzasadnienia dla wytaczenia z ustawy hodowli krélikow na futra”3?.
Karolina Wydrych z Fundacji Czarna Owca Pana Kota dodata, ze dobrym krokiem
jest zakaz wykorzystywania zwierzat w cyrkach. Oczekiwang zmiana byt zapis
o mozliwo$ci skorzystania z asysty Policji czy Strazy Pozarnej przez organizacje

34 https://oko.press/piatka-dla-zwierzat-w-senacie [dostep: 22.04.2025].

35 R.Jurszo, Senat przegtosowat , Pigtke dla zwierzgt”: koniec z futerkami, zostaje ubéj rytualny
drobiu na eksport, 14 pazdziernika 2020, https://oko.press/piatka-dla-zwierzat-w-senacie [dostep:
10.04.2025].

36 1. Wojajczyk, Pigtka dla zwierzgt utkngta w martwym punkcie. Kto dalej walczy o prawa
zwierzgt?, 9 grudnia 2021, https://zielona.interia.pl/wiadomosci/polska/news-piatka-dla-zwierzat-
utknela-w-martwym-punkcie-kto-dalej-walc,nld,5694770 [dostep: 10.04.2025].

37 https://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/1491087,piatka-dla-zwierzat-ustawa-dobra-ale.
html [dostep: 10.04.2025].
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spoteczna, ktdra musi wej$¢ na prywatna posesje, by odebrac¢ krzywdzone zwie-
rz¢. Jednak Wiktor Szmulewicz, prezes Krajowej Rady 1zb Rolniczych uwazat,
ze doprowadzi to do wzrostu naduzy¢ organizacji i osob, ktore nie majac wy-
ksztatcenia w kierunku hodowli zwierzat, moga kierowac si¢ emocjami i btednie
interpretowac zastang sytuacje®®. Wedtug Szmulewicza prawo do interwencji
powinna posiadac wytacznie inspekcja weterynaryjna, ktorej dziatania sa wystar-
czajaco skuteczne i wiasciwe, a wejscie na teren posesji moze rowniez zagrazac
bezpieczenstwu i zdrowiu zwierzat, a takze przyczyniac si¢ do rozprzestrzeniania
chordéb3®. W Ustawie zaproponowano powotanie Rady do spraw zwierzat przy
Ministrze do spraw administracji publicznej. W jej sktad mieli wchodzi¢ dziatacze
stowarzyszen zajmujacych sie ochrona praw zwierzat, schronisk dla zwierzat,
lekarzy weterynarii, hodowcéw oraz przedstawicieli instytucji naukowych. Do
obowiazkow Rady nalezatoby sktadanie raportéw rocznych i opracowywanie
publikacji dotyczacych dobrostanu zwierzat. Bytaby niezalezna od Ministerstwa
Rolnictwa, ktére moze zwalczac wszelkie préby nadzoru, jednak podlegtos¢ pod
inna rzadowa instytucje znositaby petna niezaleznos¢. Dobrym rozwiazaniem
bytoby powotanie Rzecznika Praw Zwierzat, instytucji wzorowanej na Rzeczniku
Praw Obywatelskich. Joanna Wydrych stwierdzita: ,Taka instytucja miataby sze-
reg uprawnien i mozliwos$¢ niezaleznej kontroli, ktérej proponowanej instytucji
bedzie brakowato”4°.

W ustawie brakuje rozdzielenia przestepstwa znecania si¢ nad zwierzetami
w zamiarze bezposrednim i posrednim, ogranicza si¢ wytacznie do zamiaru bez-
posredniego. W praktyce trudno jest kara¢ kogo$ za czyn, ktérego dalsza konse-
kwencja jest krzywda zwierzecia: zaniedbania czy niewiedza. Trudno tez ukarac
kogos, kto zabije zwierzg, strzelajac z wiatrowki, nie bedac mysliwym, gdy przyzna,
ze to byl przypadek i nie celowat do zwierzecia.

Jak zaktadali autorzy ustawy, najwieksze kontrowersje wsrod politykow, przed-
siebiorcow i organizacji wywotat punkt dotyczacy uboju rytualnego. Wiktor Szmu-
lewicz zauwazyt, ze wprowadzenie zakazu doprowadzi do ekonomicznej zapasci
sektora rolno-przemystowego wywotanej zmniejszeniem eksportu i spadkiem
dochodéw oraz do likwidacji przedsiebiorstw zwigzanych z dziatalnoscia ustu-
gowa wobec branzy, np. transportem czy utylizacja. Brak zwierzat futerkowych

38 Ibidem.

39 Wedtug badar zleconych przez Fundacje Czarna Owca Pana Kota i Stowarzyszenie Eko-straz
wynika, ze w 2018 1. az 86,6 % interwencji organizacji pozarzadowych byto uzasadnionych.

40 https://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/1491087,piatka-dla-zwierzat-ustawa-dobra-ale.
html [dostep: 10.04.2025].
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spowoduje, ze odpady z hodowli drobiu, ktérymi sa karmione zwierzeta futerko-
we, beda musiaty podlega¢ utylizacji. Powstata luke wypelnia przedsigbiorstwa
zagraniczne, a los zwierzat ulegnie pogorszeniu, zwierzeta hodowane w Polsce
beda bowiem wywozone do krajéw, gdzie uboj rytualny jest dozwolony*!. Z kolei
publicysta Dawid Warszawski, w artykule w ,Gazecie Wyborczej” z 21 wrze$nia
2020r. stwierdzit, ze ubdj rytualny nalezy ograniczyc¢ do potrzeb lokalnych zwiaz-
kow wyznaniowych, dlatego niezbedny jest rejestr Zydéw i muzulmanéw, ktorzy
mieliby prawo takie mieso spozywac42.

Projekt z senackimi poprawkami ostatecznie trafit do zamrazarki, o czym w lu-
tym 2021 r. poinformowata Marszatek Sejmu Elzbieta Witek, a Grzegorz Puda,
Minister Rolnictwa, dodat, ze ,Pigtka dla zwierzat” zostaje zawieszona ze wzgledu
na pandemie. W pazdzierniku 2021 r. Jarostaw Kaczynski pytany w radiu RMF FM
o powody zawieszenia ustawy, stwierdzil, ze ,pewne elementy tego przedsiewzie-
cia byly troszeczke wyprzedzajgce obecny stan swiadomosci”43.

Alternatywna wersje przepisow zwigzanych z ochrona praw zwierzat za-
proponowata Koalicja Obywatelska na wniosek Katarzyny Piekarskiej, szefowej
Parlamentarnego Zespotu Przyjaciét Zwierzat. Projekt nie uwzgledniat jednak
zakazu hodowli zwierzat na futra oraz ograniczenia uboju rytualnego. Dodawat
punkt o zakazie uzywania petard i fajerwerkdw. Wedtug K. Piekarskiej wtasnie
zapisy o uboju rytualnym i zakazie hodowli na futra doprowadzity do zamrozenia
,Piatki dla zwierzat”. Uwaza ona jednak, ze sprawa uboju rytualnego ,za jakis
czas” ponownie wroci do Sejmu. Podczas ,,Dnia Bez Futra” w 2021 r. swoj projekt
ztozyta partia Zielonych. Opracowata go Matgorzata Tracz, postanka Zielonych,
wspolnie z aktywistami. Projekt miat na celu wprowadzenie zakazu hodowli na
futra od 2027 r. oraz przewidywat odszkodowania dla przedsi¢biorcéw i odpra-
we dla pracownikéw. M. Tracz uzasadniata projekt, stwierdzajac: ,,Chcemy, aby
Polska dotaczyta do grona 23 europejskich krajow, ktore juz wprowadzity zakaz
lub cze¢$ciowe ograniczenie hodowli zwierzat na futra. Nasz projekt jest umowa
spoteczny, jest dobry dla zwierzat, dobry dla mieszkaricow okolic ferm, dobry dla
hodowcéw i dobry dla przedsiebiorcow”44.

41 B. Michalski, , Pigtka dla zwierzqgt”. Ustawa dobra, ale..., 17 wrzesnia 2020, https://prawo.
gazetaprawna.pl/artykuly/1491087,piatka-dla-zwierzat-ochrona-zwierzat-uboj-rytualny-cyrki.
html [dostep: 10.04.2025].

42 D. Warszawski, Kto ma prawo jes¢ migso z uboju rytualnego? Potrzebny rejestr zyddéw i mu-
zutmanéw, 21 wrze$nia 2020, https://wyborcza.pl/7,75968,26324534,kto-ma-prawo-jesc-mieso-
z-uboju-rytualnego-potrzebny-rejestr.html [dostep: 10.04.2025].

43 J. Wojajczyk, op. cit.

44 Ibidem.
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Uboj rytualny w Trybunale Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej

Kontrowersje zwigzane z ubojem rytualnym s3 przedmiotem debat politycznych
w wielu krajach Unii Europejskiej. Trybunat Konstytucyjny Krélestwa Belgii roz-
patrywat skarge wspolnot religijnych domagajacych sie¢ uniewaznienia dekretu
nakazujacego przy rytualnym uboju dokonywac odwracalnego ogtuszenia, ktore
nie powoduje $mierci zwierzecia. Belgijski ustawodawca prébowat w ten sposéb
pogodzi¢ nakaz religijny, zgodnie z ktérym zwierze podczas uboju musi sie cat-
kowicie wykrwawic i nie moze by¢ martwe, z dazeniami srodowisk walczacych
o0 zakaz uboju rytualnego. Wnioskodawcy wspolnot wyznaniowych przekony-
wali, ze dekret ogranicza wolnosci religijne?>. Trybunat Belgii zwrocit sie wiec
do Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej [dalej: TSUE], ktory w wyroku
z 17 grudnia 2020 r.4¢ powotat sie na badania naukowe wskazujace, ze wymie-
niona technika ogtuszania w najmniejszym mozliwym stopniu narusza dobro-
stan zwierzat w czasie uboju. Art. 4 ust. 4 rozporzadzenia 1099/2009 stanowi,
ze zasada ogluszania nie ma zastosowania do zwierzat poddawanych ubojowi
wedtug szczeg6lnych metod wymaganych przez obrzedy religijne?’. Jednakze
ub6j musi odbywac si¢ w rzezni. Taka forma jest dozwolona w Unii wytacznie dla
zapewnienia poszanowania wolnosci religii. Trybunat podtrzymat wyktadnie, ze
panstwa cztonkowskie moga samodzielnie okresli¢ dalej idaca w stosunku do roz-
porzadzenia ochrone zwierzat podczas uSmiercania, zgodnie z art. 26 ust. 2 tego
aktu oraz, ze kompetencja ta nie narusza zagwarantowanej w art. 10 ust. 1 Karty
Praw Podstawowych UE wolnosci religii i prawa do jej uzewnetrzniania poprzez
praktykowanie i uczestniczenie w obrzedach*8. TSUE, podkreslajac, ze ogtusza-
nie jest odpowiednim Srodkiem poprawiajacym dobrostan zwierzat, opierat sie
na badaniach wskazujacych, ze ogluszenie nie wptynie negatywnie na wykrwa-

45 Zgodnie z art. 10. Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej.

46 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci, C-336/19, Ogluszenie zwierzecia przed wykonaniem
uboju rytualnego, https://sip.lex.pl/orzeczenia-i-pisma-urzedowe/orzeczenia-sadow/c-336-19-
ogluszenie-zwierzecia-przed-wykonaniem-uboju-523189083?_gl=1*134sg78*_ga*MTM5MDEy
MTMwMi4xNzQzMzQwMTI4*_ga TRNTFO4CYF*MTcONDUOMDUOMS40LjAuMTcONDUOMDU
OMS4wLjAuMA [dostep: 18.04.2025].

47 Rozporzadzenie Rady (WE) Nr 1099/2009 w sprawie ochrony zwierzat podczas ich umier-
cania z 24 wrzeé$nia 2009, Dz.U.UE.L.2009.303.1, https://sip.lex.pl/akty-prawne/dzienniki-UE/
rozporzadzenie-1099-2009-w-sprawie-ochrony-zwierzat-podczas-ich-usmiercania-67910298
[dostep: 18.04.2025].

48 D. Lesner, TSUE: Ogtuszenie zwierzgcia przed ubojem rytualnym zgodne z unijnym prawem,
31 stycznia 2021, https://www.prawo.pl/biznes/uboj-rytualny-zwierzat-wczesniejsze-ogluszenie-
zgodnie-z-prawem,506119.html [dostep: 18.04.2025].
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wienie, czego obawiaty sie¢ wspdlnoty religijne. Dodatkowo Europejski Urzad ds.
Bezpieczenistwa Zywnosci stwierdzit, ze ogluszanie jest skutecznym narzedziem
redukujacym cierpienie podczas usmiercania. Z udostepnionych badan wynika,
ze elektronarkoza nie powoduje $mierci i jest odwracalna, a $mier¢ zwierzecia,
ktéremu podcina si¢ gardto natychmiast po ogtuszeniu, bedzie spowodowana
wylacznie wykrwawieniem sie.

TSUE uznat ostatecznie, Ze prawodawca magt przyjac sporny akt, poniewaz
zostaje spetniony warunek réwnowagi miedzy dobrostanem zwierzat a wolno-
$cig uzewnetrzniania religii*. Badat takze, czy art. 26 ust. 2 lit. c umozliwiajacy
panstwom cztonkowskim stosowanie dalej idacej ochrony zwierzat i wytaczenia
uboju rytualnego, nie podwaza zasad réwnosci i niedyskryminacji oraz r6znorod-
nosci kulturowej, religijnej i jezykowej. Rozporzadzenie nie obejmuje standardow
usmiercania zwierzat podczas polowar, towienia ryb, a takze imprez kultural-
nych lub sportowych. Trybunat stwierdzit, ze imprezy takie charakteryzuja si¢
okazjonalna i niewielka produkcja mig¢sa lub produktéw pochodzenia zwierzece-
g0, co nie ma znaczenia gospodarczego. Natomiast polowania i towienia ryb nie
mozna prowadzi¢ na wczes$niej ogluszonych zwierzetach, a metody u$miercania
réznia sie od stosowanych przemystowo. Trybunat uznat wiec, ze wytaczenie
rozporzadzenia z zakresu stosowania tych réznych zdarzen nie narusza zasady
niedyskryminacji ani r6znorodnosci kulturowej, religijnej i jezykowej, poniewaz
celem i sposobem realizacji rozni si¢ od celow, dla ktorych przyjeto koniecznos¢
uprzedniego ogtuszania zwierzat>°.

Biznes i ideologie krocza przed sumieniem

,UbO0j rytualny zostat ustanowiony po to, by ograniczy¢ okrucienistwo wobec
zwierzat. Uboj rytualny oddziela Zydéw od batwochwalcow i pogan, dlatego
zakaz stosowania tej metody jest gwattem na judaizmie. Krew jest nieczysta,
w krwi mieszka¢ moze dusza, albo przynajmniej jej cze$¢, krew jest taczona ze
wstydem, dlatego cztowiek musi si¢ wstydzi¢, ze utoczyt krew zwierzeciu. Musi
ja ukry¢” — dowodzi Pawet Spiewak®!. Stwierdza tez, ze wysoce watpliwe jest
twierdzenie, ze tzw. szechita wywotuje cierpienie zwierzecia. Zapewne P. Spie-
wak powotat si¢ na wypowiedz Mirostawa Weltza, zastepcy Gtéwnego Lekarza
Weterynarii, ktory stwierdzil, Ze cierpienie zwierzecia przy uboju religijnym jest

49 Ibidem.

50 Ibidem.

51 p. Spiewak, Poselska hipokryzja, Zydowski Instytut Historyczny, https://www.jhi.pl/artykuly/
poselska-hipokryzja,29 [dostep: 18.04.2025].
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poroéwnywalne z cierpieniem podczas uboju z ogtuszeniem. Moze nawet odwotat
sie do twierdzenia Jonnego Danielsa z fundacji From the Depths, ktory glosi, ze
uboj rytualny to dla zwierzecia praktyka nawet lepsza od metody u$miercania
polegajacej na ogluszeniu poprzez uderzenie bolcem w gtowe przed ubojem.

Wspomniany wczesniej prof. W. Pisula z Instytutu Psychologii Polskiej Aka-
demii Nauk, gdzie zajmuje sie zachowaniem zwierzat i psychologia ewolucyjna,
uwaza, ze podczas zabijania rytualnego zwierze doznaje wszelkiej udreki zwia-
zanej z umieraniem. W chwili od przeciecia tchawicy i tetnic zanikaja reakcje
motoryczne i zwierze przestaje sie rusza¢, jednak mozg pracuje na petnych ob-
rotach. W tym czasie, przez kilkadziesiat sekund lub dtuzej, zwierze przezywa
olbrzymi stres. Do$wiadcza bolu, duszenia si¢ krwia, ktéra wlewa sie¢ do drog
oddechowych oraz cierpienia spowodowanego brakiem mozliwosci ucieczki,
a spadajace ci$nienie wywotuje ekstremalna panike. Zwierze broni sie tak dtugo,
jak dtugo dziata mo6zg. To organ najsilniej broniony przez organizm, przestaje wiec
funkcjonowac jako ostatni®2. Taki ub6j trudno uzna¢ za — jakkolwiek to dziwnie
brzmi — humanitarny. Dlatego coraz wiecej zwiazkéw wyznaniowych dopuszcza
praktyke odwracalnego ogluszania. Tradycyjnej formy uboju rytualnego trzymaja
sie gtownie ortodoksyjni przedstawiciele judaizmu, a takze wiekszo$¢ Swiata
islamu®3. Cho¢ nastepuje tu pozytywna zmiana. Widac jg takze w regulacjach
niektérych panstw, jak wspomniana Belgia.

Swiatowa Deklaracja Praw Zwierzat uchwalona przez UNESCO w Paryzu
w 1978 r. nie ma mocy prawnej, ale ksztattuje nasze rozumienie wartosci kazde-
go zycia oraz wyznacza zasady postepowania ze zwierzetami, oparte na relacjach
miedzy ludZzmi. Deklaracja sktada si¢ z czternastu punktow i wskazuje m.in., ze
cztowiek winny jest zwierzeciu szacunek, a zadne zwierze nie moze by¢ przed-
miotem maltretowania i okrucieristwa®?. Autorzy deklaracji zdawali sobie sprawe,
ze zabijanie zwierzat w celach ekonomicznych czy prowadzonych badan i ekspe-
rymentow przez najblizsze lata nie bedzie mozliwe do wyeliminowania, dlatego
przyijeli katalog zasad wskazujacych postepowanie moralnie wtasciwe, ktore moze
zostac¢ w catosci lub czeSci przyjete przez poszczeg6lne panstwa. Zasady te naka-
zuja ograniczanie wszelkich niepotrzebnych, przynoszacych krzywde i cierpienie

52 R. Jurszo, UbGj rytualny, czyli ogrom cierpienia. Odpowiadamy na podstawowe pytania
o0 gehenng zwierzgt, 7 pazdziernika 2021, https://oko.press/uboj-rytualny-czyli-ogrom-cierpienia
[dostep: 18.04.2025].

53 Ibidem.

>4 Swiatowa Deklaracja Praw Zwierzqt uchwalona przez UNESCO w dniu 15 pazdziernika
1978 w Paryzu, https://niechcianeizapomniane.org/swiatowa-deklaracja-praw-zwierzat/ [dostep:
18.04.2025].
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dziatan w stosunku do zwierzat domowych, uzytkowych, hodowlanych, dzikich
i uzywanych do eksperymentow.

Niektore z nich udato sie juz wdrozy¢. Deklaracja nie wspomina wprost o uboju
rytualnym, jednakze w art. 9 stwierdza, ze zwierzeta hodowane w celach zywno-
$ciowych nalezy u$mierca¢, nie narazajac ich na niepokdj i bol. Juz tylko w dzie-
wietnastu krajach Unii Europejskiej stosuje si¢ ubdj rytualny zwierzat gospodar-
skich bez ogtuszenia, w jedenastu wymagane jest zgtoszenie badz zgoda organéw
administracyjnych na taki ubdj. W siedmiu krajach UE ubdj rytualny powinien by¢
poprzedzony ogtuszeniem albo znieczuleniem zwierzecia. Ubdj rytualny w Europie
jest obecnie catkowicie zakazany w Danii (od lutego 2014 r.), Szwecji (od 1937),
Norwegii i Szwajcarii. Poza Europa jest tez zakazany w Nowej Zelandii (od 2010).
Polska, ktora w 1997 r. zabraniata uboju rytualnego, znajduje si¢ dzi§ w grupie
panstw niestosujacych zadnych ograniczen w tym procederze. Kilkadziesiat pafstw
wprowadzito ograniczenia zwiazane z wykorzystywaniem zwierzat w cyrkach.
Niektore, jak Boliwia, Bo$nia i Hercegowina, Brazylia, Chiny, Cypr, Grecja i Malta,
zakazaly wykorzystywania zwierzat w ogole, inne (Belgia Chorwacja, Ekwador,
Holandia, Izrael, Kostaryka, Panama, Paragwaj, Peru, Singapur, Stowenia i Wielka
Brytania) zakazaty wykorzystywania dzikich zwierzat. Polska przyjeta w 2021 r.
cze$ciowe rozwiazania, zakazujac cyrkom i prywatnym osobom posiadania zwie-
rzat niebezpiecznych, takich jak Iwy czy tygrysy>°. O ile w wymienionych krajach
zakaz podyktowany byt wzgledami moralnymi wynikajacym m.in. z Deklaracji
Praw Zwierzat, o tyle wydaje sie, ze w Polsce chodzito raczej o zwigkszenie bez-
pieczenstwa obywateli>®. Udato si¢ jednak wprowadzi¢ ustawe zmieniajgcg zasady
wykorzystywania zwierzat w badaniach laboratoryjnych, co byto podyktowane
konieczno$cia dostosowania przepisow krajowych do standardu wypracowanego
w Unii Europejskiej°”. Ciagle aktualne pozostajg aspiracje panstw zwigzane z tg
deklaracja, sa dalekosieznym wyznacznikiem naszych relacji z otoczeniem. Dazenie
do implementacji zasad do europejskich i krajowych praw i regulacji ma na celu po-
prawe dobrostanu zwierzat i zapobieganie ich maltretowaniu, odpowiada wspdtcze-
snej wiedzy o nich, wptywa na poprawe relacji ludzi ze zwierzetami. Miedzy innymi
dlatego w 2024 r. po raz pierwszy powotano Komisarza UE do spraw dobrostanu

55 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie gatunkéw zwierzat niebezpiecznych dla
zycia i zdrowia ludzi z 3 sierpnia 2011 roku, Dz.U. nr 173, poz. 1037.

56 A. Nalepa, Cyrk bez zwierzgt — zakaz na Swiecie i w Europie, Otwarte Klatki, 2 kwietnia
2019, https://www.otwarteklatki.pl/blog/cyrk-bez-zwierzat-zakaz-na-swiecie-i-w-europie [dostep:
18.04.2025].

57 Prezydent podpisat nowelg ustawy o ochronie zwierzgt laboratoryjnych, 29 listopada 2021,
https://serwisy.gazetaprawna.pl/ekologia/artykuly/8302425,zwierzeta-laboratoryjne-ochrona-
podpis-prezydenta.html [dostep: 18.04.2025].
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zwierzat>®. Czy powinni$my oczekiwaé, ze wszystkie punkty tej deklaracji zostang
w konicu zrealizowane, a ludzko$¢, jak chciat Kant, bedzie mogta zblizy¢ sie do idei
»moralnego dobra absolutnego”, ale bez antropocentrycznej perspektywy?
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Problematyka praw zwierzat w dyskursie publicznym w Polsce

Abstrakt: Troske o los zwierzat pozostajacych w bezposredniej zaleznosci od cztowieka po
raz pierwszy wyrazono w ustawie w XIX w. w Wielkiej Brytanii. W Polsce kary za znecanie si¢
nad zwierzetami pojawily sie niemal sto lat p6Zniej, w rozporzadzeniu Prezydenta RPz 1928 .
Przeszli$my ewolucje od czasow wiwisekeji, gdy Kartezjusz przekonywat, ze zwierze jest ro-
dzajem maszyny i nie posiada uczué, do wspotczesnosci, w ktorej zwierzeta udomowione
otaczamy troska i traktujemy z wyrozumiato$cig. Nauka dowiodta, ze zwierzeta sg wrazliwe
nabodZce zewnetrze, odczuwajac strach, rado$¢, smutek, bol, tesknia i cierpia — tak jak ludzie.
Jednak przedmiotem szerokiej troski pozostaja gtéwnie zwierzeta domowe. Tym uzytkowym,
szczeg6lnie poddanym masowej hodowli zapewniamy tylko to, co potrzebne jest do zwieksze-
nia ich warto$ci ekonomicznej — masy ciata, produkcji mleka, przetrzymujemy je w ciasnych
klatkach, powodujac, ze ich zycie od urodzenia, do $mierci, czesto podczas uboju rytualnego
jest nieustannym cierpieniem. Propozycje zmian, ktdre mogtyby przyczynic sie do poprawy
zycia zwierzat uzytkowych, napotykaja sprzeciw srodowisk czerpigcych zyski z ich eksploata-
cji. Produkeyjny taicuch od hodowcy do sprzedawcy miesa czy mleka wymagatby wdrozenia
kosztownych rozwigzan, ktore ostatecznie trzeba by byto przenies¢ na konsumenta. Poprawy
dobrostanu zwierzat nie chcg tez wspierane przez Kosciot katolicki mniejszo$ci wyznaniowe,
ktdre bronigc prawa do swobodnego sprawowania kultu religijnego, w poprawie dobrostanu
zwierzat upatrujg powrot zakazu uboju rytualnego. W Polsce uboju bez uprzedniego oglusza-
nia zabroniono w ustawie o ochronie zwierzat z 17 sierpnia 1997 r. Zakaz funkcjonowat do
2014 r., chociaz byt nagminnie tamany. Dopiero wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 2014 r.
ostatecznie potwierdzil, ze uboj rytualny jest zgodny z polskg konstytucja. Od tego czasu
zwiekszyt sie eksport i zyski zaktadow specjalizujacych sie w tej dziatalnosci. Dzisiaj raczej nie
ma szans na podwazenie tej decyzji, cho¢ Trybunatem Konstytucyjnym rzadzi partia Jarostawa
Kaczyriskiego. O tym, jak silne jest lobby biznesu i zwiazkéw wyznaniowych, Jarostaw Kaczyriski
przekonat sie, prébujac forsowac swoj projekt tzw. piatke dla zwierzat, czym doprowadzit do
partyjnego kryzysu. Z tej lekcji wnioski wyciagneli pozostali polityczni liderzy — biznes mie-
sny i futrzarski moze czuc sie niezagrozony. W pracy nad artykutem korzystatem z licznych
opracowan naukowych dotyczacych probleméw ochrony zwierzat gospodarskich w Polsce,
a takze stenogramow z posiedzen sejmu, historycznych uchwat i ustaw oraz z artykutéw
i zapiséw rozmow przedstawicieli biznesu hodowlanego z politykami. Analiza zebranych
materiatdw wykazata, Ze najwazniejszym powodem braku zmian, koniecznych ze wzgledoéw
etycznych, sa przyczyny ekonomiczne grup interesu, czerpiacych korzysci z produkcji miesa.
Polski przemyst miesny wart byt w 2023 r. ok. 100 mld zt. Polska jest jednym z najwiekszych
producentéw i eksporteréw miesa w Europie.

Stowa kluczowe: prawa zwierzat, ubdj rytualny, dobrostan zwierzat, hodowla zwierzat, ochro-
na Srodowiska, wyzwolenie zwierzgt, Swiatowa Deklaracja Praw Zwierzat, Trybunat Konsty-
tucyjny, partia polityczna, wtadza, ustawa, Unia Europejska

The issue of animal rights in public discourse in Poland

Abstract: Concern for the fate of animals in dependence on humans was first expressed in
a statute in the 19th century in Great Britain. In Poland, penalties for animal abuse appeared
almost a hundred years later, in a regulation of the President of the Republic of Poland in 1928.
We have evolved from the times of vivisection, when Descartes argued that an animal is a kind
of machine and has no feelings, to the present day, in which we surround domesticated animals
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with care and treat them with understanding. Science has proven that animals are sensitive
to external stimuli, feeling fear, joy, sadness, pain, longing and suffering — just like humans.
However, pets remain the main subject of broad care. We provide these utility animals, espe-
cially those subjected to mass breeding, with only what is needed to increase their economic
value — body weight, milk production, and we keep them in tight cages, causing their lives to
be constant suffering from birth to death, often during ritual slaughter. Proposals for changes
that could improve the lives of utility animals are met with opposition from groups that profit
from their exploitation. The production chain from breeder to seller of meat or milk would
require the implementation of costly solutions that would ultimately have to be passed on
to the consumer. Religious minorities supported by the Catholic Church also do not want to
improve animal welfare, as they defend the right to free religious worship and see the return of
the ban on ritual slaughter as an improvement in animal welfare. In Poland, slaughter without
prior stunning was prohibited by the Animal Protection Act of 17 August 1997. The ban was
in force until 2014, although it was frequently violated. Only the Constitutional Tribunal’s
ruling in 2014 finally confirmed that ritual slaughter is in line with the Polish constitution.
Since then, exports have increased, and so have the profits of establishments specializing in
this activity. Today, there is little chance of challenging this decision, although the Constitu-
tional Tribunal is governed by Jarostaw Kaczyriski’s party. Jarostaw Kaczynski learned how
strong the business and religious lobby is when he tried to push through his so-called Five for
Animals project, which led to a party crisis. Other political leaders have drawn conclusions
from this lesson — the meat and fur business can feel unthreatened. In working on this article,
I used numerous scientific studies on the problems of farm animal protection in Poland, as
well as transcripts from parliamentary sessions, historical resolutions and laws, and articles
and records of conversations between representatives of the breeding business and politicians.
The analysis of the collected materials showed that the most important reason for the lack of
changes necessary for ethical reasons are the economic reasons of interest groups that benefit
from meat production. The Polish meat industry was worth about PLN 100 billion in 2023.
Poland is one of the largest producers and exporters of meat in Europe.

Keywords: animal rights, ritual slaughter, animal welfare, animal breeding, environmental

protection, animal liberation, World Declaration of Animal Rights, Constitutional Court, po-
litical party, power, law, European Union



